DMX
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EXPEDIENTE: SCG/DGL/DRRDP-082/2018-11
PROMOVENTE.

————— ACUERDO o
Ciudad de México, a seis de diciembre dos mil dieciocho.- Se da cuenta del escrito ingresado en la Oficialia
de Partes de la Direccién General de Legalidad de {a Secretarfa de la Contraloria General de la Ciudad de
México el treinta de noviembre de dos mil dieciocho, al cual recayd el nimero de folio de entrada 624,
correspondiéndole en razdn de turno el nimero de expediente SCG/DGL/DRRDP-082/2018-11, a través
del cual el C. . ejerce accién resarcitoria patrimonial a cargo de la PROCURADURIA DE
LA DEeFENSA DEL TRABAJO DE LA CIUDAD DE MEXICO.-- s
Una vez analizado el escrito inicial de reclamacién por dafio patrimonial, esta Direccién de Recursos de
~ Reclamacidn de Dafio Patrimonial advierte que la responsabilidad patrimonial atribuida a la PROCURADURIA
DE LA DEFENSA DEL TRABAJO DE La CIUDAD DE MEXico por el promovente, la sustenta en que dicha Procuraduria
lo dejo en estado de indefensidn en la demanda radicada ante la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del
Distrito Federal, bajo el nimero de expediente 667/2011, misma que emitié laudo favorable al reclamante
con fecha treinta y uno de abril de dos mil trece. e —
De lo anterior se puede concluir que los actos atribuidos a la PROCURADURIA DE LA DEFENSA DEL TRARAJO DE LA
Ciupap DE MEXico, de que se duele el promovente se encuadra dentro de lo dispuesto expresamente por el
articulo 32 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, en relacion al término en que se
extingue el derecho a la indemnizacién derivado de una actividad administrativa irregular cometida por el
“ente publico de la Administracién Publica de la Ciudad de Meéxico, mismo que a la letra dispone:

“Articulo 32.-El derecho a reclamar indemnizacién prescribe en un afio, mismo que se
computara a partir del dia siguiente a aquél en que se hubiera producido la lesién
patrimonial o o partir del momento que hubiesen cesado sus efectos lesivos, si fuesen de
cardicter contindo. Cuando existan dafios de cardcter fisico o psiquico a las personas, el plazo

de prescripcion empezard a correr desde la curacion o la determinacion del alcance de los
secuelas.

En el caso de que el particulor hubiese intentado la nulidad o anulabilidad de octos
‘administrativos por la via administrativa o jurisdiccional y ésta hubiese procedido, ef plazo de
prescripcion para reclamar indemnizacion se computard a partir del dia siguiente de la fecha

en que quede firme la resolucion administrativa o causa estado a la sentencia definitiva seguin
o vig elegida.”

- En términos de lo establecido en el articulo transcrito, se observa que los supuestos normatives para
'._.e_fectuar el computo del plazo de un afio para determinar si en la reclamacién intentada ha operado la
- prescripcion, son los siguientes: 1) A partir del dia siguiente a aquél en gue se hubiera producido la
" lesién patrimonial; 2) A partir del momento que hubiesen cesado los efectos lesivos, si fuesen de cardcter

‘continuo; 3) Cuando existan dafios de caricter fisico o siquico a las personas, desde la curacion o [a

determinacion del alcance de las secuelas y 4) En el caso de que el particular hubiese intentado la nulidad.

o anulahilidad de actos administrativos por la via administrativa o jurisdiccional y ésta huhiese procedido,
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el plazo de prescripcién para reclamar indemnizacion se computara a partir del dfa siguiente de la fecha en

que quede firme la resclucién administrativa o causado estado a la sentencia definitiva seglin la via o

elegida,-----r-----n---- -  aaenEEE R T '

Por o que, en el presente caso, conforme al anélisis de las manifestacicnes realizadas por el promovente

resulta claro que se actualiza el primero de los supuestos normativos antes mencicnados. Pues, el C.
, en su escrito inicial de reclamacion textualmente sefiala lo siguiente:

“CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO, 102, INSISO, B, FRACCION, I, DEL REGLAMENTC
INTERIOR DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y ARTICULO, 11 DE LA
LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, SOLICITO EL PAGO DEL
DANO PATRIMONIAL POR LA CANTIDAD QUE RESULTE POR EL DARIO OCASIONADO POR LA
PROCURADURIA DE LA DEFENSA DEL TRABAJO DE LA CIUDAD DE MEXICO,

QUE ME DEJO EN INDEFENCION EN LA DEMANDA EXPEDIENTE 667/2011, RADICADO EN LA
JUNTA CATORCE, QUIEN EMITIO EL DIA 31 DE ABRIL DF DOS MiL TRECE LAUDO FABORABLE AL
ACTOR PERO NC A DADO CUMPLIMIENTO VIOLANDO LOS ARTICULOS, 530 Y 696, 953, DE LA
LEY FEDERAL DEL TRABAJO, MOTIVOS POR LOS QUE SOLICITO EL PAGO POR EL DARO
PATRIMONIAL OCASIONADO POR LA PROCURADURIA DE LA DEFENSA DEL TRABAJO, ANEXO
COPIA DEL LAUDO DE FECHA 31 DE ABRIL DEL 2013, PARA MEJOR REFERENCIA”

En consecuencia, dado que el reclamante sefiala en su escrito inicial de reclamacién que la PROCURADURIA
DE LA DEFENSA DEL TRABAJG DE LA CIUDAD DE MEXICO lo dejd en estado de indefensidn én la demanda radicada
ante la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del Distritc Federal, bajo el nlimero de expediente
667/2011, misma que emitié laudo favorable al reclamante con fecha treinta y uno de abril de dos mil
trece; esinconcuso que a ia fecha ha transcurrido en excesc el afio gue prevé el precepto legal invocado,
pues a todas luces se advierte que dicho plazo fenecid en el mes de abril de dos mil catorce, tomando en
consideracion que el término comienza a computarse a partir del dia siguiente a aquél en que se hubiera
producide fa lesién patrimonial, por lo que al tres de diciembre de dos mil dieciocho, fecha en que se
presentd la reclamacién de dafic patrimonial ante esta autoridad resulta extemporéanea la solicitud de
indemnizacion patrimonial pretendida, siendo en consecuencia notoriamente improcedente admitir a
trémite el escrito que se provee, dada la prescripcion deducids, en términos del parrafo primero del
articulo 32 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal, y para mejor comprensidn de lo
dispuesto con anterioridad, se cita la siguiente tesis que dispone:

“No. Registro: 362666 84, Tesis aisluda, Materia(s): ComUn, Quinta Epoca, Instancia: Seglinda
a Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXV, Pdgina: 9.

“ACCION, PRESCRIPCION DE LA. La pérdida de un derecho, cuando no se ejercita dentro del
término establecido por la ley, constituye la sancién correlativa a la falta de ejercicio de una
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accion, puesto que lagicamente debe entenderse, que el interesado renuncio a un derecho,
cuando no fo deduce con la opartunidad debida.

SEGUNDA SALA
Amparo administrativo en revision 1135/30. Torre y Mier Ignacio de la. 2 de mayo de 1932.
Unanimidad de cinco votos. Relator: Arturo Cisneros Canto.”

En tal virtud vy, acorde con lo dispuésto por los articulos 11, primer parrafo y 32 de [a Ley de
Responsabilidad Patrimanial del Distrito Federal, 15, fraccién VI de su Reglamento, se desecha de planc
por notoriamente improcedente la reclamacion promovida por el C. . pues al
efecto los citados dispositivos sefialan:

Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal

“Articulo 11.- Las reclamaciones de indemnizacién por responsabilidad patrimonial de los
Entes Publicos notoriamente improcedentes se desecharan de plano {...)”

“Articulo 32.- El derecho a reclamar indemnizacion prescribe en un afio, misma que se
computard a partir del dia siguiente a aquél en que se hubiera producido la lesién patrimonial
0 a partir del momenta que hubiesen cesado sus efectos lesivos, si fuesen de cardcter
continuo. Cuando existan dafios de cardcter fisico o psiquico a las persanas, el plazo de
prescripcian empezard o correr desde la curacion a la determinacion del alcance de las
secuelfas.

En el caso de que el particular hubiese intentado la nulidad o anulabilidad de actos
administrativos por la via administrativa o jurisdiccional y ésta hubiese procedido, el plazo de
prescripcian para reclamar indemnizacion se computard a partir del dia siguiente de la fecha
en que quede firme la resolucion administrativa o causa estado a la sentencia definitiva segun
la via elegida.”

Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal

"Articulo 15. lLas reclamaciones de indemnizacion de responsabilidad patrimanial, se
desechardn por notoriamente impracedentes cuando: {...)

VI. El derecho a reclamar la indemnizacion haya prescrito.”
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De lo anterior, se concluye que esta Autoridad no estd legalmente en condiciones de conocer de la accién
indemnizatoria intentada en esta via y de ahi, la notoria improcedencia de admitir a tramite la
reclamacion intentada .~ s e -
Atento a la conclusion alcanzada, se considera innecesario realizar mayor pronunciamiento en torno al -
resto de los elementos de la accion ejercida, daca la causal de improcedencia inVOCada . ~mmmrsssmmmmmrmrmmmreas
Se tiene por sefialado como domicilio para ofr y recibir notificaciones el ubicado en

Ciudad de MEéxico «m---mmmmmmmmmeeemnae
Oe conformidad con lo establecido en los parrafos primero, segundo y cuarto del articulo 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los datos
gue obran en autos del presente expediente, guardan el caracter de informacion confidencial,—~-------emeeus
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE EL PRESENTE ACUERDO AL C. - Asl LO
PROVEYQ Y FIRMA POR DUPLICADO LA LIC. SILVIA TINOCO FRANCISCO, DIRECTORA DE RECURSOS DE
RECLAMACION DE DANO PATRIMONIAL DE LA DIRECCION GENERAL DE LEGALIDAD DE LA SECRETAR(A
DE LA CONTRALOR{A GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO. LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN10 -
DISPUESTO POR LOS ART{CULOS 19, 23 Y 25 DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
DISTRITO FEDERAL; 4 Y 9 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD PATRIMON!AL DEL

DISTRITO FEDERAL Y 102-B, FRACCION Ii DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL, -ermmrmm e e e e = i}

Por ausencia temporal de la Directora de Recursos de
Reclamacion de Dafio Patrimonial con fundamento en el |
articulo 24, fraccion V del Reglamento Interior de la
Administracidon Plblica del Distrito Federal, firma el
Subdirector de Procedimientos.
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LIC. RENE GARCIA ZENTENO
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