EXPEDIENTE: CG/DGL/DRRDP-075/2018-11

CIUDAD DE MEXICO
PROMOVENTE: ;

RESOLUCION

Ciudad de México, a 8 de febrero de dos mil diecinueve.

Vistos los autos del expediente CG/DGL/DRRDP-075/2018-11, integrade con motivo del
recurso de reclamacién de responsabilidad patrimonial promovido por el C. .

. €N contra de la Alcaldia de lztacalco, derivado de los dafios que manifiesta
sufrié su vehicule al caer en un bache, dentro de la demarcacion de la citada Alcaldia,

RESULTANDO
1. Que el 30 de noviembre de 2018, se recibié en esta Secretaria el escrito a través del
cualel C. . promovid procedimiento de reclamacion de

responsabilidad patrimonial en contra de la Alcaldia de Iztacalco, derivado de los
dafios que sufrié su vehiculo; en el que manifesté lo que a su derecho convino y ofrecid
las pruebas que estimod pertinentes.

2. Que el 10 de diciembre de 2018, esta Autoridad emitié acuerdo por medio del cual admitié
a tramite el recurso de reclamacién de responsabilidad patrimonial promovido por el C.
. , n contra de la Alcaldia de Iztacalco, para lo cual
se ordend girar oficio a dicha Alcaldia, para el efecto de que rindiera informe en términos
del articulo 55 de la Ley de Procedimientc Acministrativo de la Ciudad de Mexico,
respecto del recurso de reclamacion que nos ocupa; asimismo, se le informg el dia, horay
lugar en que tendria verificativo la Audiencia de Ley, prevista en el articulo 57 del citado
ordenamiento legal, cuya finalidad seria acordar respecte de la admision y desahogo de
las pruebas ofrecidas y recepcion de alegatos. Acuerdo que fue notificado al €. ./

, &l 13 de diciembre de 2018,

3 Que el 14 de diciembre de 2018, esta Autoridad notificd el oficio ndmero
SCGCDMX/DGL/DRRDP/631/2018, por medio del cual se le hizo del conocimiento a la
Alcaldia de lztacalco, respecto del recurso de reclamacién de responsabilidad
patrimonial interpuesto por el C. . o con la finalidad de
que dicho ente plblico en un término de'7 dias habiles contados a partir de [a recepcidn
del mismo, rindiera un informe y alegara lo que a su derecho conviniera.

4. Con fecha 26 de enero de 2018, se publicé en la Gaceta Oficial de |a Ciudad de Meéxico
el "Acuerdo por el que se suspenden los términos inherentes a los procedimientos
administrativos ante la Administracién Publica de la Ciudad de Mexice, durante los dias
que se indican”, el cual dispone que los dias 17,18, 19, 20, 21, 24, 25, 26, 27, 28, 31 de
diciembre de 2018 y 1 de enero de 2019, fueron declarados inhabiles.

5. Que el 18 de enero de 2019, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la gue se hizo
constar la comparecencia def C. ' , 8in la compareciera
de persona alguna en nombre y representacion de la Alcaldia de |ztacalco no obstante
haber sido notificado en tiempo y forma del dia v la hora en que tendria verificativo la
s ¢
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Audiencia de Ley; por otra parte se tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas por el C.
_ ~ consistentes en: 1) Copia certificada de la
Constancia de Hechos, con nUmero de folic C 183420, de fecha diecisiete de agosto de
dos mil dieclocho, suscrita por el Juez Civico y el Secretario del Juzgado Civico TLP-4
de la Delegacion Tialpan hoy Alcaldia de Tlalpan, adscriic al turno matutino, constante
de una foja Gtil por uno de sus lados; 2) Original del dictamen en Transito Terrestre,
Valuacién de Dafios, de fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, signado por ef
perito de hechos de Transito Terrestre, Valuacién de Dafio Mecanico de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, constante de nueve fojas utiles por uno solo de sus
lados; 3) Original del Dictamen en Mecanica, de fecha veintitrés de agosto de dos mil
dieciocho, signado por el perito de hechos de Transito Terrestre, Valuacion de Dafic
Mecanico de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales constante de cuatro fojas
atiles por una sbio de sus lados; 4) Original de la Orden de servicio 0386, expedida por
empresa , 5.A. de CV,, de fecha veintiirés de agosto de dos
mil d;ecsocho constante en una fOJa atil por un soio Iado 5) Copia certificada de la
factura N° 3210 expedida por “ a favor
de la C. . .3, del vehiculo marca Mazda tipo Mazda 3, L TouringAut,
Modelo 2007, serie - motor . . constante de una foja
atil por un solo de sus lados, foda vez gue el original le fue devuelto al reclamante tai
come se acordé en el acuerdo de fecha 10 damembre de 2018 6) Copa simple de la
factura N° A1877, expedida por , de fecha cinco
de septiembre de 2007, a favor de * -
de! vehiculo marca Mazda tipo Mazda 3, L TeuringAut, Modele 2007, serie
- T, motor © , constante de una foja util por uno soic de
sus lados; 7) Copia simple de la licencia para conducir, tipo “A”, con folio numero
., 2xpedida por la Secretaria de Transportes y Vialidad hoy Secretaria de
Movilidad de la Ciudad de México, a favor del C. =
constante de una foja Util por uno solo de sus lados; 8) Copia simple de Credencial para
votar, expedida por el entonces Instituto Federal Electoral, hoy Instituto Nacional

Electoral a nombre del C, _ . . constante de una foja util
por uno solo de sus lados; 9) Copia SImple de Ia tarjeta de circulacion expedida por ia
Secretaria de Movilidad a favor del C. _ ., del vehiculo
marca Mazda tipo Mazda 3, Modelo 2007, serie T E "7, mctor

, constante de una foja Gtil por uno solo de sus lados; y 10) Copia simple
del recibo de Derechos de suministro de agua, a nombre del C. I
: (317), constante de una foja util por uno solo de sus lados, mismas que se
desahogaron por su propia y especial naturaleza.

Asmlsmo se recibieron las manifestaciones verbales que formuld el C. D

1 via de alegatos y no asi las de 1a Alcaldia de 1ztacalco, en virtud de
que no comparecid de forma personal, ni obra en el expediente en que se actla que haya
presentado sus alegatos por escrifo.
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CONSIDERANDO

i Esta Direccidon de Normatividad de |

Técnico de la Secretaria de
competente para conocer, substanciar
responsabilidad patrimonial que

a Direccion General de Normatividad y Apoyo
la Contraloria General de

la Ciudad de México, es

y resolver los procedimientos de reclamacion de
interpongan los interesados en contra de las

dependencias, 6rganos desconcentrados, alcaldias y entidades de la Administracion

Publica de la Ciudad de México, en

Procedimiento Administrativo de la
de Responsabilidad Patrimonial del

términos de lo dispuesto por los articulos 1%, 23y 25
de la Ley de Responsabilidad Patrimonial dei Distrito Federal:

30 al 59 de la Ley de

Ciudad de México; 4 v 9 del Reglamento de Ia Ley
Distrito Federal v 258 fraccion Vi del Reglamento

Interior del Poder Ejecutivo y de Ia Administracién Publica de fa Ciudad de México,

Los hechos en los que el C.
indemnizacion, es el siguiente:

"...el dia 10 de Agosto del 2018 siendo

de color negro, con placas de circulacion

. basa su derecho a la

aproximadamente las 18:30 horas al ir circ:ilando con mi vehiculo
MAZDA 3 Modeio 2007, con ntimero de motor

Ty e

PITenet 3 con ndmero de serie ,
Je 1a Uludad de México, por la cane e +Hilaya Mirador

frenfe al nimero 492 de la Colonia Reforma lztlacihuall {SIC) de Ia alcaldia de iztacalco, caf en un
socavon el cual no pude evitar, ya que este no contaba con algtin fipo de sefalamients que me advirtiera

Con base en lo anterior, el C. ;
$11,200.00 (Once mil doscientos

solicita el pago de

pesos 00/100 M_N.), por concepto de reparacion dei

dafio por transito de vehiculo en modalidad de bache.

Previamente al estudio del fondo del presente asunto, esta Direccion por cuestion de

orden y método procedera a analizar las causales de improcedencia de responsabilidad

patrimonial que hubieren hecho valer las

pares o que de oficio se adviertan, por ser una

cuestion de orden publico y de estudio preferente. '

Al respecto, se tiene que la Alcaldia de Iztacalco no hizo valer ninguna causal de
improcedencia con relacién al recurso interpuesto por el C. . :

derivado de que no rindi6 el informe

solicitado por esta Autoridad a través dei

oficio niimero SCGCDMX/DGL/DRRDP/BB1/2018; de igual manera, esta Autoridad no
advierte que se actualice alguna de las causaies de improcedencia, previstas en los
articulos 15 dei Reglamento de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito

Federal; por lo que al no quedar pendiente

de estudio alguna causal de improcedencia,

ni advertirse que de manera oficiosa sobrevenga alguna, esta Autoridad entrara al

estudio de la accidn intentada por el C.

S ror la

probable actividad administrativa irregular atribuible a la Alcaldia de Iztacalco.

v,

/

/

j‘i_ E}i?eccién General Normatividad v Apayo Técnico

cuenta con el derecho

Precisado io anterior, esta Resolutora verificara si el C.

para solicitar la indemnizacion por los dafios que sufrié el
vehiculo marca Mazda 3, modelo 2007, con nimero de motor

_ ndmero de
3
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serie . ., color negro, con palcas de circulacién de la
Ciudad de Mexaco el cual refiere es propietario, por ser una condicidén que exigen los

articulos 1 vy 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal y 12
fraccién | de su Reglamento.

El reclamante respecto del bien mueble precisado en el parrafo anterior, exhibid la
siguiente prueba:

+ Copia certificada de la factura nimero 3210, expedida el 8 de octubre de 2010

por la empresa “ | a favor de 1a
C. en la que en su reverso se aprecia la leyenda: “Cedo
fos derechos de la presente factura y propiedad del vehiculo que ampara a favor
de ., , con domicilio..., seguido del nombre y firma

de ltze!l Castillo Cazares, documental privada visible a fojas 0018 y 0018 del
expediente en que se actla y misma que tiene valor probatoric por tratarse de
un documento privado no objetado, de conformidad con los articulos 334 y 335
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion
supletoria ai presente procedimiento, por disposicién expresa del articulo 25 de
la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distritc Federal, con la que se

acredita que el C. _ el Iegtt;mo propietario
del vehfcule marca Mazda 3, modeio 2007, con numero de moter -
nimero de serie . ., color negro y con placas de CIrculamon

. dela Ciudad de Meéxico.

En efecto, con la documental privada antes descrita, la cual no fue objetada vy
adminiculada con la copia simple de la Tarjeta de Circulacion expedida por la Secretaria

de Movilidad, a favor del C. ., del vehiculo marca
Mazda tipc Mazda 3, Modelo 2007, serie ™ , motor -

visible a fojas 0024 del expediente en que se actua, yeneran conviccién a esta

Autoridad de que el C. . : es el legitimo propietaric del

vehiculo que sufrié daflos marca Mazda 3, modelo 2007, con nimero de motor

, numero tde serie - ~ coler negro, con placas de

circulacién . - de la Ciudad de Mexico, por lo que cuenta con el interés juridico

para solicitar la mdemmzacaon por los dafios sufridos a su vehiculo, a consecuencia de
la probable actividad administrativa irregular, atribuible a la Alcaldia de Iztacalco.

Por lo tanto, se actualiza el supuesto previsto en el articulo 1° y 28 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial de! Distrito Federat y 12 fraccion 1 de su Reglamento , es

decir la legitimacion ad causam: por ello se procederd al estudio de ia accion intentada
por el C,

V.  Ahora bien, esta Autoridad efectuard el estucio de la existencia de la actividad
administrativa irregular; la valoracion de los dafios causados a sus bienes yio derechcs;

y el nexo causal que existe enire dichos elementos; por lo que se revisaran los
siguientes aspectos:

Direccitn General Nenmatividad y Apoyo Técnico
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1. En principio, resulta necesario citar el articulo 3 fraccion | de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial de! Distrito Federal, toda vez que dicho ordenamiento
juridico define el concepto de actividad administrativa irregular, mismo que sefiala lo
siguiente:;

“Articulo 3.- Para efectos de esta Ley se enfenderd por:

I. Actividad administrativa irregular: aquella que cause dafio a los bienes y derechos de los
particulares, siempre que se sea consecuencia del funcionamiento irregular de la actividad o
servicios publicos, gue no se haya cumplido con los estandares promedio de funcionamiento de
la actividad o servicio publico de que se trate y que exista la relacion causa efecto enfre ef dafio
ocasionado y la accion administrativa irregular imputable a los entes pablicos...”

De igual manera, se cita el articulo 2 fraccién VI de su Reglamento, va que dicho
precepto refiere lo que debe entenderse por “funcionamiento irregular”.

“Articulo 2.- Ademds de los conceplos que sefiala el articulo 3° de la Le y de Responsabilidad
Fatrimonial del Distrito Federal, para sfectas de sste Reglamento, se entiende por:

(...)

VI, Funcionamiento irregular de ia actividad o servicios publicos: £5 aquel aclc o servicio que
se emite 0 se presta o deja de emitirse ¢ de prestarse en conlravencion a los estandares
promedio de funcionamiento de ia actividad o servicio pablico de que se frate.”

Derivado de los preceptos juridicos antes citados, se desprende que la actividad
administrativa irregular es aquella actividad que causa un dahfo a los bienes yio
derechos de los particulares, siempre que ésta sea a consecuencia del funcionamiento
irregular o del servicio publico o bien, que estos no cumplan con los estandares
promedio de funcionamiento de la actividad o servicio publico de que se trate; y para
efectos de acreditar su existencia, debe de haber una relacion causa efecto entre el
dario ocasionado y la accién administrativa irregular imputable.

Partiendo de lo anterior, como hemos visto C. - = e
atribuy6 la actividad adminisirativa irregular a la Alcaldia de Iztacalco, en especifico ia
actividad que tilda de irregular el C, . . €8 la existencia
de un socavon, que afirma no contaba con algun tipe de sefialamiento que le advirtiera
de éste y que le permitiera adoptar medidas previas al conducir por el lugar, lo que le
causd dafios en el rin, la llanta delantera izquierda, rasgandose la cara lateral de ia
llanta y en la suspension del vehicuto de su propiedad marca Mazda 3 modelo 2007,
con numerc de motor | , €on numero de serie . de
color negro, con placa de circulacion ~ . de la Ciudad de México.

En ese sentido, en primer término atendiendo a los articulos 39 fraccion Lil de la Ley
Organica de la Administracion Publica de la Ciudad de México y 157 Bis fraccion IV del
Reglamento Infefior de la Administracion Publica del Distrito Federal, con relacién al 196
de la Ley de Movilidad del Distrito Federal es responsabilidad de las delegaciones hoy
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alcaldias el mantenimiento a las vialidades secundarias en su demarcacion territorial,
preceptos juridicos que se citan para mejor comprensién.

Ley Organica de la Administracion Publica de [a Ciudad de México

“Articulo 39.- Corresponde a las y los Titulares de los Organos Politico-Administrativos de cada -
demarcacion territorial,

Lli. Construir, rehabilitar y mantener las vialidades secundarias, as/ como las guarniciones y
banquetas requeridas en su demarcacion;”

Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal

Seccion Vill
De las atribuciones adiclonales de las Direcciones Generales de Cardeter Comin y de las
Direcciones Generales Especificas del Organo Politico-Administrativo en [ztacalco.

“Articulo 157 Bis.- La Df’recoiéh General de Cbras y Desarrcllo Urbano tendra, ademas de las
sefialadas en el articulo 126, las siguientes atribuciones:

IV, Dar mantenimiento a las vialidades secundarias, guamiciones, banquetas, puentes, pasos
peatonales y reduciores de velocidad en vialidades primarias y secundanas en su demarcacion,

con base en las disposiciones jurfdicas y administrativas aplicables que determinen las
Dependencias.”

Ley de Movilidad del Distrito Federal

"Articulo 196. La Administracidn Plblica indemnizard a quien sufra daflos y peijuicios a
consecuencia de la falta y/o mantenimienic de la seftalizacién, asf corno del mal esiado y/o falta
de mantenimiento de ia vialidad, incluyendo a pealtones y ciclistas.

Para efectcs del pdarrafo que antecede, el mantenimiento de las vias primarias serdn
responsabilidad de fa Secretaria de Obras y la vias secundarias de Jas delegaciones.”

Lo resaltado es pot parte de esta Direccion

En ese contexto, el C. . . acreditd la existencia del
bache en esa vialidad secundaria con los siguientes medios de prueba:

a) Copia certificada de ia Constancia de Hechos, con namero de folio C 183420, de
fecha 17 de agoste de 2018, suscrita por e Juez Civico y el Secretario del Juzgade
Civico TLP-4 de 1a entonces Delegacién Tlaipan hoy Alcaldia de Tlaipan, visible a
fojas 0004 del expediente en que se actua, decumental publica que tienen valor
probatorio vleno, por haber sido emitida por servidor publicc en el gjercicio de sus
funciones, con fundamente en el articulo 327 fracciones !l y V con relacien al 403

/}- . ' &
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del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
supletoria en términos del articulo 25 de la de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, con la gue esta Direccion advierte que el Juez
Civico v el Secretario del Juzgado Civico TLP-4 diaron fe de los hechos que expuso
bajo protesta de decir verdad C. y
especificamente hicieron constar que “...ef dia 10 de agosto de 2018, siendo
aproximadamente las 18:30 horas al ir circulando con mj vehiculo Mazda 3 modelo
2007, con ndmero de motor ., con  numero  de  serie

, de color negro, con placa de circulacion de la
Ciudad de Mexico, por la calle de Mirador nimero 792 de fa colonia Reforma
Iztlacihuat! (SIC) de la Delegacion lztacalco, ‘cai en un socavén ef cual no pude
evitar causdndole afio al vehiculo en el rin y la Hanta delantera izquierda,
rasgandola de la cara interna dejandola inservible, asi como al parecer dafio
mecanico, ya que al manejar ef vehiculo hace ruido en suspension, al dar vuelta o
pasar un tope hace un ruido muy raro”.y

Original del Dictamen en Transito Terrestre, Valuacién de Dafios de fecha 17 de
agosto de 2018, signado por el Ing. Miguel Angel Salinas Montoya, Perito en
Transito Terrestre y Valuacién de Dafios de |a Direccion Ejecutiva de Justicia Civica
de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, visible a fojas 0005 a 0013 del
expediente en estudio, documental pulblica que tienen valor probatorio pleno, por
haber sido emitida por servidor publico en el ejercicio de sus funciones, con
fundamento en el articulo 327 fraccion Il con relacién al 403 del Cédigo Adjetivo

antes mencionado, en la que se observa que el citado Perito en sefialo entre otros
aspectos:

TiPO DE VIA, ORIENTACION Y CIRCULACION VEHICULAR

1.- C. PLAYA MIRADOR
Vialidad secundaria, que consta de dos

2,- EJE 5 SUR STA. MARIA LA PURISIVIA

carriles  de - circulacidn, sin  balizamiento . Referencia
horizontal, con direccién a Norfe Sur 3%
viceversa.

LOCALIZACION DE HUELLAS Y/O INDICIOS

Al constiluirme a las 11:00 hrs el 17 de AGOSTO de 2018 en C. PLAYA MIRADOR, a ia altura con la

calle de EJE 5 SUR STA. MARIA LA PURISIMA en la Col REFORMA {ZTLACCIHUATL Del.
IZTACALCO, se ubics:

* Sobre la zona de rodamiento se localizé un bache de aproximadamente 01.00mx01.00m ubicado
aproximadamente a 01.00m al Poniente de la quamicién Oriente de la C. PLAYA MIRADOR y a
30.00m al Sur de la imaginaria de la guamicion Sur del EJE 5 SUR STA. MARIA LA PURISIMA.

En efecto, esta Resolutora claramente advierte que el Ing. Miguel Angei Salinas
Montoya, Perito en Transito Terrestre y Valuacion de Dafios de la Direccidn Ejecutiva de

Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, al situarse en la vialidad

ubicada en la calle Playa Mirador a la altura con ia calle de Eje 5 Sur Santa Maria La
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Purisima en la colcnia Reforma lztlaccihuati, Alcaldia de Iztacalco, observo, como lo
afirmé el C, la existencia de un bache de
aproximadamente 01.00mx01.00m ublcado aprommadamente a 01.00m al Poniente de
la guarnicion Oriente de fa C. PLAYA MIRADOR y a 30.00m al Sur de ia imaginaria de
ja guarniciéon Sur del EJE 5 SUR STA. MARIA LA PURISIMA.

Por to cual, se acredita la actividad administrativa irregular a cargo de la Alcaidia de
Iztacalco, pues es responsable del mantenimiento de las vialidades segundarias, como
lo es la calle Playa Mirador en la colonia Reforma iztlaccihuat!, en esta Ciudad de
Mexico pues la referida vialidad se encontraba dentro de su demarcacion territorial, de
conformidad con los articulos 39 fraccion LI de la Ley Organica de la Administracion
Publica de la Ciudad de México y 157 Bis fraccidn IV del Reglamento Interior de la
Administracion Plblica del Distrito Federal, con relacion al 196 de la Ley de Movilidad
dei Distrito Federal.

2. Por ofra parte, v swgulendo con el orden planteado, esta Autoridad procede al estudio
de los dafios que C. manifestd haber sufrido en sus
bienes y derechos, a consecuencia de la actividad administrativa irregular cometida por
la Alcaldia de lztacalco; por lo que resulta necesario citar los articulos 3 fraccion X, 5y
27 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal; 10 y 12 fraccién | de
su Reglamento, ya que dichos ordenamientos juridicos son los que precisan los

conceptos de dafo patrimonial, asi como los requisitos que deben demostrarse para
gue proceda su pago.

" “Articulo 3.- Para efectos de esta Ley se enfenderd por:
(...}
X. Dafio patrimonial: Los dafios que se generan a los bienes o derechos de los particulares como

consecuencia de la actividad administrativa irregular y que se traduce dafio emergente, lucro
cesante, dafic personal y dafic moral,

"Articulo 5.- Los dafios y perjuicios materiales que constituyan la lesion patrimonial reclamada,
inciuidos fos personales y morales, habran de ser reales, evaluables en dinero.”

“Articulo 27.- El dafio que Sea consecuencia de fa aclividad administrativa irregular deberd
acreditarse anfe las instancias compelenies, tomando en consideracion los siguientes criterios:
"Articulo 10. Los procedimienios de reclamacion de responsabilidad patrimonial sélo iniciarén a

solicitud de parte interesada.

La resofucion del procedimiento de reclamacién de responsabilidad patrimonial v de pago de

indemnizacion, sdlo surtird efectos a favor de guien lo promovid y acreditd ef dafio causado en su
perfuicio.”

“Articufo 12, En fodos los procedimisntos de reclamacidn de responsabiiidad patrimonial de los
Entes Publicos, corresponde al reclamante:

i. Acreditar ei dafio a sus bienes o sus derechos;”
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De los preceptos antes descritos, se tiene que el dafio patrimonial es el que se genera a
los bienes o derechos de los particulares como consecuencia de la actividad
administrativa irregular y que se traduce en dafio emergente, lucro cesante, dafio
personal y dafio moral, los cuales deben ser reales y evaluables en dinero y acreditados
por quien haya solicitado el pago de la indemnizacion ante las instancias competentes.

Ahora hien, &l C. o ‘especto de los darios a su vehiculo
ofrecié tos siguientes medios de prueba;

a)

Original del Dictarnen en Transito Terrestre, Valuacion de Dafios de fecha 17 de
agosto de 2018, signado por el Ing. Miguei Angel Salinas Montoya, Perito en
Transito Terrestre y Valuacién de Dafios de la Direccién Ejecutiva de Justicia Civica
de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, visible a fojas 0005 a 0013 del
expediente en que se actlia, en el que se advierte que el Perito indicé en el
apartado 7 de su Dictamen, denominado ‘DESCRIPCION Y VALUACION DE
DANO”, lo siguiente:

1. Se fuvo a la vista el vehiculo marca MAZDA, tipo 3, modelo 2007, numerc de placas de
circulacion . color NEGRO; con carroceria y pintura en buen estado de conservacién
hasta anles del hecho que nos ocupa, presents un dafio reciente al contacta con cuerpo duro en
su conjunfo fin-neumdtico delantero izquierdo, con caracteristicas de rasgado longitudinal del perfil
del neumalico. En el rin se aprecia dafios en la ceja extema del aro del rin. Dafio POr repercusion
en fascia (SIC) delantera.

El neumalico dafiado tiene las siguientes caracieristicas:

NEUMATICO MICHELIN CON MEDIDAS 205/55 R17

VALUACION DE ¥ 6,000.00 (SEIS MIL PESOS 007100 MN.) ~
DAROS

* Dafios unicamenie a simple vista y por reparacion de dafios ¥/G sustitucién de partes, asi
como horas- hombre y aplicacién de pintura; es como se fija el costo promedio de reparacion.

Originat del Dictamen en Mecanica, de fecha 23 agosto de 2018, signado por el Ing.
Marco Antonio Jiménez Garrido, Perito de Hechos de Transito Terrestre y Valuacion
Mecanica de la Direccion Ejecutiva de Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, visible a fojas 0014 a 0017 del expediente en que se actda, en el
que el Perito en el apartado 8, denominado “CALCULO DEL VALOR”, menciond lo
siguiente:

VEHICULO DESCRIPCION VALOR
DEL DANO

El vehiculo presenta darios:

El sislema de suspensién delantero izquierdo, presenta desgiuste medio
en la piema de amortiguamiento, en las gomas de amorfiguamiento,
amortiguador, tenso, espiga rotula, tornilleria, bieleia, horguilla, bujes,
resorte, asi corno necesita de alineacian y balanceo,

El sisterna de direccion presenta desajusie menor en u barra guia de
direccion _delantera derecha, barra de acoplamiento, columna dei $4,000.60
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direccion, brazo, transversal, desajuste de flecha propulsora, mal
funcionamientc de ia direccién hidrduiica, asi como en el conjunto de
tomiileria gomas.,

Se realizardn las pruebas de funcionamiento que consisten en:

Poner en marcha el motor del vehiculo para chservar el comportamiento
de ios sistemas y detectar algin tino de fuga a presion.

No se presenta fuga de fluidos

Por fo fanto y de acuerdo a las pruebas de funcionamiento que se le
realizan al vehlculo los dafios ascienden a la cantidad de:

Documentales publicas, que tienen valor probatorio pleno, toda vez que fueron emitidas
por servidores publicos en el gjercicio de sus funciones, en términos de lo dispuesto por
ios articulos 327 fraccidn il con relacion al 403 del Cédige de Procedimientos Civiies
para el Distrito Federal, de aplicacién supletcria en términcs del articulo 25 de la de la
Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal; las cuales producen plena
conviccion a esta Autoridad respecto de su contenido, ya que son elementos
probatorios fehacientes que demuestran los dafios sufridos al bien mueble propiedad

del C.

En efecto, los Peritajes del 17 v 23 de agosto de 2018, sustentan fehacientemente que
el vehiculo marca Mazda 3, modelo 2007, con nimerc de motor . , NUMero
de serie - wolor negro y con placas de circulacion ¢ .de la

Ciudad de Meéxico, sufrio dafics a consecuencia de la falta de mantenimiento de la
vialidad secundaria ubicada en la calle Playa Mirador a la altura con la calle de Eje 5
Sur Santa Maria La Purfsima en la colonia Reforma iztlaccihuatl de la Alcaldia de
Iztacalco, los cuales adminiculados con la copia certificada de la Constancia de Hechos,
con numero de folio C 183420, de fecha 17 de agosto de 2018, suscrita por el Juez
Civico y el Secretario del Juzgado Civico TLP-4 de la entonces Delegacion Tlalpan hoy

Alcaldia de Tlalpan, dan certeza a esta Autoridad respecto de los dafios que se
prodeeron en el patrimonio del C.

3. Finaimente, en Ic que hace a! nexc causal, esta Resolutora advierte de los elementos
de prueba previamente valcrados gue dicho elemento se encuentra determinado en e!
Dictamen en Transito Terrestre, Valuacién de Dafics de fecha 17 de agosto de 2018,
toda vez que en este el Perito mencicné lo siguiente:

“5.- OBSERVACION TECNICA DEL LUGAR DE LOS HECHOS

Observacion del lugar de los hechos realizada a las 11:00 del dia 17 de AGOSTO def 2018,
en C. PLAYA MIRADOR, a la gltura con la calle EJE 5 SUR STA. MARIA La PURISINA en 1a
Col. REFORMA IZTLACCIHUALT, Delegacion IZTACALCO,

CONDICIONES METEOROLOGICAS

ACCIDENTES DE | A SUPERFICIE

L NINGUNC 1 BACHE ‘ VADC l ESTRECRAMIENTO ‘ OBRAS | ZANJA t MATERIALES PENDIENTE
PERALTE
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9.- MECANICA DEL HECHO

El conductor del vekiculo MAZDA tipo 3, modelo 2007 color NEGRO ¥ con placas de
circulacién .. color NEGRO, el cual circulaba sobre al primer carril de derecha a
fzquierda de C. PLAYA MIRADOR aries del cruce con EJE 5 SUR STA. MARIA LA
PURISIMA, con direccion al Norte, implica su costado delantero izquierdo, contra del bache
antes descrifo,

CONCLUSION

EL CONDUCTOR DEL VEHICULO MAZDA TIPO 3, MODELO 2007 COLOR NEGRO Y CON
PLACAS DE CIRCULACION  VFX, NO ESTUVO EN POSIBILIDAD DE EVITAR EL
HECHO YA QUE LA DEPENDENCIA CORRESPONDIENTE NO COLOCG LOS
DISPOSITIVOS QUE ADVIRTIERAN AL CONDUCTOR DEL OBSTACULO EXISTENTE
(BACHE) SOBRE LA ViA QUE CIRCULABA.

De lo anteriormente transcrito, se advierte claramente que el Ing. Miguel Angel Salinas
Montoya, Perito en Transito Terrestre y Valuacién de Dafios de la Direccién Ejecutiva de
Justicia Civica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, determind que el bache
existente en la vialidad secundaria ubicada en la calie Playa Mirador, a la altura con Ia
calle Eje 5 Sur Santa Maria La Purisima en la colonia Reforma Iztlaccihualt, Alcaldia de
Iztacalco, fue la causa de los dafios ocasicnados al vehiculo propiedad del reclamante,
y sobre todo hace constar que en el bache detectado en dicha vialidad no existian
dispositivos correspondientes gue advirtieran del obstaculo ubicado en la via en que ei
c . . circulaba; de ahi que se demuestra
fehacientemente con el medio de prueba anteriormente valorado, que la actividad
administrativa irregular en que incurrio la Alcaldia de Iztacalco es la que ocasiond
dafos al vehiculo propiedad del reclamante.

En ese sentido, esta Resolutora considera que las pruebas ofrecidas porel €. -

y valoradas en el cuerpo de esta resolucion, acreditan la

existencia de 1a acuvidad administrativa irregular por parte de 'a Alcaldia de Iztacalico,
asi como que esta actividad irregular ocasiond dafios en los bienes del C.
. . . =N consecuencia se estima procedente ¢! recurso de
reclamacion por responsabilidad patrimonial promovida por el reclamante, por lo que la
Alcaldia de Iztacalco tiene Ia obiigacién de indemnizar al reclamante por los dafios
ocasionados a sus bienes; debiendo destacar gue la Alcaidia de lztacaico omitié
demostrar que en esa actividad administrativa irregutar existic la participacion de
terceros o de! propio reclamante en Ia produccion del dafio irrogado al mismo: gue los
dafos no son consecuencia de la actividad administrativa irregular de ese entes
publicos; que los dafios derivan de hechos y circunstancias imprevisibles o inevitables
segun los conocimientos de la ciencia o de la técnica existente en el momento de su
acaecimiento, o bien, la existencia de la fuerza mayor ¢ caso fortuito que lo exonera de
responsabilidad patrimonial,

11

Difeccion General Normatividad y Apoyo Técnico

Direcciéon de Normatividad
Av. Tlaxcorgue #8, pisc 3, Edificio Juanz de Arco Col. Centro Aleaidia de Cuauhtémos, C.P. 06000

Tel. 5627-

9700, ext: BUT05 Y 50701,




Vi

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
EXPEDIENTE: CG/DGL/DRRDP-075/2018-11

PROMOVENTE" ~

GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

Por lo expuesto, la Alcaldia de 1ztacalco debera pagarie ios montos establecidos en los
Dictamenes en Transito Terrestre, Valuacion de Daflos y en Mecanica, de fechas 17 y

23 agosto de 2018, que ascienden a la cantidad de $10,000.00 (Diez mil pesos 00/100
M.NL).

Cabe precisar que el C. : ] Jfrecié como prueba el
originai de ta orden de servicio nimero 0396, expedida por empresa

de fecha 23 de agosto de 2018, documental privada visibie a
fOJaS 0021 del expediente en que se actua, en la que se cbserva que un empleado de la
citada empresa hizo el siguiente presupuesto.

DESCRIPCION DE REPARACIONES Y/C CAMBIO DE REFACCIONES: IMPORTE
Neumdatico Michelin 201/55 R17 $2800.00
Rin 17 Aluminio $2,600.00
Ajuste fascia Delaniera 800.00

Reparacion suspension 34,000.00

Guia de direccidén Delantera

Barra de Acoplamiento, brazo transversal
Flecha propulsora

Mano de obra $1,200.00

Total §11,200.00

Sin embargo, valorada en términos del articulo 402 del Coédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, no genera conviccion a esta Direccidn, pues se trata de
una cotizacion, que fue emitida vy firmada por un empleado de la empresa
o , 8in que en esta se mencione la experiencia o
oonocnmlentos técnices con los que cuenta para emitir dicho presupuesto, por lo gue no
se considera come un elemento prebatorio que acredite fehacientemente ios dafios
ocasicnados al reclamante, en sus bienes, por lo que debera estarse a los dictamenes
emitidos ...en ios cuales se sefialé un montc total de $10,000.00 (Diez mil pesos
00/100 M.N.), que corresponden a los dafos ocasionados al vehiculo propiedad del C.

En io relalivo a los alegatos formulados por el C.

esta Autoridad advierte que del contenido de los mismos nc se infiere mamfestac:on
alguna que se contrapcnga a los razonamientos de hecho y de derecho vertidos en el
Considerando inmediato anterior, ni aportan dato aiguno susceptibles de modificar el
criterio asumido en la presente resoiucion.

Con fundamento en los articulos 3 fracciones |y iX, 22, 27 fraccion |, 28 y 29 de la Ley
de Responsabilidad Pairimonial del Distrito Federal; 12, 13 y 21 de su Reglamento,
acorde a la valoracion de las pruebas que conforman el expediente en que se actia, en
terminos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, y en atencion a los razonamientos légico-juridicos vertidos en el cuerpo de los
Considerandos de la presente resolucién, se concluye que resulta procedente la

solicitud de indemnizacién presentada por ef C. . . al
acreditar que cuenta con el interés juridico para obtener el pago de la indemnizao;on
12

Direccion General Nonnatividad y Apoyo Técenico

Oireccion de Normatividad

Av. Tlakcoague 88, piso 3, Edificio Juana de Arco Col. Centro Alcaldia de Cuauhtémoc, C.P. 06090 -
Tel. 5627-9700, ext: 50705 ¥ 0701,



k"

VIl

VIl

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
EXPEDIENTE: CG/DGL/DRRDP-075/2018-11

PROMOVENTE: ~

GORIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

o

pretendida; asimismo, porque demostré la existencia de Ja actividad administrativa
irregular de la Alcaldia de Iztacalco, asi como el dafio causado a su patrimonic a
consecuencia de dicha actividad administrativa irregular y el nexo causal entre estos
litimos; por tanto, el ente publico en comento debera resarcir los dafios ocasionados en
razon de la cantidad de $10,000.00 (Diez mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de
pago de indemnizacion.

Con fundamento en el segundo parrafo del articulo 14 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, se recomienda a la Alcaldia de lztacalco, que
implemente medidas eficientes a efecto de establecer procedimientos, mecanismos o
acciones a través de los cuales detecte oportunamente las vialidades secundarias en
mal estado y aplique las acciones de mantenimiénto necesarias para su pronta atencion
y en su caso, coloque los seflalamientos necesarios para alertar a los ciudadanos de la
existencia de los riesgos existentes, v asi evitar en lo sucesivo la generacion de dafios a
los bienes y derechos de los particulares por circunstancias similares a las acontecidas
y estudiadas en el presente procedimiento de responsabilidad patrimonial; por otra
parte, la Alcaldia de |ztacalco debera informar a la brevedad posible a esta Direccion el
cumplimiento de ta recomendacién.

Para los efectos establecidos en el articulo 39 de Ia Ley de Responsabilidad Patrimonial
det Distrito Federal, respecto del derecho de repsticion con que cuenta la Alcaldia de
lztacalco, el Organo Interno de Control en esa Alcaldia debera determinar lo conducente
respecto de la responsabilidad administrativa en gue pudieran haber incurrido los
servidores publicos involucrados, debiendo informar a la brevedad al ente publico
responsable si la falta administrativa en su caso, tiene e! caracter grave, para que éste
en el ambito de su competencia determine lo conducente.

En mérito de lo expuesto, y con base a los preceptos juridicos invocados se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Direccion de Normatividad de la Direccidén General de Normatividad vy

Apoyo Técnico de la Secretaria de la Contraloria Generai de la Ciudad de
Mexico, es competente para conocer, substanciar y resolver el procedimiento de
reciamacion de responsabilidad patrimonial radicado bajo el expediente en que
se actua, con fundamento en lo establecido por fos ordenamientos juridicos
invocados en el Considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO, Por las razones y fundamentos legales expuestos en los Considerandos H, v, v

y VI se determina que la solicitud de indemnizacion por actividad administrativa
irregular promovida el C. . ., €s procedente ya
que acredito los extremos de su accion vy la Alcalidia de Iztacalco no demostro
la inexistencia de la actividad administrativa irregular imputada.
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TERCERO., Se condena a la Alcaldia de lztacaico, al pago de la cantidad de $10,000.00
(Diez Mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de indemnizacién por los dafos
ocasionados a consecliencia de su actividad administrativa irregular al

en su patrimenio; monto que fue determinadc en base
a los Dictamenes en Maieria de Transito Terrestre y Vaiuacién de Dafios, citado
en el Considerando VIi de la presente resolucidn; asimismo, la referida Alcaidia,
debera observar las disposiciones contenidas en ios articulos 13 y 20 de la Ley
de Respensabilidad Patrimonial local.

CUARTO. Para los efectos establecidos en el Considerando VIl y conferme a lo dispuesto
en el segundo parrafo del articuio 14 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial

del Distritc Federal, dese vista al Organo interno de Control en la Aicaldia de
Iztacalco.

QUINTO, Conforme a los articulos 20 y 21 de {a Ley de Responsabilidad Patrimonial del
’ Distrito Federal y 28 al. 35 de su Regiamentio, remitase original de la presente
resolucion a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México,

para los efecios legales establecidos en los ordenamientos antes sefialados,

para que en su oportunidad informe a este Organo de Control del resultado de
su actuacién.

SEXTO. Se hace saber al C, - jue en contra de la
presente resolucién pueden interponer recurso de inconformidad en la via
administrativa ante el superior jerarquico de esta autoridad, ¢ bien Juicio
Contencioso Administrativo ante el Tribunal de Justicia Adminisirativa de la
Ciudad de México, dentro de los quince dias siguientes a agquél en que surta
efectos Ja notificacion de la misma, en términos de lo dispuesto por los articulos
30 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal con relacion al
108 al 128 de la Ley de Procedimiento Administrativo de {a Ciudad de México.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion al C, ala
Alcaldia de lztacalco y al Organo interno de Conirol de su adscripcién,
Cumplimentada en sus términos, archivese el expediente incoado al efecto,
como asunio total y definitivamente concluido.

AS{ LO RESOLVIO Y FIRMA POR QUINTUPLICADO LA M R Aﬁ{/‘\/MARIA CHAVEZ NAVA, DIRECTORA

DE NORMATIVIDAD DE LA DIRECCION DE GE NORWATIVIDAD Y APOYO TECNICO DE LA
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL D UDAD DE E’%CO
L.

AMCNIAQR/ICHC
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