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CIDAL DB MEXIDO

RESOLUCION
En la Ciudad de México, a los treinta y un dias del mes de octubre de dos mil diecisigte.
Visto para resolver el expediente adminisirativo CIIMALID/0020/2015; integradofen este Organo de Control
Interne, con motivo de la irreqularidad administrativa imputable a los Ciudanfanos MARIA MAGDALENA
UGALDE GOMEZ PORTUGAL, con Registro Federal de Contribuyente namero; y quien al
momento en que ocurrieron los hechos, se desempefiaba en el Servicio Pﬁblicﬁﬁ' como Asesora Delegacional,
ARTURO VENEGAS MEDINA con Registro Federal de Contiibuyentes, namerd Ly quien al
momento en que ocurriefon los hechos, se desempefiaba en el Servicio fPablico como Subdirector de
Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano, IVONE POBLANO SALAZAR, cbn Redistro Federal de Contribuyentes
namero - ¥ quien al momento en que ocumieron los he&hos,j se desempefaba en el Servicio
Publico como Jefa de la Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizabiego y Nomendiatura, ALEJANDRO
URIBE HERNANDEZ con Registro Federal de Contribuyentes nimero _ ¥ quien al momento en que
ocurrieron los hechos, se desempefiaba en el Servicio Publico como Auxiliar) perativo en Servicios Urbanos, por
violaciones a fa fraccion XXil, def articulo 47 de la Ley Federal de Respons Ifidqdes g_g los Servidores Pblicos;
y - .

RESULTANDO ER S
1.- Mediante oficio namero CIMA/SAQAN02/2015, de fecha diez deg"cf'feb;r,' Jm mil quince, el entonces
Subdirector de Auditoria Operativa y Administrativa de esta Contralor‘ﬁ Interna’ "'im'Mmplimien(o a{a Circular
CGDF/00006/2014 de fecha fres de septiembre de dos mil catorce, signada ;'S’or‘%! entofass Contralor Gereral del
Distrito Federal, ahora Ciudad de México, respecto al desarrolio dgf procesg, e;ictor-a! de integrantes al Consejo
Nacional, Consejos Estatales, Municipales y Congreso Nacionaff del Partidc & la Revolucion Democratica a
realizarse el dia siete de septiembre del mismo afto, se instrum)énlo el Operativéﬁde Verificacion de Vehiculos y
Aparatos de Radiocomunicacion, del cual se detectd la auﬁencia de cinco :,;,vehicuzos y dos aparatos de
radiocomunicacion. Documerto y anexos visibles a fojas 01 a 197 de autos. g
2.- Bl once de febrero de dos mil quince, esta Contraloria Intema suscribid Acuerd& de Radicacion, a fravés del
cual ordeno para el esclarecimiento de los hechos, se-abriera y registrara expediéme en e Libro de Gobierno
respectivo, se practicaran las diligencias e investigaciones necesarias y de ser procedente, se instaurara el
procedimiento administrativo disciplinario de responsabilidades ¥ en su oportunidad, se dictara la Resciucién que
en derecho procediera, debiéndose notificar la.nisma. Documento visible a foja 198 dé‘_..autos.
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3.- Con fecha treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete, se”i_,emitif) Acuerde de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, por virtud del cual ests .«:Confraibria Interna, ordend iniciar e procedimiento
administrativa discipiinaria establecide en el Articulo 64, fraccion If’h e la Ley Federal de Responsabilidades de [os
Senidores Publicos, en contra de fos ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL en s

. caracter de Asesora Delegacional, ARTURO VENEGAS MEDINA en su cardcter de Subdirector de

Rehabiiitacién y Mantenimiento Urbano, IVONE POBLANO SALAZAR en su caracter de Jefa de la Unidad
Departamental de tmagen Urbana, Balizamiento y Non;ienclal*’ra, ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, en sy
caracler de Auxiliar Operativo en Servicios Urbanos, al p;:‘esumiig‘que existian elementos de Juicio que acreditan l2
falta, administrativa que se les imputaba, disponiendo citarlos ?i fin de que dedujeran sus derechos de audiencia

en relacian con los hechos, ofrecieran prugbas y alegaran lo quie conviniera a sus intereses. Documento visible a
fojas 0256 a 0265 de autos. ;

Fiaeg,

4. En acatamiento a lo ordenado por el Acverdo dss:t;ri en el Resultando que anlecede, el dia cinco de
septiembre de dos mil diecisiete, fue debidamente noliﬁc?’a’_b el gitalorio para desahogo de Audiencia de Ley con
numera de oficio CIMAIQI1407/2017, CIMAIQ/1408/2017, MA/Q/1408/201, CIMA/QI1410/12017 2 los ciudadanas
MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGA & ARTURO VENEGAS MEDINA, IVDNE PDBLANO

SALAZAR y ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, ello ra llevar & cabo el desahogo de la Audiencia de Ley
prevista en el arliculo B4, fraccion 1 de ia Ley Fedgr

| de Responsabilidades de los Servidores Piblicos.
Documentos visibles de la foja 266. _._stide autos. f 5

%\:TL;" it diecisietgg se dfé_asahogé ta audiencia de ley a cargo de la ciudadana
Had a} PORTUGAL, anle esta Contraloria Interna en Milpa Alta, en donde
Pligbas y formulande en via de alegatos o que a su inlerés convino,

realiz0 su declaracion, ofreciend

Documentos visibles a f‘”ﬁ{fﬂ XoMde autos.,,

Lty

-y oS 3 !
6.- Bl dia catorce de sepli % @&Q‘ 11 dieé%sieze, se deé%;hogé la audiencia de ley a cargo del ciudadano
ARTURO VENEGAS MEDI , ante ??.ta Co::ryaloria Interna’en Milpa Alta, en donde realizd su declaracion
ofreclendo prugbas y formulaﬂm?é'ﬁ‘?fﬁ de alegatos lo que a su interés convino. Documentos visibles a fojas 299
ala 306 de autos. § :

7.~ El dia dieciocho de sepliembre de dos il diecisiete, se desahogd la audiencia de ley a cargo del ciudadang
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, ante ¢'sta Contraloria Interna en Milpa Alta, en donde realizé su declaracion
olreciendo oruebas y formulando en via de alegatos fo que a su interés convino, Docmenlos visibles a fojas 307
ala 312 de autos. g
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8.- Incomparecencia de fecha dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, de fa ciudadana IVONE POBLANO
SALAZAR. Documento visible a fojas 313 a la 315 de aulos. ' .

9. Toda vez que en ef presente expediente no existen diligencias o pruebas pendientes por desahogar, se
procede a dictar la resolucién que conforme a derecho comesponde, al fenor de los siguientes:

CONSIDERANDO: .

|. Esta Contraloria Interma en el Organo Politica-Adminislrgtivo en Mipa Alla, dependiente de la Contraloria
General de la Ciudad de México, es compstente para éonocer,ginvesﬁgar, iniciar, desahogar y resolver

Miipa Alta, que pudieran afeciar 1a kegalidad, honradez, lealtad, impafciaiidad y eficiencia que deben observar en
suemple, cargo o comision, de los cuales tenga conocimientozpor Gualquier medio, para determinar, en su caso,
las sanciones que correspondan en los iérminos de la fey de 13"“maieria, con fundamento en lo dispuesto por los
articuios 14, 16, 108, primer parrafo, 108, fraccion 11t y 113 de fa Constitucion Politica de los Fstados Unidos
Mexicanos; 1, fracciones | y IV, 2, 3, fraccion IV, 49, 97, 60, 88 y 92, sequndo pértafo de Ja Ley Federal ce
Responsabilidades de los Servidores Publicos; 34 fraccion XXVi ffge la Ley.ofganigaa.de la Administracion Pabiica
dei Distrito Federal y 113 fraceion X de! Reglamento inferior de Ia %dministi’ak:}_&aj?ﬂblica del Distrito Federal.

It. Conforme a lo anterior, lo que comesponde a este Organo de Control Interno31a Delegacion Milpa Alta, es
realizar un andfisis de los hechos controvertidos apoyandose en fa valoracién.de /4 Prvuebas que obran dentro del
presente expediente adminisirativo, conforme a las disposir;ionesgiegaie’s‘aplic, i ~al caso concreto, con la
finalidad de resolver si los ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL en su caracter de
Asesora Delegecional, ARTURO VENEGAS MEDINA en sy cargeler de Siblirector de Rehabiitacion y
Mantenimiento Urbano, IVONE POBLANO SALAZAR en su Caracter de Jefa'de la Unidad Deparlamental de
Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura, ALEJANDRO URIBE ‘HERNANDEZ, en su caracter de Auxiliar
Operativo en Servicios Urbanos, todos adscritos al Qrgano Politico Administrativo en Milpa Alta, son
responsables de las presuntas irequlanidades administrativas que se les atribuyeron en el Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario, de feeha treinia y uno de agosto de dos mil diecisiete; debiendo
acreditar para los ciudadanos en mencicn, dos supuestos gue son: q

1) Lacalidad de los ciudadanos:

a) MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL como servidora pablica dentro def Organo |
Politico-Administrativo Milpa Alta, en 1a época de los hechos. como Asesora Delegacional, adscrita
a la Jefatura Deiegacional; que en ia especie lo fug los dias del cinco al ocho de septiembre de
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b)

2) Que las conducias co‘rﬁ it

CHIDAD DE MEXICO

dos mil catorce, en razon de que la supuesta accion realizada por fa ciudadana MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL se materializé y consumé en esos dias.

ARTURO VENEGAS MEDINA servidor pibiico dentro del Organo Politico-Administrativo Milpa Alta,
en la época de los hechos, como Subdirecior de de Rehabilitacién y Mantenimiento Urbano, que
en la especie lo fue los dias del cinco al oche de septiembre de dos mil catorce, en razon de que
la supuesta accion realizada por el Ciudadano ARTUROC VENEGAS MEDINA se matenializo y
coNSUmG en esos dias. '

IVONE POBLAND SALAZAR servidora publica dentro del Organo Politico-Administrativo Milpa Alia,
en la época de los hechos, como Jefa de la Unidad Departamental de imagen Urbana,
Balizamiento y Nomenciatura, que en la especie ko fue ks dias del cinco al ocho de septiembre
de dos mil catorce, en razon de que la supuesta accién reafizada por la Ciudadana IVONE
POBLANO SALAZAR se matenalizé y consumo en esos dias. ©

ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ servidor piblico dentro del Organo Politico-Administrativa Milpa
Alta en la época de los hechos, como Auxiliar Operativo 'en Servicios Urbanos, que en 1a especie
lo fue los dias del cineg¥al ocho de septiembre de dos mil catorce, en razon de que la Supuesta
accion realaz GF ¢ &‘. dadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ se malerializé y consumo en

pﬂ' fos ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL,
IVONE POBLANO SALAZAR y ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ,

ARTURO VENEG
constituyer: un obhgacmnes legales establecidas en el arficulo 47, de la Ley Federal de
Responsab:ildad de l&&‘;ew ores Plblicos.

Resuda oportuno precisar, qug.dﬁf&r%e a o previsto por el articulo 45 de la Ley Federal de Responsabifidades
de los Servidores Publicos, es aplicable supletonamente en todas las cuestiones relativas al procedimiento no
previstas en 1a ley federal citada, asi como en la apreciacién de las pruebas, las disposiciones del Cédigo Federal
de Procedimienios Penales; en tanto que se atenderan en lo conducente, las del Codigo Penal.

Sustenta lo anterior, el criferio establecido en fa jurisprudencia 1.10.A. J/15, visible en la pagina 845, dei
Semanaric Judiciai de la Federacidn y su Gaceta, Tomo: Xi, Mayo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO, Novena Epoca, que a ia letra

refiere

Migina 4 de 86

Vntea o e i e S K



Expediente: Ci/MAL/D/Q020/2015

(7 CDMX

CIWDAD DE MEXICO

}

"LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA LEGISLAGION SUPLETORIA APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y
CODIGO PENAL FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON EL ARTIEULO 45 DE DICHALEGISLACION ¥ NO
EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. De o dispuesto por el aticulo 45 de ia Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Fiiblices, se de(sprende que en os casos ho previstos por
dena Jey en el procedimiento administrative de responsabilidades, se aplicaran supletonamente las
disposicianes conlenidas en el Codigo Federal de Procedimienfos Penales y en fo conducents, ef Codigo
Penal Federal. por ende, si en dicho procedimiento se aplicé supletoriamefte ef Codigo Federal de
Procedimigntos Civles. efa es inexacio y violatorio de los articufps 14y 16 constiiicionaies.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRA TivVA DEL SEGUI;'DD CIRCUITO.

Amparo difecto 193/99. Rosa Isela Hidalge Baca. 10 de febrero de 2000, Unahimidad de volos. Porente:
Jose Angel Mandujano Gordilio. Secrefaria: Monica Safoma Palacios.

Amparo drecto 293/98. Francisco Gakin Granados. 10 de febrgro de 2000, Urlanimided de votos. Ponente:
Manuel Baraibar Conslantfing. Secrefana: Blanca isabel Gorrz%z Medrano. Amparo directo 645/95. Javier
Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000, Unanimided de vofos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcla.
Secretario: Clemenie Delgato Salgado. ; ,‘

Amparo direcio 404/99. Rebeca Martiner Juirez. 2 de marzo de 2000. Uhanimidad de volas. Ponente:
Cleotide Juvenatia Meza Navarro, secretaria de tribunal en funciones de Magistrada, en términos de! articulo
36 de fa Ley Orgénica del Poder Judicial do 13 Federacion. \Amparo :icho 51199 Alfredo Espinoza
Cerrera. 9 de marzo de 2000. Unanimidad de voros. Ponente: Cleotilde Judenalia Mezo Navarro. secrefaria
de tibunal en funciones de Magistrada, en iérminos def articulo 3{5 de ta Lgy Organica def Poder Judicial de
la Federacion. Secrelaio: Jorge C. Arredondo Gallegos * T

Véase: Semanario Judicial de i Federacion y su Gacela, Novena Epoch, Tome X}, abrii de 2000, pégina
1001, tesss 1.40.A.305 A, de rubro: 'SERVIDORES PUBLICCS, £S APHICAB SUPLETORIAMENTE EL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, ALA LE ;FgDER&&RESPONSAB!L!DADES

DELOS." v

Tesis de jurisprudencia cuya aplicacion resulta obligataria, de confonnid_ad coh o di L;éStO en el articulo 193, de
la Ley de Amparo. en relacion con la tesis XIV.10.8 K, visible en la pégina 10@, del Semanario Judicial de fa
Federacion y su Gacefa, Tomo: VI, Diciembre de 1998, Instantia: QRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CUARTO CIRCUITO, Novena Epoca, cuyo rubio y texty eflerer

i

. 3
“JURISPRUDENCIA. ES DBLIGATDRIA PARA LAS AUTORIDADES ADMIN!STRATIVAS EN
ACATAMIENTD AL PRINCIPIO DE 1 EGALIDAD QUE DIMANA DEL AQHCULO 16 CONSTITUCIONAL,
Si bien los articufos 152 v 193 de la Ley de Amparo que determinan la chligatoriedad de Ia jurisprudencia
que establezca Ia Suprema Corfe ge Justicia func:bnagdo en Pleno o en Salas y cada ung de los Tribunales
Colegiados de Circuito, se refieren de manera generca a Grganos judsdmczonales sin hacer mencion a las
autoridades administrativas, ésias también quecan Dbligadas a abservars yaplicaria. o cusi se deduce def
enlace armdnico con que se debe enlender el fexto de! articulo 16, primer pariato, de la Constitucion Federal
y el sepfimo parralo def aticila 84 de la misma Codifcacon Suprema; ‘._,eﬂo porque. por un fado, la
Jurisprudencia no es ofra cosa Sino la interprelacion relterada v obiigslosia de ¥a fey. es decir. se trata de la
aenma misma definida en sus akantes a lravés de un procedimienio que dese‘;_rfraﬁa su razon y finalided, y
por el otro. que de conformidad con ef principio de legaiidad que consagra la primera de las disposicionas
constiuconales cradas. las avlordades esién obligadas a furdar y motivar en mandamiento escrito odo
atio da molestia, 0 Sea que deberan.exprasar con precision el preceplo legal aplicable &l caso. asi como fas
circtnstancias especales. mzones particulares o causas mmedialas que se hayan tenido en consideracion
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para fa emision del mismo. Por tanto. conjugando ambos enunciadas, obvio es que para cumnplir ¢ abalmente
con esia abligacion constilucional, toda autoriiad delisrd no solaments aplicar ia ley al caso concrelo, sino
hacerlo del modo que ésta ha sido inferprelada con fuerza obligaloria por fos drganas consfitucional ¥
legatmente facultados para eflo. En conclusion, fodas tas auloridads, mncluyendo las administrativas, para
cumphr cabaimente con et principio de legalidad emanado del sificulo 16 constitucional, han de regir Sus
actos con base en fa norma, observaido necesariamente of senfido que la inlerpretacion de fa misma ha
s«do Fado por fa jurisprudencia.” -

FRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO.

Revision fiscal 27/98. Administrador Local huridico de !ngmsosr de Mérida. fo. de oclubre de 1998.
Unarumitad de vetos. Ponenle: Albedo Pérez Dayan, Secrelario: Rafae! Quaro Mjangos.”

En order de lo anterior, a calidad de servidores piblicos de los t;iudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL en su caracler de Asesora Defegacional, AR’EURO VENEGAS MEDINA. en su caracler de
Subdirector de Rehabilitacién y Mantenimiento Urbano, {VONE PQQLANO SALAZAR en su cardcter de Jefa de
la Unidad Deparlamental de Imagen Urbana, Balizamiento yiNom@clatura, ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ,
en su caracler de Auxifiar Operativo en Servicios Urbanos: déi Ozgi%no Politico Administrativo en Milpa Alta, lo
cual s¢ acredita con 1o siguiente; ¥

'5

. 5
1. Para la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GEMEZ PORTUGAL, son las constanles en:
Fy

RHIB5712015, de fecha z}iainaa de abril de dos mil quince, mediante el cual

manos de [a Delegagfon Mipa Alta informé a este Organo de Control
internc. que la civdadana "'Ef,‘? DALENA UGALDE G EJEZ PORTUGAL, se encontraba adscrita a la
Coordinacion ge Asesores de la DSlegicion Milpa Alta, deseméeﬁéndose como Asesora Delegacional, durante la
epoca ce los hechos {visibjg, & feiepdMe aulos) el cual se valora en ¥erminos de [0 dispuesto en los articulos 280
y 281, del Codigo Federal Qgggsaimmentos Penales, olorgandosele valor probatorio pleno, de conformidad con
lo dispuestc en el articulo 280, goiligo Adjetivo en cita gf)r cméﬁ}uir su onginal un documento piblico que al
no haber sido redargiiido Ye"falsedad ni desvituado por medio ‘de conviccion alguno, su alcance y valor
probalorio se encuentra incéltifﬁﬁ%a aeredilar la caiiﬁad de servidora plblica de la ciudadana MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, dentra del‘-f)rgano Poiitico-Administrativo en Milpa Alta, asi como
la fecha a partir de 12 cual ostentd ese caracter. ‘

e 7

(I
b

a) Oficio nimero DMADGARTBER
s

W
el entonces Subdirectol de REAREION

3{=

b) Documento Alimentario de Movimientos de Personal Altas, con nimero de folio 005/2013. de fecha

veintuno de enero de dos mil tece, de fa que se advierte la fecha de inicio de la ciudadana MARIA

MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, del pussto como Asesor Detegacional; documento visible a foja

0204 det expediente en: que se actita, y se valora en terminos de Io dispuesto en los articuios 280 y 281, de’

Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandosele valor probatorio pleno, de conformidad con lo
Paging & de 86
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dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita por constitiir su original un documento plblico que al no

haber sido redarguido de falsedad ni desvirtuado por medio de o_t')'nviocién alguno, su alcance y valor probatorio

se encuentra incolume para acreditar la calidad de la servidora pablica de la ciudadana MARIA MAGDALENA

UGALDE GOMEZ PORTUGAL, denlro del Organo Politico- Admmtslratlvo *en Milpa Alta, asi como Ia fecha a
partir de la cual ostenio ese caracter. ¢

¢) Lo propiamente dicho por la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, durante el
desarrollo de la Audiencia de Ley de fecha catorce de septiembre de dos mil diecisiete, en la cual refiri “... quien

™

en fa época en que ocurrieron los hechos, se desempeiaba como Asesora -Delegacional en ef Organo Politico -

Administrativo en Milpa Afta...". (visible a foja 285 de autos), deglaracidn que una vez valorada en términos de fo
dispuesto en los articulos 285, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, se le concede valor probatorio de
indicio, de conformidad a lo dispuesto en ei articulo 200, del Cédigo Adjetivo'en cita, por constiluir fa declaracion
vertida por |a propia servidora pablica incoada en su caracter de particular.

2. Para e ciudadano ARTURQO VENEGAS MEDINA, son las constantes en:

a) Oficio nimero DMA/DGA/DDPRF/SRHI657/2015, de fecha treint de abyil de dos mi! quince, medianie
el cual en entonces Subdirector de Recursos Humanoside la gelegqcrén Mi!pa Alta informd a este
Organo de Conirol Intemo, que el Ciudadano ARTURO VENEGAS, MEDINA, se encontraba
desempefando el cargo de Subdirector de Rehabilitacion y: Mantem?men}rano, durante la época de
los hechos. (visible a foja 201 de autos}, ef cual se valora en ¥minos de westo en los articulos 280
y 281, del Codigo Federal de Procedimienios Penales, gandos aior probalorio pleno, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 290, def Cédigo / ;etwo en ¢itapa® constituir su original un
documento pibiico que al no haber sido redarglido de falsedag ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su alcance y valor probatorio se encuenlra incolume para acredilar la calidad de servidor piblico
del ciudadano ARTURQ VENEGAS MEDINA, dentro del OfganoPomlco Administralivo en Miipa Alla, asi
como 1a fecha a partir de |a cuat ostentd ese caracter.

b} Acta Entrega Recepcion de fa Subdireccion de Rehabilitacién dé la Subdireccion de Rehabilitacion
y Mantenimiento Urbano de la Direccion General de Obras y Desarrotlo Urbano de fecha dieciséis
de octubre de dos mil quince, de la cual se desprende “En la Ciudad de México, D.F., siendo fas doce
horas del dia dieciséis de oclubre de 2015 se reunieron en fas oficinas de esta Subdireccion de
Rehabilitacion y Manlenimiento {...) el C. Arturo Venegas Medina {...) f;ufen deja de acupar ef cargo de
Subdirector de Rehabilitacién y Mantenimiento Urbano y el C. Raul Galicia Meza con motivo de la
designacion de que fue objefo para acupar, con fecha primero de oclubre de dos mil quince, ia tituiaridad

def puesto {...)” (visible a foja 238), el cual se valora en lérminos de lo dispuesto en los articulos 280 y
pagina 7 da 86 ‘
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CIUDAL O MEXICO

281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandosele valor probatorio pleno, de
conformidad con 1o dispuesto en el articulo 290, def Codigo Adjetivo en cita por constituir su original un
documento pablico que al no haber sido redargiiido de falsédad ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su alcance y valor probatorio se encuentra incolume para acredtar Ja calidad de servidor pablico
del ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, dentro dei Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta.

¢) Lo propiamente dicho por o Ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, durante el desarrolio de Ia
Audiencia de Ley de fecha catorce de septiembre de dos mi:diecisicte, en la cual refirio “.. gitien en fa
época en que ocurrieron los hechos se desempefiaba como Subdirector de Rehabilitacion y Mantenimiento
Urbano en ef Organo Politico Administrativo en Milpa Affa...”. {visible a foja 299 de autos) dectaracion que
una vez valorada en #rminos de lo dispuesto en los articulos 285, de Codigo Federal de Procedimientos
Penales, se le concede valor probatorio de indicio, de conformidad a lo dispuesto en el ariculo 290, del
Codigo Adietivo en cita, por constituir la declaracion vertida” por ef propio servidor piblico incoado en su
caracler de particutar, : ;

3. Para la ciudadana IVONE POBLANG SALAZAR, son las oonsfan!es en;

a) Oficio numero SRHH1622/2017, de fecha veintidos de agosto de dos mif diecisiete, mediante el cual ¢l
Subdirector de Recursos Gumagei€ de fa Delegacion Milpa Ata informé a este Organo de Control Interno, que fa
ciudadana IVONE PO ‘l'-'_-{-f. AZAR, se encontraba desempefiandose como Jefa de la Unidad
Departamental de Imaged Urban gamiento y Nomenc[aﬁ;ra, duranle fa época de los hechos. {visible & foja
248 de autos), el cual se valgra "=‘x inos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandasel

e valor probatorio pigno, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
, Jeeoppstiiuir su original un Yocumento plblico que a no haber sido redargbido
de falsedad ni desvirluado p@™tedio de conviceion alguno, sy alcance y valor probatorio se encuentra incolume
para acreditar la calidad de SRR pubica de ta ciudadand IVONE POBLANO SALAZAR, dentro de! Organo

Politico-Administrativo en MilpauAfiar &5f como la fecha a pardir de la cual ostento ese caracter.
4. Para el ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, son ias constantes en:

a) Oficio numero DMA/DGADDPRFISRHI657/2015, de fecha treinta de abril de dos mil guince, mediante
el cual el entonces Subdirecior de Recursos Humanos de la Delegacién Mina Alta informé a este Organo
de Control Interno, que el Ciudadano Alejandro Uribe Hernandez, se encontraba desempefando el
cargo de Auxitiar Qperativo de Servicios Urbanos, durante la epoca de ios hechos. (visitie a foja 202 de
autos), el cual se vaiora en términos de lo dispuesto en fos articulos 280 y 281, del Codigo Federal de

Procedimienios Penaies, otorgandosele valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispussto en
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CTIIDAD DE MEXICO

adiculo 290, del Codigo Adjetivo en cita por constituir su original un documento pablico que af no haber
sido redargiiido de fatsedad ni desvirtuado por medio de conviccitn alguno, su alcance y valor probatorio
se encuentra incolume para acreditar la calidad de servidor piblico del ciudadang ALEJANDRO URIBE
HERNANDEZ, dentro del Organo Politico-Administrativo en Milpa Afta, asi como ia fecha a partir de Ia
cual ostentd ese caracter.

b) Documento Alimentario de Movimientos de Persanal Altas, con nimero de folio 00085/2012, de
fecha diecisiete de septiembre de dos mil doce, de la que se adviertie la fecha de inicio del ciudadano
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, dei puesto coma Auxiliar en Servicios Urbanos; documento visible a
foja 0208 del expediente en que se actia, y se valora en términos de lo dispuesio en ios arliculos 280 y
281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales; oforgandosele valor probatorio pieno, de
conformidad con fo dispuesto en el articulo 290, def Codigo Adiefivo en cita por constituir su criginal un
documento piblica que al no haber sido redargliido de falsedad ni desvirluado por medio de conviccian
algune, su alcance y valor probatorio se encuentra incolume para acredilar la calidad de servidor piblico
del ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, déntro del Organo Politico-Administrativo en Milpa

Alta, asi como la fecha a partir de la cual aslentd ese caracter. S ey

4

Conforme a lo anterior, en férmines de lo dispuesto par el afticulo 2° dela Ley Félferal de Responsabilidades de
los Servidores Pablicos, los ciudadancs MARIA MAGDALENA UGALDE-GO PORTUGAL, ARTURO
VENEGAS MEDINA, IVONE POBLANO SALAZAR y ALEJANDRO URIBE HERNASEEE?, restitan ser sujelos
del régimen de fesponsabilidades de los servidores publicos a que se refiere’el Titulgyaarto de la Constituciin
Poiitica de los Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Fedeal de Responsabilidades de fos Servidores Piblicos, por
haber quedado debidamente acreditada que en la época de fos hechos esto es de ios aME del cinco of ocho de
septiembre de dos mil catorce, tenian el caracler de servidores publicos.dentre del Organo Politico
Administrativo Milpa Alta. E

Respecto a ia ireqularidad administrativa que se‘.tés atribuyo a los ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, ARTURO VENEGAS MEDINA, [VONE POBLANO SALAZAR y ALEJANDRO URIBE
HERNANDEZ en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario, de fecha treinta y uno

de agosto de dos mil diecisiete, fueron las consistentes en las siguientes:

Para la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, quien se desempefiaba como Asesora
Delegacional de !a Deiegacion Milpa Alta, e es alribuible I probable responsabilidad administrativa consistente
en haber omilido dar cumplimiento a la Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mil
catorce, signada por el entences Contralor General del Distrito Federal, hoy Ciudad de Méxice: en la que se

senaio que con motivo del proceso electoral de integrantes a! Consejo Nationai, Consejos Estatale ¥
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Municipaies y Congresa Nacional del Partido de la Revolucion Democratica a realizarse el dia siete de septiembre
de dos mil catorce, se realizaria el resguardo del parque vehicular oficial de la Administracién Pablica del Distrito
Federal de las 21:00 horas det dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:0C horas dei dia ocho del
mismo mes y afo, asi como de los teléfonos ‘celulares, radio localizadores, radios, walkie talkies, y demas
aparalos simiares de comunicacion oficiat que se encontraran a disposicion de cualguier servidor pablico de la
Administracion Puoblica del Distrilo Federal, los cuales debfan resguardarse en las Direcciones Generales de
Administracion u Homologas de 13 Delegacitn; y toda vez que no dio resguardo al vehicuio con nimero de placas
13¢ VHP, tipo Patriot Sport, asi como el equipo de fadiocomunicacidn Molorola, con numero de setie
364BPL1TDB, en &l periodo comprendido de las 21:00 horas de! dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta
las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afie, Jos cuales tenia baje su resguardo como Asesora
Delegacional, adscrita a la Coordinacion de Asesores de fa Delegacién Milpa Alta, lo que conlievd 2 la
incbservancia a lo dispuesto en el articulo 47 fracc:on XXH de 1a Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos.

Para el Ciudadano ARTURO VENEGAS- MEDINA quien se desempefiaba como Subdirector de
Rehabiiitacion y Mantenimienlo Urbano de la Detegamoﬁ Milpa Alta, ie es afribuible 1a probable responsabilidad
administraliva consistente en haber omitido dar cumphthaento a la Circular CGDFI00006/2014, de fecha tres de
septiembre de dos mil calorce, signada por el entonces Conlralor General del Disttito Federal, hoy Ciudad de
México: en ia que se sefiald que con motivo del proceso elecloral de integrantes ai Consejo Nacional, Consejos
Estatales y Municipales y Sgnares SKacional del Partu{b de la Revolucion Democratica a realizarse e! dia siete de
septiembre de dos @il caldggs \aria e resguarﬁo del parque vehicular oficial de la Administracion Pibiica
del Distrito Federal de las 2{2 i$¥e! dia cinco d@ septiembre de dos mil catorce hasla tas 7.00 horas del dia
) de los teiéfohosicelulares, radio localizadores, radios, walkie tatkies, y
demas aparatos similares de comupigacion oficial que se encontraran a disposicion de cualquier servidor piblico
de la Administracion Plﬁ@% isl 3 Federal, lostuales: debian resguardarse en las Direcciones Generales de
Administracion u Homéiw gacion; ytoda vez ql}e no dic resguardo al vehicule con nimere de placas
364 PLD, fipo Pick up Ra@@e@ﬂ eriodo compgendldo de Eas 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos
mil calorce hasta las 7:00 ho %Ldgbdna ocho det mismo mes y aho, el cual tenia bajo su resguardo como
Subdirector de Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano, lo que‘conlievd a la inobservancia a to dispuesto en el
articulo 47 fraccion XXl de la Ley Federal de Responsabiitdades de los Servidores Piblicos.

Para la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, quien se desempeiiaba como Jela de la Unidad Departamental
de imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura, le es atribuibie la probabie responsabilidad administrativa
consistente en haber omitide dar cumplimiento a 1a Circular CGDFI0G006/2014, de fecha tres de septiembre de
dos mil catorce, signada por el enfonces Contralor General del Distrito Federal, hoy Ciudad de México; en la que

se senald que con motive del proceso elecloral de integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales y
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Muricipales y Congreso Nacional del Partido de Ia Revolucién Demriocratica a realizarse el dia sigte de sepliembre
de dos mil catorce, se realizaria el fesguardo del parque vehicular oficial de la Administracion Plblica def Distrito
Federal de las 21.00 horas del dia cinco de sepliembre de dos mil catorce hasta las 7-00 horas del dia ocho del
mismo mes v afio, asi como de los teléfonos celulares, radia localizadores, radios, walkie talkies, y demas
apafatos similares de comunicacion oficial Que se encontraran a disposicion de cualquier servidor piblico de 1a
Administracion Piblica del Distrito Federal, ios cuales debian resguardarse en las Direcciones Generales de
Administracién u Homblogas de Ia Delegacion; y toda vez que no-dio resgaardo al vehiculo con numero de placas
295 SJR, tipo Pick up, en el periodo eomprendido de las 21:00 horas<del dia cinco de septiembre de dos mil
catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho def mismo mes y afo, el cualtenia bajo su resguardo como Jefa de fa
Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Nomendiatura, lo que conflevd a la inobservancia a lo
dispueste en el articulo 47 fraccion XXH de 1a Ley Federal dé Responsabilidades de los Servidores
Pablicos. t§

Para el Ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, Quien:se desempenaba como Auxiliar Operalivo en
Servicios Urbanos, le es atribuible Ia probable responsabilidad acfministrativa consistente en haber omitido dar
cumplimiento a la Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mil calorce, signada por el
entonces Contralor General del Distrito Federal, hoy Ciudad de México: en la"que-se-sealé que con motivo del
proceso elecloral de integrantes a! Consejo Nacional, Consejos Estatales y Mimicipales y Congreso Nacional del
Partido de la Revolucion Democratica a realizarse el dia siete de septiembre-de.dos ‘mil catorce, se realizaria el
resguardo del parque vehicutar oficial de la Administracion P(blica det Dism'tof_é : ‘I"'ge fas 21:00 horas del dia
cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas det dia echo del mi ¥ afio, asf como de fos
teléfonos celulates, radio localizadores, radios, walkie takies, y demas aparéte_g-_'g.f'. it 5y de comunicacion oficial
Gue se encontraran a disposicion de cualquier servidor pablico de fa Adminié&ac?dn' iblica def Distrito Federal,
los cuales debian fesquardarse en las Directiones Generales de Adminilstracion u 'Hcawlugas de ia Delegacion; y
toda vez que no dio resguardo al vehiculo cor numero de placas:. 1011, CL, Hipo Estacas, en el periodo
comprendido de las 21:00 horas del dia einco de sepliembre de dos mil catorce hasta fas 7:00 horas del dia oche
del mismo mes y afio, el cual fenia bajo su resguardo como Auxiliar Operativo en Servicios Urbanos, adserito a la
Jefatura de fa Unidad Deparlamental do Imagen Urbana, Balizamiento y Nemenclatura de la Deiegacion Milpa
Alta, to que conllevo a la inobservancia a lo dispuesto en el articulo 47 fraccién XXl de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos,

Atento a io antefior, ia #regularidad administrativa y presynta responsabilidad del mismo orden que se atribuyb a
los ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE GDMEZ PORTUGAL, ARTURO VENEGAS MEDINA, WVONE
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1. Para la Ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL

1) Oficio rimero CIMA/SAQAD02/2015 de fecha diez de febrero de dos mil guince, signado por & Lic.
Redrigo Ruiz Hernandez, enlonces Subdirector de Auditoria Operativa y Administrativa, de fa Contraloria interna
en fa Delegacion Milpa Alta, por & cual informd 2 fa enfonces Jefa de la Unidad Departamental de Quejas,
Denuncias y Responsabilidades de este Organo de Control Interno que derivado del proceso electoral de
infegrantes al Consejo Nacionai, Consejos Estatales, Municipates: y Congrese Nacional del Partido de ia
Revolucién Democratica realizado el dia siete de sepliembre de dos mil catorce y en cumplimiento a ia Circufar
CGDFA006/2074 de fecha tres de sepliembre de dos mil catorce, signada por el entonces Contralor General de!
Distrito Federal, hoy Ciudad de México, se instrumentd el Operalivo de Verificacion de Vehiculos y Aparatos de
Radiocomunicacion, derivado del cual, se detectd la ausencia de cinco vehiculos y dos aparatos de
radiocomunicacion. ‘

Documentat visible a foja 01, dentro del expediente en que se actia, la cual se valora en términos de lo dispuesto
en los articutos 280G, 281 y 290, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandole valor probatorio
pleno por constituir un documento pablico que no fue redarglido de falsedad ni desvirtuado por medio de
conviceion o procedimiento aiguno, por lo que su conlenido se acredita como un instrumento que permite
acreditar que con fecha tres de sepliembre de dos mil catorce se llevd a cabo el Operativo de Veiificacion y
Aparatos de Radimomu?cié wado de io establecido en ta Circular nitmero CGDF/0006/2014, de fecha

fres de septiembre de dofmil ignada por el entoncas Contralor General de! Distrito Federal, hoy Ciudad
de Mexico, del cua! se desprendi sencia de ¢inco vehiculos y dos aparalos de radiocomunicacion.

2) Copta certificada del oficio Bumero $3G/201/14°de fecha diecinueve de noviembre de dos mil caorce,
signado por el Ciudadanogiyigiblherto Medina Pedraza, gnlonces Subdirector de Servicios Generales de ia
Detegacion Mitpa Aita, pord mo que no se resguardo el equipo de radiocomunicacidn Molorola, con
ntmero de inventario 3648k ACasi como el vehiculo ﬁPﬁ Patriot Sport con nimero de piacas 130 VHP,
ambos bajo el resquardo de la Ciudadana Maria Magdalena Ugalde Gomez Portugal.

W‘(ﬁ» . d
Bocumentat visible a foja 03, dentro de) expediente en que se abl&a, {a cuai se valora en términos de lo dispuesto
en ios articulos 280, 281 y 290, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandole valor probatorio
pleno por conslituir un documento pablico que no fue redargfijido de falsedad ni desvituado por medio de
conviceien o procedimiento algunc, por lo que su contenido se acredita como un instrumento que permite
acreditar que la Subdireccion de Servicios Generales de fa Delegacion Mifpa Alta no encontrd causa alguna
respecto de |a omision dei resguardo del equipo de radiocomunicacion marca Molorola con rdmero de inventario

1
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364PL1TBD, asi como del vehiculo con nimero de placas 130 VHP tipo Patriot Spor, cuyo resguardo
correspondia a la Ciudadana Maria Magdalena Ugalde Gémez Portugal. '

3) Copia certificada del Acta Administrativa de fecha seis de septiembre de dos mil catorce, signada por
el personal adscrito a ésta Contraloria Interna of Lic, Rodrigo Ruiz Hernandeziy la Lic. Nancy Marine Navarro
Ledn,.y por personal adscribo a la Celegacion Mipa Alta, Ciudadano Marcelino Basurto Rodriguez y como
encargado de la vigilancia, Policia Segundo Bartolo Bravo Pérez; en la cual sé refiere que ademas de otros el
vehiculo Patriot Sport con namero de placas 130 VHP no fue resgquardado, por lo que se incumplié con lo
establecido en fa Circular CGDF/00006/2014 emitida por ef enfonces Conlralo{ General def Dislfito Federal, hoy -
Ciudad de México. . 1

: 5

Documental visible a fojas 158 y 159, dentro del expediente en que se acha; la cual se valora en tarminos de lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y 290, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandoie valor
probatoric pleno por constituir un documento piblico que no fue redargiiidoide falsedad ni desvirtuado por medio
de conviccion o procedimiento alguno. por o que su conlenido se aredita como un instrument que permile
acredifar que con fecha seis de septiembre de dos mil calorce, se tevantd Acta Administrativa, derivada de la
revision del cumplimienio de la Circular 00006/2014, emitida por: el en:opd'?s‘Lf,ConLr_._ r Generaf def Distrito
Federal, hoy Ciudad de México, de fa cual se desprende que ¢ vehiculo con’néimero ¢§ placas 130 VHP fipo
Patriot Sport Servidor Piblico cuyo resguardo correspondia a la Ciudgdana Matia Magdaléna Ugalde Gbmez, no
se encontraba resguardado al momento de la inspeccion, ; c ‘

4} Copia certificada del resguardo nimern 205 de fecha’v&hﬁcuatrg-de }u“e dos mif catorce, del
vehiculo con placas 130 VHP. P wg
Documental visible a foja 224, dentro dei expediente en que se ackia, fa cual se va!r;ra en términos de lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y 200, de! Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandole valor
probatorio pieno por conskituir un documento publico que no fue redargliido de falsedad ni desvirtuado por medio
de conviccion o procedimiento alguno, por lo gue su contenido se advierte como un instrumento que permite
acreditar que la Ciudadana Maria Magdalena Ugalde Gomez Portugal:. tenia el resguardo del vehiculo con
numero de placas 130 VHP, desde el dia veinficuatro de julio de dos mil catorce. Y

5) Copia cerificada del resguardo del equipo de radiocomunicacién Motorola, con niimero de serie 364BPL1TBD.

Documental visible a foja 229, dentro del expediente en que se actia, la cual se valora en términos de lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y 290, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgéndole valor

probatorio pleno por constituir un documento pablico que no fue redargiido de falsedad ni desvirtuado por megic
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de cenviccion o procedimiento alguno, por lo que su conlenido se advierte como un instrumenlo que permite
acreditar que la Ciudadana “Magda Ugalde Gomez’ (sic) tenia el resquardo del equipo de radiocomunicacion con
numero de serie 364BPL1TBD, durante el ejercicio dos mil catorce.

2.- Para el Ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA.

1} Oficio numero CIMA/SAOA/02/2015 de fecha diez de febrero de dos mil quince, signado por &l Lic.
Rodrigo Ruiz Hernandez, entances Subdirector de Audiloria Operativa y Administrativa, de 1a Contraloria Intema
en la Delegacion Milpa Alta, por ei cual informé a la entonces Jefa de la Unidad Deparlamental de Quejas,
Denuncias y Responsabilidades de este Organc de Control Intefno que derivado del proceso electoral de
inlegrantes al Consejo Nacional, Consejos Eslatales,”Municipales y Congreso Nacional del Partide de la
Revolucion Democratica realizado el dia siete de sepliembre de dos mit catorce y en cumplimiento a la Circular
CGDFI0006/2014 de fecha tres de septiembre de dos mi catorce, signada por el entonces Contralor General del
Distrito Federal, hoy Ciudad de Msxico, se instrumentd ef Operatiﬁo de Verificacidn de Vehiculos y Aparatos de
Radiccomunicacion, derivado del cual, se detectd la ‘i’.ausencua de cinco vehiculos y dos aparatos de

radiocemunicacion. "1

Decumental visible a foja 01, dentro-del expediente en que se actila, la cual se valora en términos de lo dispuesto
en los articulos 280, 281 y k d S dh igo Federal de Pmced:mlen!cq Penales, otorgandole valor probatario
pleno por conshituir un doculd "\Q:'- 'bhco que no fue redarguudo de faisedad ni desvirtuado por medio de
coWICCion o procedimtiento n&m lo que su contenido/se acredita como un instrumento que permite
acreditar que con fecha tres d‘mbre de dos il catorde se itevd a cabo el Operativo de Verificacion y
Aparatos de Radiocomugicatinn ﬁeﬁv ado de lo establecido é’:‘i la Circular ndmero CGDF/0006/2014, de fecha
tres de septiembre de ':- ' ‘;.;7 ot signada por el entonces Gontrater General del Disfrito Federal, hay Ciudad

de México. del cual se de rgrend:o Iagusenc;a de cinco vehucuiosw dos aparalos de radiocomunicacion.

2) Copla certificadanpkofcid Nimero SSG/?OHM,;de fecha diecinueve de noviembre de dos mil catorce.
signado por e Ciudadano Luis Alberto Medina Pedrazfai entoncés Subdirector de Servicios Generales de ta
Delegacion Milpa Alta, por el cual informé que no se resguardé ef vehiculo fipo Pick up Ranger, con nimero de
placas 364 PLD. que se encontraba bajo ! resguardo de! Ciudadand-;Anuro Venegas Medina.

Documental wisibie a foja 03, dentro del expediente en que se actia, la cual se valora en términos de lo dispuesto
en los articulos 280, 281 y 290, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valer probaiorio
pleno por conskluir un documento publico que no fue redarguido de falsedad ni desvirtuado por medio de
convicemn o procedimiento alguno, por lo que: su contenido se acredita como un instrumento que permite

acreditar que la Subdireccion de Servicios Generales de la Delegacion Milpa Alta no encontré razon alguna para
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la omision del resguardo del vehiculo con nimero de placas 364_;E<PLD. tipo Pick up Ranger, cuyo resguardo
correspondia al Ciudadano Arturo Venegas Medina. 3 -

3) Copia certificada del Acta Administrativa de fecha siete i:le septiembre de dos mil catorce, signada por
el personal adscrito @ ésta Contraloria Intema el Ciudadano Atturo Moreno Islas y el Ciudadano Criséforo
Martinez Sanchez, y por personal adscrilo a fa Delegacion Milpa Alta, el Ciudadlano Marcelino Basurta Rodriguez
y como encargado de la vigitancia, Leonides Chavarria en ia cua@.se refiere que el vehiculo Pick up Ranger con
nimero de placas 364 PLD no fue resquardado por lo que incumpli con lo establecido en la Circular 00006/2014
emitida por el entonces Contralor General del Distrito Federal, hoy.Ciudad de’ México, asimismo se sefiala que el
nombre del servidor piblico resguardante de dicho vehiculo es &l Ciudadano Arturo Venegas Medina.

) Ea

Documentai visible a foja 172, dentro del expediente en que s&;_;ad&a,g‘ﬁa cual se valora en términos de Io
dispuesto en fos articutos 280, 281 y 290, del Codigo Federal de. Proc_éﬂimienios Penales, otorgéndole valor
probatorio pleno por constituir un documento publico que no fue redarglido de falsedad ni desvirtuado por medio
de conviccidn 0 procedimienio alguno, por io que st contenido se acredita como un instrumento que permite
acreditar que con fecha siete de septiembre de dos mil catorce, se' levanto Acta Adinistrativa, derivada de I
revision del cumplimiento de ja Circular 00006/2014, emtida por ef'-'-ento“nqes“:'ﬁ’{sniralor General del Distrito
Federai, hoy Ciudad de México, de la cual se desprende que et vehiculp con nimero de placas 364 PLD lipo Pick
up Ranger, cuyo resguardo correspondia al Ciudadano Arturo Venegaé" Medina, ng- contraba resguardado ai
momento ds la inspeccion. S - 32
3. Por lo que respecta a la Ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR se afiende alo siiiente:
: ok

1} Oficio nimero CIMA/SAOAI02/2015 de fecha diez de febrero-de dos: mil quince, signado por el Lic.
Rodrigo Ruiz Hernandez, entonces Subdirector de Auditoria Operaliva y Administrativa, de la Contraloria inferna
en la Delegacion Milpa Afta, por el cual informé a ia enh:xéés Jefa de la Unidad Cepartamenial de Quejas,
Denuncias y Responsabifidades de este Organo de Conifol Interno que derivado del proceso elecloral de
integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales, Mdnicipales y Congreso Nacional del Partido de fa
Revolucion Democratica realizado el dia siete de septiembre de dos mil catorce y en cumplimiento a la Circular
CGOF/0006/2014 de fecha ires de septiembre de dos mil calorce, signada por-&l entonces Conlralor General del
Diskrito Federal, hoy Ciudad de México, se instruments el Operativo de Verificacion de Vehiculos y Aparatos de
Radiocomunicacién, derivado del cual, se detecls la ausencia de cinco: vehiculos y dos aparatos de
radiocomunicacion, -

Documental visible a foja 01, dentro def expediente en que se actiia, la cual se valora en términos de lo

dispueslo en los articulos 280, 281 y 290, del Cddigo Federal de Procedimienios Penales, otorgandoie valor
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probatorio plenc por constituir un documento piblico que ro fue redargilido de falsedad ni desvirtuado por medio
de conviccion o procedimignto alguno, por 10 gue su contenido se acredita come un instrumento que pemite
acreditar que con fecha tres de septiembre de dos mil catorce se Nevd a cabo el Operativo de Verificacion y
Aparatos de Radiocomunicacidn, dervade de fo establecido en fa Circutar nimero CGDF/0006/2014, de fecha
res de septiembre de dos mil catorce, signada por e} entonces Contrator General del Distrito Federat hoy Ciudad
de México, del cual se desprendié la ausencia de cinco vehiculos y dos aparatos de radiocomunicacion.

2) Copiz certificada del resguardo nimero 117 de fecha veinlidos de mayo de dos mil catorce, del
vehiculo de placas 295 SJR, tipo Pick up, a nombre de la Ciudadana Ivone Pobiano Salazar, asignado a la
Uridad Departamental de imagen Urbana, Balizamiento y Nomenciatura,

Cocumental visible a foja 226 dentra del expediente en que se actia, la cual se valora en términos de o
dispuesto en los articulos 280, 281 y 290, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor
probatorio pleno por constituir documento plblico que no fue redargliido de falsedad ni desvirtuado por medio de
conviccion o procedimiento alguno, por lo que su contenido se acredita como un instrumento que permite
acreditar, que la Ciudadana vone Poblang Salazar tenia bajo su resquardo el vehiculo con nimero de placas 205
SJR.

- ¥

EJANDRO URIBE HERNANDEZ se atiende a lo siguiente;

3. Porlo que respecta al ang A ‘
1) Oficio nzmero . --5 SADRY002/2015 de fecha diez de febrero de dos mil quince, signado por el Lic.
Rodrigo Ruiz Hernéndez, € ’Sﬁbdirector de Auditoria Operativa y Administrativa, de la Contraloria Intema
en la Delegacion Milpa M?}@ﬁjtéual informé a la enfonges Jefa de la Unidad Departamental de Quejas,
Denuncias y Resporséiliitiades 0€ este Organo de Contrg! Interno que derivado del proceso electoral de
integrantes al Consef0”Nacional, Gonsejos Estatales, Murdicipales y Congreso Nacional del Partido de la
Revolucion Democratiéd¥eai¥ado el dia siete de sepliembre de dos mil catorce y en cumplimiento a ia Circular
CGDF006/2014 de fech@esdb@&tiembre de dos mil cgflorce, signada por el enfonces Contralor General dei
Distrito Federal. hoy Ciudad de México, se instrumentd ef ff)perativn de Verificacion de Vehiculos y Aparatos de
Radwecomunicacion, derivade del cual, se detectd 1ajausencia de cinco vehiculos v dos aparaglos de

radiccomunicacion. g

Documental visible a foja 01, denfro del expediente en que se actia, la cual se valora en términos ds Io
dispuesto en los arliculos 280, 281 y 290, de! Codigo Federal de Procedimientos Penales, otergandole valor
probatorio plena por constituir un documento plblico que no fue redarglido de falsedad ni desvirtuado por medio
de conviccion o procedimiente alguno, por fo que su contenide se acredita como un instrumento que permile

acreditar que con fecha tres de septiembre de dos mil catorce se lievd 2 cabo el Operstivo de Venficacion y
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Aparatos de Radiocomunicacién, derivada de o establecido en la Circular nimero CGDF/0006/2014, de fecha
-tres de septiembre de dos mil catorce, signada por el entonces Contralor General del Distiito Federal, hoy Ciudad
de México, del cual se desprendio Ia ausencia de cinco vehiculos y dos aparalos de radiocomunicacion.

2) Copia certificada del oficio namero $8GR0114, de fecha diecinuej?e de noviembre de dos mil catorce,
signado por e Ciudadano Luis Alberto Meding Pedraza, enlonces Subdiréctor de Servicios Generales de la
Delegacion Milpa Alta, por el cual informé Que no se resguardd el-vehiculo tipo Estacas, con nimero de placas
1011 CL, que se encontraba bajo of resguardo del Ciudadano Alejandro Uritfe Herndndez.

Documental visible a foja 03, dentro del expediante en que se aqi]a. la cual se valora en términos de lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y 280, del Codigo Federal de ‘Progedimientos Penales, oforgandole valor
probatorio pleno por constituir un documento piblico que no fue redafgﬁﬁio de falsedad ni desvirtuado por medio
de conviccion o procedimiento algune, por o que su contenido se acredita como un instrumento que permite
acrediar que la Subdireccion de Servicios Generales de la Deiegaciéli?\ﬁi!pa Alta flo encontré fazon alguna para
a omisicn del resguardo de vehiculo con namero de placas 1011CL, fti_po Estacas, cuyo resguardo correspondia
al Ciudadarnio Alejandro Utibe Hernandez. ’ - (R

3) Copia certificada de! fesguardo nimero 198 de fecha .x;einti:cuatro de jdf
vehicuio de placas 1011 CL, fipo Estacas, a nombre del Ciudadario Alejandro U.@e
Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Nemenclatura, B

-de dos mil catorce, del
emandez, asignado a la

\ )

Documental visible a foja 227, dentro de expediente en que se actia, la cuf se Valora en férminos de lo
dispuesto en los articulos 280, 281 y 290, del Codigo Federal de Procedimienlos"’ﬁ’erfales, oforgandole valor
probatoric pleno por constituir un documento pGblico que no file fedarglido de falsedad ni desvirfuado por medio
de comviccién o procedimiento alguno, por lo que su contenido se acreditd como un instrumento que permile
acreditar que el Ciudadano Alejandro Uribe Hernandez tenia bajo su resgtiardo el vehiculo tipo Estacas con
nimero de placas 1011 GL : "

Hl. Ahora bien, en el presente apartado a efeclo de deferminar lo que i*en derecho corresponda en el
Procedimiento  Administrativo Disciplinario que ahora se resyelve, se procede al estudio y analisis de los
argumentos de defensa y medios de prueba que los ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ
PORTUGAL, ARTURO VENEGAS MEDINA, IVONE POBLANG SALAZAR ¥ ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ .
ofrecieron para desvirtuar las presuntas responsabifidades administrativas que se les atribuia en el desahogo de
1a Audiencia de Ley a g que se refiere la fraccion 1, del articulo 64, de 13 Ley Federal de Responsabilidades de log
Servidores PUblicos, las cuales se celebraron en fecha catorce y dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, y

en obvio de initiles repeticiones se lienen por reproducidas infegramenie como si a la letra se insertasen.
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a) Porlo que respecla a [a ciudadana MARIA MAGDALENAUGALDE GOMEZ PORTUGAL, para el andlisis
de las declaraciones conlenidas en el escrito, de fechd: catorce de sepliembre de dos mil diecisiete,
presentado en fa Audiencia de Ley de la misma fecha, ailas mismas se les olorga el valor de indicio al
tenor de lo dispuesto por los articulos 285, piimer _’pérfafn, 286 y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria en ié?minos del articulo 45 de la Ley Federal de
Respersabilidades de los Servidores Piblicos, se desprende, vertebralmenle gue, con relacion a fa
presunta responsabilidad administrativa que se le atribdye en el aludido procedimiento administralivo
disciplinanio, asumié su defensa por su propio derecho, de;élarando bajo los rubsos siguienles.

3
65 mecesane hacer del conocimints de esz Area de ResponSabiidades. que desde el aio 2003 padezeo de
TIRCIDISMOy €5 ef caso que con focha custrode sepuembre dei aflo dos mil catorce suffl una tormierta tiowteato que
e oSt para presentanne a trabdjar y enfregar el vebiculo y emﬂpo de rathiccomunicactin que tenia asignada en
ese 2rfonces como asesors de fa Delegacion Miipa Alta, ( e!pues(o de asesor en Comunicacion Estrategica
cuya mision y obyelivos def puesto esa de Coordinacion y Vinouladibn con fas olras quinco defegaciones, ta ALDF. fa
Camara de Dipttades, Senado y demés Secemlarias def OF. mmvmam permanente e lrabajos mierinstifucionales;
como $€ muestra on fa descripeion del pucsto misma que. exh.d:o }sn original para su oolsjo y anexo al presenie copia
fotostatica. motive por el cual mi presencia en ka Delegacion nolara colidiana y yo, hasta donds recuerdo, no luve
sonccmienio de fa crcular ;4aca @ 13 voz que me enconiraba padetiendo una crisis tirvidea) o qua se demuasha con fa
reca's médica de fecha cudlro de Sephiambe do 2014 emitidg por g’f Médico Dr. José Daniel de la Tore Osorio i cual s
exhite en asle acto solciagde 3 su vez me sea davuella, Toda vez forma parte de expediente médica personai qus

consenvo por g enfermiiad Asi niismo hago e sb conocimiento que siempre he vivdo $013 y no fuve 3

qufen soiicﬂar L v enirega de asfos benes

SEGL(HDD --. 3 ‘ y para ef caso que nos ocupa raspecio del aclo consislents en "habar omnido dar
rumphaients a . : ilm 2014, de fecha tras de gapliembre de dos mil calorce. signado por ef enfonces

Coriralor GenerardPl ; Ederai, hoy Ciudad de México, €f fa que se seflald que con motvo del Proceso efecloral

da segrantes a Com%' [ Consejos Estalaies y Mum:im!es y Congraso Naconat det Parti de 1a Revolucion
Dermocra m@ idNiele de saptembre de dos mil catorce, se reglizaria el resguards dal parQue whicuar
okc:ai de " et Disirio Federal de 125 21:00 horas det dia cinge da septiembre O dos nil Catorce
hasta tas FMGNers b Gia ochq de! mismo mes y afio, asi como e ks Jekfonos cokulares, radia locaizadotes, radios.

walkie fatkiss éﬁﬁna; axgrloimilares da comunicacion ofipial g se encontraran a disposicién de cualquier servidor
UBHCD e SRR facion Publica det Distrito Feders!, los chales &abian resguardarse en fas Girecciones Generates ge
Agminishiacion hwm Delagacion; y loda ver que mo o0 resguardo of vehicult con numere de placas 130
vHP tipo PN EENEETD del equipo de radiocomunicacion cdp nimero de serie 364BPLITDB, en el periodo
comprendwdo da fas 21:00 horas dai gk cinco de sepa‘lembpe da mil catorce hasta fas 7.00 horas def diz ocho del
sl mes y afio. Ios cuakes fenia bak su resguardp domo Asesbra Delegacional, adscria @ la Coordinacion de
Asesares de fa Delegacion Mipa Ata. b que contievo g Ia inabservendja a ko gispuesto en ef aricuiod? facoion XX de
'3 Ley Federal de Pesponsab:baades te s Sarvidores Pubi:m me hater de Su CORGCETIEMD (que N BXIstio
dale, o mala fe ni_muchc menos obtyve beneficio aiquno o causoﬁgn daio a [a Doleqaciin Milpa Alta, ya que
‘2 que susenbe en nH caracter de enfonces de Asesora de fa Delegacion Mipa Ala, uncamente me kmite a quardar ef
repusl preserto por my medico tratante, y en nngiin mamento hige U6 del vehictio con numern de placas 130 VHP, tipo
Patrt asi como del equipd de radiocamuricacion con aumers de sere 3648PL1TDBque lenia en sesquarde

Por 1 qua 36 encuadra fa prerisa esfablecida en ia fraccion | del ariculd 78 de fa Lay de Responsabilidades dg ks
Seryuiores Publicos. misme que estabiece © siguente;

ARTICULO 78.- Las facultades del supefibr jerérquico y de la Secrelaria para impaner las
sanciohes gue esta ley prevé se sujetaran a to sigutenie:
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© C

L Prescribiran en un aio si el baneficio abtenide o el dafio causado por ol infractor no excede de
diez veres ef salaric minimo mensual vigente en ef Distrilo F«geral, ¥

Por fo que af ser ur ade que no caust daro al erario publica m obiencion de algtin beneficio a l2 suscrite, af haber
trascurrids méas de un 8o del incumplimierto ha preserifo ja facuttad para sancionar.

TERCERO.- Derivads de todo lo anterior. g se advierte 1z licitud an ol acto que se fe imouta. por o que solicito ¢f
Lenelicic def articulo 63 de ta Ley de Responsabiidades de bs Sarvifores Pabiicos;- on vitud e que exisht causs
justificada por cugstiones de Salud ¥ asislencia medica para o dar cumplimiento 3 lo ordonado en fs
circularCGOFA0G0&201 4, da fechs tres de septiembre de dos mi cotorce, signadd por of enfonces Confralor General det
Listrito Federal hoy Cludag de México . aunade de que se irata de hachos que no ravisten gravedad i mucko menos
eonskituyen deilto y no cuento con antecedentos de sancion admimstrativa ¥ N0 existe dafio econdmico causaop af erario

ARTICULD 63- “La dependencia y ia Secretaria, sn los émbitos de sus respectivas
compstencias, podran abstenerse de sancionar at infractor, por una sofa vez, cuando fo estimen
pectinente, justificando i causa de fr eblencidn, stempre qie se trate de hechos que no
fevistan gravedad ni constituyan dvlito, cuando lo ameriten ios antecedantes v circunstancias
del infractor y ef oafie causado por dste no exceda de cien veces el salario minimo diario vigente
en of Distrito Federal,” :

08 00 a0 existd un
K3,  del andlisis de fss
8¢ originaron dafos

En consecugntia de b antenor menifiesta bajo protesta de deck vercad, que en ef caso due'

beneficio econdmice.nl patrimonial a favor de ja que suscnbe, por o Cudl en asa misma fo

conshancias que obre o expadiente dei asunfo que nos ocupd. Se aprecia que de diche aclo

patrimonizles af Erarie Piblico.

En viehud de o anteriormente expuesto y fundado, se debe considerar fo siguierte: . %
UNO.-  La actuacion dela que suscribe fue motivada por cuestiones de saifst =~ . W ISR
DOS.-  Etasunto que nos ocupa ha prescrito, toda ver que nio se obluvo beneficio -*NO NI 39 cause  daio
econdmico a la Delegacion Mitpa Alts, . o ’
TRES.- No se actualiza ninguna hipitesis de licitug algrina que genere h'aplhdén'de'mé@ sancionatoria contra
L2 que suscribe. : .

Por fo anferiormante expuesio y fudado, 2 esa Area de Responsabilitades, sokcio: e
PRIMERQ.- Tenerme por presentada en tiempo y formg, asi como debidarente idanhficady mediarte, pasaporte expedide
por fa Secrofana de Relaciones Exferiores con vigencia delt4 de abe: 2011 wi 14 de abnl 20121 ¥ nimery
GO6722164n asi como el canlenido de este ascrito, . )
SEGUNDD. Se ienga por designado el domicilio para oir y recidir notificociones ¥ tocumetitos. l
YERCERO.- £n su oporunidad dectarar improcadente le presunta responsabiidad administativa que se me alribuye. por jog
#gumentas vertrdos en este escals, asi como con funddimento en ef s aniculos 63 y T8 fraccion | de fa Ly
Federal de Responsabvidades de los Servidores Aidicos, bajo esta hipdlass, soficio muy ateniz y
respefyosamente ese Crgano Fiscafizador se abstenga de wvcwr el procedimiento sancionatorio o imponer
sancion aiguna. N :

En efecto, es claro que la precitada, en un mecanismo nalurai
presunta responsabilidad administrativa
XXH, de la ley Federal

de defensa, pretende excluirse de la
que por derecho le corresponde cohforme al articuto 47, fraccion
de Responsabilidades de fos Servidores Piblicos, sin embargo con las

manifestaciones antes descritas no logra desvirtuar la
aporta prueba alguna para acredilar su version defensiva,
preponderancia a su dicho sobre ias pruebas que obran
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parhicipacion en las iregularidades de las que se desprende la imputacion por la cual fue iamada al presente
pracedimiento administrativo disciplinario.

Las anleriores manifestaciones no favorecen los intereses de la declarante, toda vez que con la misma existe
una contradiccion ya que pos un {ado sefiald que no tuve conacimiento de 1a circular CGDF/00006/2014, de fecha
tres de septiembre de dos mil catorce y por ofro lado sefiaiG que siempré ha vivido sola y no tuvo a quien solicitar
€l apoyo para hacer entrega de estos bienes, sin embargo, a foja 132 de autos obra copia certificada del oficio
SPHI54114 de fecha cinco de sepliembre de dos mil catarce, por medio del cual el entonces Secretario Particular
del Jefe Delegacional en Milpa Alta, ef Lic, Irving Olaf Camacho Lépez,le informé a la C. MARIA MAGDALENA
UGALDE GOMEZ PORTUGAL, entonces Asesora Delegacionat de la Delegacion Milpa Alta, que en alcance ala
Circular DGA026/1014, respecto, y a electo de dar cabal y estricto cumplimiento al articule 47, fracciones |, I,
i XXIl y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Poblicos, le remitid listado de
vehiculos para su resguardo, asimismo le reitero que todos los aparatos de radio comunicacicn (Nextel),
deberian ser entregados a la Subdireccion de Servicios Generales, ;;or lo que $e acredita que el mismo fe fue
notificado con fecha cinco de sepliembre de dos mil catorce, como se advierte de el selio de recibida; por lo
anterior, no desviriiia la irregularidad que le fue imputads; asimismoSe adviete la contradiccion de la servidora
publica al sefalar que no habia siio notificada, y posteriormente séfialar que como vivia sola no tuvo a quien
solicitar el apoyo para hacer entrega de estos bienes, pof lo que s@ acredita que si fue notificada del proceso
electoral, que se llevaria a cabo el siete de septiembre del dos j"hil catorce, situacion que no beneficia a la
probable responsable, en razdn de si tuvo congcimienta del Iistago de vehiculos para su resquardo, y de que
todas los aparatos de radio micacian {Nextel), deberian seff entregados a la Subdireccion de Servicios
Generales; y en ningun @i gladvierte que desvirué la iqﬁgularidad administrativa que le fue atribuida,
conllevando un pfébable\hg f-ﬁ fo a fo establecido en el drticulo 47 fraccion XXI| de la Ley Federal de
Responsabilidades de ‘ gdRees Pablicos, precepio jurid]co que sstablece que todo servidor plblico
dependiente de la Ciudad dg'MeXidgo3lebera abstenerse de cualduier acto u omision que implique incumplimiento
de cualquier disposicion juriditd Telagionada con el servicio pubiico.
q p jori "’j@on p ‘;gx

g 1%
Cabe mencionar que%&:;arafﬁegeﬁere que no existié doﬁn o mala fe ni mucho menos obtuvo beneficio
aiguno o causd algur’ tano a la Delegacidn Milpa Alta, ya’gue en su caracler de entonces Asesora de ia
Delegacion Milpa AIta,QﬁE‘Sf%nte se limitd a guardar el repc%o prescnto por su médico tratante, y en ningin
momento hizo uso del yehieslpi8bn nimero de placas f13Q VHP, tipo Patriot, asi como del equipo de
radiocomunicagion con nimerg de serie 364BPLITDB qle tnia en resguardo, por ko que senald que se
encuadra ia premisa establecida e la fraccidén | del articuld 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos : .

Ay respecto. cabe sefialar que el argumento con el cual la precitada pretende evadir la responsabiiidad
administrativa que conforme a derecho le corresponde, es infundada, atento a lo que se razona a continuacion:

El articulo 78. fracciones | y i, de Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pibiicos, establece lo
siguiente
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*ARYICULO 78.- Las facultades del superior jerarquico y de la Secretaria para imponer fas sanciones

que esta ley prevé sa sujatardn a lo siguiante: _
Féerat relormago DOF 10-01-1684

L- Prescribiran en un afia si el beneficio obtanida o ef dafio causado por el infractor no excede de diez

veca el salaria minimo mensual vigente en of Distito Federat, ¥ !
Fraceibn relormada DOF 2107-15§2

It.- En los demas casos prescribiran en tres afos. . H

Ei plazo de prascripeién se contara partir del dia siguiente a aguél en que se hubiera incumide en la
responsabilidad o a parlr del momento en que hubiese tesado, si fue de caracter continue.
) Pamak adicionado DOF 21407-1982
‘l.
En todos los casos la prescripcién a qua alude este precaplo se hierrqq‘gpiré al iniciarse el
procedimiento administralivo previsto por ef ariculo 64

.

Como s¢ advierte, el articulo antes trascrito prevé que las facultades del superidr jerarquico, y de la Secretaria de
Contraloria y Desarrollo Administrativo (hoy Secretaria de la Funcion Pﬁblicaf,-ﬁ para imponer las sanciores de la
ley, prescribiran, conforme a la fraccion | de ese preceplo, en 1 afio si ef beneficio oblenido o el dafio causado por
el infractor no excede de diez veces el salario minimo vigente en el Distrito Fet_feml {hoy-Ciydad de México), o si fa
responsabitidad no fuese estimable en dinero v, 1as demas conductas prescribiran é'r.'\(tres aios de conformidad
con 1a fraccion 1 del mismo preceplo legal (Facultad cue en téminos de los articulos §5, 92, parrafo segundo, y
91, parrafo segundo, de la Ley Federal en cita, se entienden conferidas §n 1a Ciudegl 4 México a la Contraloria
Generai de la Ciudad de Mexico y a su titular, asi como a las Contralorias intenaiilie dependen jerrquica y
funcionaimente de la misma, como es el caso de esta Contraloria Intenfa gn el C)rgqu Ylifico Administrativo en
Milpa Aita). o 7

; Np

Ahora bien, al freconocer expresamente la C. MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, enfonces
Asesora Delegacional de la Delegacion Milpa Alta, que “...al ser upf’ acto ng na causd dano al erario plbfico i
obtencion de aigin beneficio a la suscrita, ai haber transcurtido mag de un afio.del incumplimiento ha prescrito la
facultad para sancionar .. *, ello implica que la conducta que dio origen a aquélla, no es estimable en dinero.

En este testura, resulta inexacto que las facuttades sancionadoras de esta Contraioria Intema prescribieron por
haber transcurrido el plazo de un afic a que alde la fraccion | del articulo 78 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, dado que-las conductas no previstas en la feaceion antes
mencionada, como son fas no eslimables en dinero, quedari incluidas en 13 fraccion || de ese articulo, por fo que,
1a lacultad para sancionar las conductas no estimables endinero, prescriben en ﬂ_;es afios.

Abundando, si ta conducta infractora genera un impacto econtmico menor a diez veces el salario minimo
mensual vigente en el Distrito Federal (hoy Ciudad de Méxcio), fa facultad para sancionaria prescribe en un afio,
en cambio, si la conducta infractora produce un dafio o beneficio mayor a esa diez veces de salario o no es
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cuantificable en dinero, la facuitad para sancionaria prescribe en los tres &fios a que alude la fraccion |t del
articulo 78 de la Ley Federal en cita.

Sirve de apoyo & fo anterior, 1a Tesis de Jurisprudencia 2a.0J)/186/2004, sustentada por la Segunda Sala del Alto
Tribunal Federa en la Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta en el
tomo. XX de diciembre de 2004, en la pagina: 544, que a Ia letra dice:

"RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDDRES PUBLICOS. EL PLAZQ DE PRESCRIPCION DE LA
FACULTAD SANCIONADORA CON RELACION A LAS CDNDUCTAS NO ESTIMABLES EN
DINERD, ES EL INDICADO EN LA FRACCION # DEL ARTICULO 78 DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA (REFORMAS PUBLICADAS EL 21 DE JULIQ DE 1992 EN EL DHARIOQ OFICIAL DE LA
FEDERACIDN). £l articuo 78, fraccion 1, de fa Ley Federdl de Responsabilidades de bos Senvidores
Paplcos publicado en ef Digro Oficial de la Federacién of 31 de dicembre de 1982, establecia que “fos
facuilades del superior jerdrquico y de la Secestarfa para imponer fas sanciones que esla ley preve s
supetaran & fo siguiente: 1. Prescribiran e tres meses si el beneficio obienido o ef dafio causado por ef
mfactor no xcede de diez veces el salaro minimo vigente en el Distrito Federal, 0 si la responsabilidad
no fuese estimable en dinaro..”, Ahora bien al reformarse fa. mencionada ley mednte Decrefo

ublicado en ¢l citado Sryano de dz.‘usrén oficial e 21 de jufio de 1992, of legislador derogd fa referencia
expresa que se hacia a fa responsabilidad no estimable en dmerp, y en la exposicion de mofivos de fa
nicativa conrespond:enre pretist gue ofio obedecia & que hsy wnductes que sin lener repercusiones
BCONOMICESs punden ¢ cpnshlutvas de aclos u omisiones g:aves En consecuencia, la anferior
derogacion o ca"qgf a1 los casos sefalados la facuttad sdncionadora haya Quedado sin ptazo de
prescrip®n p gjarcicio, sino que en la frase "en los demgs cases” contenida en fg fraccion 1 del
precenlo logat rel quedan inchidas aquelias conduclas noiprevistas en fa fraccion |, como sucede
con fas v%gsﬁmaba‘ ¥ i ginero, resultando que fa facultad para sancionarlas prescribe en fres afos de

contormidad con aqugll ion, sobre todo que fa redacc:dﬁ de las fracciones | y i def articulo 78 de
I3 Ley Felerst de Responsabdrdades de Jos Servidores Pubhws no deja margen de discrecionalidad a

ias aurandad neinraRiokas para decidir el plazo de prescmcyén correspondiente, pues su requlacion
debe con R or io que si I3 conducta mfmcfora gensera un impaclo econdmice mencr a
drez veces ol cmn; mensual vigenfe, 18 posibitiday de sancionarie prascrbe en un afo, de

acuerdo con % fraccrenes sefialadas; en cambio, conforme a g segunda, si fa conducta
produce un dﬁ ficio mayor a esas diez veces de Salario 0 no es cuantificable en dinero ia
facutllad para san‘e%amﬁscnbe on tres ancs.

Contradiccion de lesis 9/2004-S5. Entre las sustentadas por fos Tribunales Colegiados Noveno y
Decimo Tercero, ambos en Materd Administrativa del Primer Circuito, 5 de noviembre de 2004. Mayorl
de cualro volos. Disidente; Marganta Beutnz Lung Ramos Ponente: Genaro David Gongora Fimentel.
Secretario; Edgar Corzo Sosa.

Tesss de jursprudencia 186/2004. Aprobgda por la Segunda Sala de este Alto Trbunal, en sesion
prvada del diecinueve de nOviermbre de dos mil Cuatro.”

En esle contexlo, si la concucta infractora imputada a la C. MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ
PORTUGAL, entonces Asesora Delegacional de ia Delegacion Milpa Alta, acontecié del cinco del septiembre dei
afo dos mil catorce. a fas 07:00 horas del dia ocho del mismo mes y afto, y de ésia no obran datos o evidencias
que denoten que la precitada causo un dafio u obtuvo un beneficio, de indole econamico, es claro que la misma
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se ubica, para efectos de la prascripeion a que alude ef articulo 78 en cita, en la fraccion i, y no en la |, de éste y,
por ende, las tacultades de esta Contraloria Interna para sancionarta, no se enconfraban prescritas pues con fa
citacion a la Audiencia de Ley que se realizd a través del oficio citatorio CIMA/QM407/2017 5@ inferurnpio 1a
prescripcion a que se alude en fa fraccion i en cita. :

A esto utimo sirve de apoyo, la tesis aistada Tomo XV, Agosto de 2002, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, Agosto de 2002, Novena Epoca, Registro: 186186, Pagina: 1347, que s del
rubro, contenido y antecedentes, que dicen: ‘

“PRESCRIPCION PREVISTA POR EL ARTICULO .78 DE LA LEY FEDERAL OB
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. SE INTERRUMPE CUANDO SE CITA
AL FUNCIONARIO A | A AUDIENCIA QUE REFIERE EL NUMERAL 64 DE LA PROPIA LEY
(LEGISLACION VIGENTE AL 13 DE MARZO DE 2002). Det precepto nommative de que se trata, se
desprenden !as hipdtesis siguientes: a) Que las facultades delas autoidades administrativas para
impoher fas sanciones establecidas en el prapio ardenamiento Tegal prescriben en un aAo, cuzndo ol
beneficio oblenide o et deno causade por el infracior no excéde de dez veces ¢l salarlp minimo
mensuat vigente en el Distiito Federal y en los demas casos prescribirin en fres afios {fraccianes  y Iij;
b} Que el plazo de prescripcion se cuenta a partir del dia siguiente a aquel en que se hubjese kgurrda
en fa responsabilidad, o bien, a partir dei momento en que hubiesen cesado los efectas de la conducta
considerada coma continua, y, ¢) Que #n tados os casos la preseripcion se interrumpa ‘sl dar inicio o
procedimiento administrativo previsto por el articulo 64 de la propia iy {Uitimo parfalo). Por su parle, 1
fraccion N del (#imo numeral invocado, dispone que I aplicacion de sanciones ddministrltivas se harg
mediante el procedimiento que refiere en sus diversas fracciones, ol que da inicio con fa titacion del
presunto responsable a una audiencia, haciéndole saber 1a tesponsabilidad o resfifnsabilictades que se
le impulen, et lugar, dia y hora en que tendra verificativo la audiencia y. su deracha.a ofreceprichas y
alegar o que a su derecho convenga, por $i ¢ por medio de defer@r {iracgion §."Dé esa forma, et
vémpulo de la prescipcion se Mterrumpe con fa cita aludida, por ser B pimer acts en-queygBlitoridad
da a conocer al particular la conducta que se le mputa y elfinido de un procedimiento de
fesponsabilidades que puede dar lugar a la impasicién de una sancibh’ ddministthtiva,

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA OFL PRIMER CRCUITO
L

Rewsion fiscal 887/2002. Tiwkw del Organg nferno do Confiod en fo Procuraduria General de fa Repibice, por si y en
fepresentacion del 1fular de ta Secretarna de Comtrakoria ¥ Desarmhc Admim‘s.uatgm. 10 g& abal cfa 2000, Unanimidad de wolus.
Foranle: F. Jawer Migngos Navame Secretario; Guslavo Naranjp Espinosa.”  ° -

Asimismo, la Ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, si bien es cierto realizo diversas
manifestaciones en las que admitid no haber dado resguardo ai vehiculo con nimero de placas 130 VHP, tipo
Patriot, asi como del equipo de radiocomunicacion con namero'de sede 364BPL1TDB, toda vez que sefiald que
sufrio una formenta firoidea lo que la imposibilito para presertarse a trabajar y entregar el vehiculo y equipo de
radiecomunicacion que tenia asignado en ese enlonces asesora de la Delegacion Milpa Alta, en ef perodo
comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembrg’ de dos mil catorcé hasla fas 7:00 horas del dia ocho
de! mismo mes v afio; lo anterior no desvirtda la irreguianddd que se fe imputd en virtud de que éstas constituyen
s0lo argumentos de hecho en defensa de sus intergses/peto no expone las razones juridicas que demyestren
Que las pruebas desahogadas y sus razonamientos cogrmen su mejor derecho sobre los elementos probatorios
y los razonamientos logico-juridicos con los que se sustentan las fallas administrativas que se le atribuyen.
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Continuando con el anafisis de la declaracion vertida por fa ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, solicito ef beneficio de! articulo 63 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos,

De lo anterior es que esta Contraloria Interna  en Milpa Allg, cita ¢l articulo 63 de la Ley Federal de
Responsabiidades de fos Servidores Piblicos el cual a ia letra eslablece:

ARTICULO 63.- La dependencia y ia Secretaria, en fos dmbitos te sus respectivas
competencias, podrén abstenerse de Sancionar al infractor, por una sola vez,
cuando fo estimen pertinente, justificando fa causa de [a abstencion, siempre que se
trate de hechos gue no revistan gravedad ni constituyan defito, cuando io ameriten
fos antecedentes y circunstancias del infractor y el dafo causado por éste no
exceda de cien veces ef salarlo minimo diario vigente en ei Distrito Federal. (sic)

De! anterior precepto legal, se desprende que las Dependencias y la Secrelaria, en los ambitos de sus
respectivas competencias, podran abstenerse de sanclonar al infractor por una sola vez, cuando lo estimen
pertinente: dicho en otras palabras fa norma legal prevé una hipdtesis de hecho, a 1a que la Autoridad puede
aphcar o no, la consecuencia legal prevista en [a propia norma, es decir, no basta que se satisfaga la hipotesis
para que legaimente se pueda aplicar la consecuencia, sino que ésta queda a la discrecion de la Autoridad,
razbn por la cual si bien es cierto que |a Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Puablicos en su
arlicule 683 contempla | esis Ye abstencidn de sancidn por Unica ocasion llenando ciertos requisitos,
también resulta cieio qu%ﬁ a voluntad discrecional del que resuelve aplicar dicha hipdtesis o no; y en
relacion al presenle asu utoridad Administrativa considera que no es procedente abslenerse de
sancionar por (nica mas:éﬁun judadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, ya que
quedd fehacienlemente com que es responsable de la irregularidad que se le atribuye, quien al momento
de los hechos se deggm ﬁaha EEE‘O Asesora De!egacxonai en el Organp Politico Administrative en Milpa
Alta, desprendiéndo esmtamme con su actuar en el ejercicio de sus funciones como servidora plbiica, el
incumplimiento a o e¥¥Abtecido en el articulo 47 fraccion XXII, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Pablicos, (plauesde 0 sefialado en dicho articulo y derivado de las documentales que comen
agregadas en el cuerpo del exegjgiente en el que se actia la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL“’E)‘M%’&'\' plimiento a la Circutar CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de
dos mil catorce. signada por & entonces Contrafor General det Distrito Federal, hoy Ciudad de México: en ia que
se sefald que con motivo del proceso electoral de integrantes al Consejo Nacional, Consejos Eslatales y
Municipales y Congreso Naciong! del Partide de fa Rewolucion Democratica a realizarse el dia siete de
septiembre de dos mil catorce, se realizaria ef resguando del parque vehicular oficial de {a Administracion Pubtica
del Distrito Federal de 1as 21:00 horas def dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta tas 7:00 horas det dia
ocho del mismo mes y afio, asi como de los teléfonos celulares, radio localizadores, radios, walkie takies, ¥
demas aparalos similares de comunicacion oficial que se encontraran a disposicion de cualquier servidor piblico
de la Administracion Publica del Distrito Federai, los cuales debian resguardarse en las Direcciones Generales
de Adminiskracion u Homélogas de la Oelegacion; y toda vez que no dio resguardo al vehiculo con numero de
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placas 130 VHP, tipo Palriot Sport, asi como el equipo de radiocomunicacion Mbtorola, con namero de serie
364BPL1TDB, en el periodo comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce
hasta las 7:00 horas def dia ocho de! mismo mes y afio, los cuales tenia bajo@su resguardo como Asesora
Delegacional, adscrita a la Coordinacion de Asesores de I Delegacion” Milph Alta, lo que confleve a ia
inobservancia a lo dispuesto en el articulo 47 fraccion XXHi de Ia Ley Federal e Responsabilidades de los
Servidores Pirblicos. -

Ahora bien, se puede decir que fa finalidad que tuvo el legislador al instituir e‘f Procedimiento Administrativo
Disciplinario en contra de los servidores pizblicos que falten a los principios que r}éen el servicio publico, es evitar
que 1os servidores piblicos reincidan en sus faltas: razones por las cuales-y a efecto de prever que en un futuro
la servidora publica de mérito reincida en las imeqularidades que se le alribuyen, ésta Contraloria Intema no
considera pertinenle aplicar el precepto legal establecide en el ar!iculg;: 63 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. C

&
Resulta aplicable al presente asunto fa siguiente tesis de Jurisprudencia:

No. Regisfro: 256,378
Jurisprudencia
Materias): Administrativa 4
Séptima Epoca T
Instancia: Tribunates Colegiados de Circuito ' ’ L
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Y

42 Sexta Parte '
Tesis: N .t
Pagina: 145 R ‘25 fRet
Genealogia: Informe 1972, Tercera Parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pAgina e '

...;mzmw'-' -
LU

~

thJ

FACULTADES DISCRECIONALES Y ARBITRIO. DISTINCION. ¢

A &

No se deben confundi las lacultades discrecionales con ef uso del arbitrio que {a ley concede a las autoridades en
determinadas condiciones. Cuando la ley seftala ciertas penas para deferminada$ infracciones, y da un limite inferior
y uno Superior, la autoridad que deba aplicer la pena lendra¥que sar d& su arbitrio, y deberd razonarlo
adecuadamente, respetando los hechos pertinentes, los ﬂneamier;fos iegales y I reglas de la ¥gica. Pero dada Ja
nfraccidn, la autoridad estard legalmente obligada a imponef fa pena. Enaiambio, se (rata de facullades
disCrecionales cuando la norma legal prevé una hipdtesis de hecho, aia q uega autoridad pueda aplicar o no,
la consecuencia Jegal prevista en la propla norma. Es decit, no basta que s satisfaga la hipdtesis para que
legalmente se deba aplicar la consecuencia, sino que éstd queda a la discrecidn de 1a autoridad.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CJRCUITO.
Asi mismo por analogia resulta aplicable 1a siguiente tesis:

PENA MINIMA NO OBLIGATORIA.
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Ef juzgador no esta obligado a imponer la pena minima, pues de lo contrario desapareceria el arbitrio judicial
y la individualizacion de la pena no seria discrecional, segln ko establece fa ley, sino un acto reglado u
obligalerio

Ampatc directo 36/34. José Guillermo Gardufio Magdalena. § de febrero de 1194. Unanimidad de volos.
Ponente’ Raut Solis Sofis. Secrefario; Pablo Rabanat Amoyo.

Vease: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, Segunda Parte, lesis 1263, pagina 2046.
y Semanario Judiciat de la Federacion, Octava Epoca, Tomo I, Sequnda Parte-2, pag. 534

POR LO SENALADO CON ANTELACION ES QUE CDN BASE DE LAS FACULTADES QUE TIENE
CONFERIDAS ESTE ORGANO DE CONTROL INTERNO ES QUE NO SE CONSIDERA PERTINENETE
APLICAR EL BENEFICIO DE LA ABSTENCION DADO A LO MANIFESTADO EN PRELINEAS, POR QUEDAR
FEHACIENTEMENTE ACREDITADQ EL ACTUAR DE LA SERVIDORA PUBLICA. Por fo que considerando que
las sanclones administrativas disciplinanias que se imponen a los servidores piblicos, tienen como finalidad
primordial suprimir fas précticas tendientes a incumplir de cualquier forma las disposiciones de la Ley Federal de
la materia, ésta Contraloria Inferna concluye que es procedente para evitar fa reiteracion de las conducias
irregulares realizadas por la ahora respensable, y tomande en cuenta las consideraciones y razonamientos de
hecho y de derecho expuestos en la presente resolucion; no otorgar el beneficio de la abstencion a la C. MARIA
MAGDALENA UGALDE GO PORTUGAL, quien al momento de los hechos se desempefiaba como
ASESCRA DELEGJ%CI(ﬁ—_M ORGANO POLITICO ADMINISTRATIVO DE MILPA ALTA.
b 3 »

Por 1o anterior v en wriud*’_ 'lf manifestaciones verlidas por fa ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PDRTUGAL, en !&3 e ofrecimiento de pruebas, y para atender al principio de exhaustividad, v de
€53 manera, ‘ener conmegcsa pleng de cada una de las attuaciones reaiizadas dentro de la investigacion de!
presente expediediBILIDA :* una congruencia en la resolucion que se dictamine, derivada del
Procedimiento Adrifastrathen~Distilinario, iniciado en contra de la ciudadana ahora presunta responsable,

MARIA MAGDALENA; JIGALBERSOMEZ PORTUGAL; por haber omitido dar cumplimiento a la Circular
CGDFI00006/2014, de focha tres de sepliembre de dos fﬂll catorce, signada por el entonces Contralor General
del Distrito Federaw‘mﬁu&é‘% México; en la qué se §eﬂaio que con motivo del proceso electoral de
infegrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales ’@ Mumcnpales y Congreso Nacional del Partide de ka
Revoiucion Democratica a realizarse el dia siete de se;{hembre e dos mil catorce, se realizaria el resguardo del
pargue vehicular oficial de la Administracion Pablica def Distrito Federat hoy Ciudad de México de las 21:00 horas
del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta tas 7:00 hofas del dia ocho del mismo mes v afo, asi como
de fos teléfonos celulares, radio localizadores, radios.iwalkie talkies, y demas aparatos similares de comunicacion
oficial que se encontraran a disposicion de cualguigr servidor plbfico de la Adminisiracion Piblica del Distrito
Federal, los cuales debian resguardarse en las Direcciones Generales de Administracion u Homdlogas de la
Delegacion: y toda vez que no dio resguardo al vehzcu!o con nimeto de placas 130 VHP, lipo Patriot Sport, asi
como el equipo de raciocomunicacion Motorola, con nlmero de serie 364BPL1TDB, en el periodo comprendido
de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce Hasta las 7:00 horas det dia ocho del mismo

mes y afio, oy cuales tenia bajo su resguardo como Asesora De!egamonai adscrita a la Coordinacion de
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Asesores de la Delegacion Milpa Alia, o que conllevo a la inobservancia a o dispuesto en ef articuio 47
fraccion XXii de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, se reaiiza la valoracion
de las pruebas ofrecidas y acordadas en fa Audiencia de Ley, de fecha catorce de septiembre de dos mil
diecisiete, conforme a la ley, mismas que constan de lo siguiente:

1.- Copia simple del diagnosico clinico de fecha veinte de enero de dos mil dieciséis, Documental que se
encuehtra a fojas 293 a 295 del expediente que se actia, a la cual se le considera darle valor de indicio, en
terminos de lo dispuesto en los articulos 285 y 290, del Codigo Federal de; Procedimientos Penales, de la cual se
advierte un estudio perfil firmado por ef QEEE Ramon Joatiuin Aguifar Morales, ei cual anaiiza fa quimica
sanguinea de 33 elementos de la Ciudadana "Magda Ugalde’ {sic), no obstante a ello se advierte que fa fecha
de! estudio en comenio es dal veinte de enero de dos mii dieciséis, es p;_&'r lo que con dicho medio de conviccion
no desvirtia la ireqularidad administrativa que le fue atribuida. :

2.- Copia simple dei Manua! Administrativo fase organizacional de la Dé_fegacién Milpa Alta, de fo correspondiente
al cargo de Asesor en Comunicacion Estrategica, del que no se advierte fecha de publicacién y Gnicamente se
establece la mision v objetivos del puesto de Asesor Estratégico, por io que con dicho,Medio de conviccion no
desvirtda laireguiaridad administrativa que le fue atribuida. '

s

3.- Copia simple del escrito mediante el cual el entonces Jefe De#egfgipionai, Victor HugofMonterola Rios, designd
a la ciudadana "Maria Magdalena Ugaide Portugal” (sic), como enl‘gc‘é'legislativoxqu' npntal que se encuentra a
foja 267 del expediente que se actua, a la cual se le considera darle yalor de indicidy en terminios de o dispuesto
en los articulos 285 y 290, dei Codigo Federal de Pmoedimien{i:’eﬁﬁtes, de Ia cud® advierte que ef entonces
Jefe Delegacional en Milpa Aita, Viclor Hugo Monterola Rios, ; ignogl_‘@ ja C. Maria,,yl_ggdaiena Ugalde Gomez
Portugal, como eniace legisiativo, por lo que con dicho _ryedio de conwcc:bh né desvintGa 1a iregularidad
administrativa que le fue atribuida. 5 ‘ !

4.- Copia simpie de ia Recefa Médica de fecha cuatro de}tégeptiembre de df@s mit catorce, expedida en favor de la
ciudadana "Maria Magdalerra Ugatde Portugal® (sic), dogu’mental que se erifuentra & foja 298 del expediente que
se aclua, a la cual se e considera darle valor de mdit_:j@, en términos de ic;dispuesto en los articuios 285 y 290,
del Cédiga Federal de Procedimientos Penaes, de fa cuat se advierte diagnoltico de! S nEETEREEINGOED
José Daniel De la Torre Osorio, en ia cual se advierte un diagnostico médido respecto de la Ciudadana Maria
Magdalena Ugalde Gomez Portugal, por lo que con dicho medio de conviefién no desviftda la irregularidad
administrativa que le fue atribuida. 1‘

En razon de las pruebas olrecidas por Ja ciudadana Maria Magdalena Ugatdib Gomez Portugal, durante la
Audiencia de Ley de fecha catorce de septiembre de dos mil diecisiete, se advierte 1a inobservancia a lo

Paging 27 de 88

C omliiesiy Secerat de a2 Copffad SEMcse.
Ordcean Senztat de Contrsinnas Inierna Delegborcas
L onkrgio; ip witema en Blag &'

Arolansllarien & a gy Andader Soaes

Caisnu Vo Bing Aid Gedeg a0y MRS Alta £ 7 12007
TrlRARE Al et et

&

o

=D



vaper dasi el CAMALID 002042015

CDMX

CHIDAD DE MEXICQ

dispuesto en el articulo 47 fraccion XXl de la Ley Federal de Responsabilidades de jos Servidores
Pubticos.

Lo anterior €5 asi, teda vez que en ninglin momenlo se logré acreditar lo ¢ontrario, ne obstante que oftecid
diversos medios de conviccion con los que pretendio acreditar que no incumplié la Circutar CGDFI00006/2014, de
fecha lres de septiembre de dos mil catorce, signada por el entonces Contralor General del Distrito Federal, hoy
Ciudad de México; et [a que se sefiald que con motivo del proceso electoral de integrantes af Consejo Nacional,
Consejos Estatales y Municipales y Congreso Nacional del Partido de la Revolucion Democratica a realizarse e
dia siele de sepliembre de dos mil catorce, se realizaria el resquardo del parque vehicular oficial de la
Administracion Publica del Distrito Federal de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce
hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afio, asi como de los teléfores celuiares, radio localizadores,
radios. walkie lalkies, y demas aparalos similares de comunicacion oficial que se encontiaran a disposicion de
cualguier servidor pdblico de la Administracion Publica del Distrito Federal, los cuales debian resguardarse en las
Direcciones Generates de Admxmstramon u Homéblogas de la De!egacaon

" Deseo reprobubir los sefialamientos realizados en via de declaracion .~

Por 10 anterior. debe ngalarse que lo alegado por la cxudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ
PORTUGAL, ya fue an o alp laigo de la presente Resolucion, y en obvio de repeticiones innecesarias se
tienen por reproducidas; | pot fa cual las manifestaciones realizadas no generan conviceién alguna en el
animo de esfa autoridad harg,eamaf que por ello deba desvirluarse fa presunia responsabilidad administrativa
que se le atribuyd en el Acuerdo de inicio de Procedimiento A(_im:mstratwo Disciplinario de fecha treinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete; y por tanto acorde a los razonamientos esgrimidos a lo large de los apartados que
anteceden, es que acredita fa plera responsabifidad administrativa de fa ciudadana MARIA MAGDALENA
UGALDE GOMEZ PORTUGAL en la iregularidad administrativa que deriva del incumplimignto, de su funcion
como Asesora Delegacional del Organo Politico Administrativo en Milpa Alla, toda vez que no cumplié con la
Circular CGOF/G0006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mil catorce, signada por ¢ entonces Contralor
General del Distrito Federal, hoy Ciudad de México; en la que se sefiald que con motivo del proceso electoral de
integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales y Municipales- y Congreso Naciona! del Partido de la
Rewolucion Democratica a reafizarse el dia siete de septiembre de dos mil catorce, se realizaria el resguardo del
parque vehicular oficial de la Administracion Publica del Distrito Federal de las 21:00 horas del dia cinco de
septembre de dos mil catorce hasta ias 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y aito, ast como de los teléfonos

celulares, radio focalizadores, radios, walkie talkies, y demas aparatos similares de comunicacion oficial que se -
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i

encontraran a disposicion de cualquier servidor publico de fa’ Administricion Piblica del Distrito Federal, los
cuales debian resguardarse en fas Direcciones Generales de Administracion u Homdlogas de la Defegacion; lo
que corllevo a fa inobservancia a lo dispuesto en ef articulo 47 fraccion XXl de fa Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos. :

bj Por o que respecta al ciudadano ARTURO VENEGAS MEQINA, se tiene que en la Audiencia de Ley de fecha
calorce de septiembre de dos mil diecisiete, en via de declaragion manifeslo:

. Fui rotiicado de ¥ Circutar nimero CODF/0006/2014 de focha tres de septiemure de dos mil catorce, a travess de
wnd copia fumada a mi Grea en 1a cusl se nos informaba sobre eijesquardo qug se dobla dar a los vehicubs y equipas
de radiocamuricacen, por jo cual maniiesto que &l dia cinco d sepliembig.de dos mil ¢atorce fo of resguarto al
vehiculo con nimeno d2 placas fipo Pick up Ranger con nimero g, places 364,010, que se encontraba designadia a 1z
Subdireccin de Rehabitacion y Mantenimisnlo Urbaro, b cual le!?gs @ scroifar con 2 ragpueste gue $6 me olorgard
por parte de la Unidad de Transparencia, el dia veintidss de seplihbre degdno en curso, derivada da la Sokicituf de

Informacion Putiica con rimere de folio 0412000135917 e fecha ocne de mem de dos i dieciziete, por g cual
s06Cité fa copia delinforme de pare dei oficial de vighancia que rssgé‘:arda 148 insialacionas de la Jefalura de Ia Unided
Departemental de Tatter y Afencion 2 Sinjestros de 2 Delegacion Mipa A¥ ,”mm.d;brfféz_‘-@ i0s digs cineo y ocho de
sepliembse de dos mil catorce. por fo que en este acto oferce copla sipte de la sofichind de nformacion ‘patlica
menchonada, diigida a o Jefo de 1a Unidad Departamenta de Transparepcid.” ’

Ly g

Al respecto, el ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA reaiiz6 diversas maniféstacigrie en las que admitié
haber sido notificade de la Circular CGDF/00006/2014 de fecha tregile sepiembie de dog calorce, por lo cual
manifesto haber realizado el resguardo correspondiente al vehiculo fipo Pick upRang@er-con namero de placas
364 PLD, lo cual no acredité af momento del desahogo de ia é"uc‘ﬁggncia de.ley, ya que segin el dicho del
ciudadano Arturo Venegas Medina, lo acreditaria con la res tiestaigue le seria otorgada por {a Unidad de
Transparencia de fa Delegacién Milpa Alta a Ja Solicitud de Enforh'laeéén?ubuca registrada con el ndmero de folio
0412000135917 de fecha ocho de septiembre de dos mil didcisiete, Yin embargo a 1a fecha de la presente
Resolucion el Ciudadano ARTURD VENEGAS MEDINA, no presentd pn_.‘eba aiguna que desvirluara la presunta
irregularidad que le fue imputada, detlaracion que es valorada, en térmings de la dispuesto en los articulos 285,
281y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio de indicia, por lo que de
su contenido y alcance se advierle que &l ciydadane Arturo Venegas Meﬁér?‘a, declard haber sido notificado de la
Circular CGDF/00006/2014 de fecha tres septiembre de dos mil caforce.

En cuanlo a la etapa de offecimienio de pruebas contenida en ia Audier.icia de Ley de fecha catorce de
septiembre de dos mil diecisiete, se tiene que ef ciudadano ARTURQ VENEGIA‘S MEDINA, no presents prueba
alguna tendiente g desvirtuar ia presunta responsabilidad administrativa que se le.imputd, en ese sentido se debe
senalar que no obstante que a traves del oficio nimero CIMA/Q/1408/2017, de focha cinco de sepliembre de dos
mil diecisiete, se le hizo el conocimiento al ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, que durante el desahogo
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de la Audiencia de Ley a celebrarse el dia catorce de septiembre de dos mil diecisiete, seria el momento procesal
oportune para ofrecer cualquier tipo de pruebas, el mismo no ejercic su derecho a ofrecer algin medio de
conviceion con el que controvirliera 1a presunta irregularidad administrativa que fe fue atribuida en el inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha treinta y uno de agosto del afo en curso.

Ahora bien, por lo que corresponde a los degalos formulados por & cudadano ARTURO VENEGAS MEDINA en
la Audiencia de Ley de fecha catorce de septiembre de dos.mil diedisiete, se tiene que sefald fo siguiente:

Deseo sefiatar que st le di resguardo al vehicwio sefialado en via de declaracion”

Por lo anterior, debe sefialarse que lo alegado por el ciudadéno ARTURQ VENEGAS MEDINA, ya fue analizado
a lo largo de la presente Resolucion, y en obvio de repeticipnes innecesarias se tienen por reproducidas: razén
por la cual las manifestaciones realizadas crean plena conv:cc:On para acreditar la presunta responsabilidad
adminisirativa que se le atribuyo en el Acuerdo de 1rumo de Procedimiento Administrativo Disciptinario de fecha
treinta y uno ¢e agoste de dos mil diecisiete; y por fanto aco;;de a los razonamienios esgrimidos a lo fargo de los
apartados que anteceden, es que se acredita la plena resgonsabilidad administrativa del ciudadano ARTURO
VENEGAS MEDINA ya que como se desprende de la Aud:eﬁcsa de Ley de fecha catorce de sepliembre dei afio
en curso. e ciudadano ARTURQ VENEGAS MEDINA eg un mecanismo natural de defensa. pretende
excluirse de la presuntgeaesonsaiilidad administrativa queé por derecho le corresponde conforme al articulo
47. fraccion XXy, de \8 iey Federal de Responsab:hdédes de los Servidores Pablicos, con la simple
negacion lisa y llana q ‘- gpide los hechos por él expaeslos en razon de que es5a sola negativa resulta
exigua para desvirtuar Jos elemagds de cargo que existen eg su contra; & 10 que $e agrega que no aporta prueha
alguna para acreditar su versronﬂgenswa pues admitir corrfo valida ésta, seria lanto como darle preponderancia
a su dichc sobre la an en autos y Con fas euaies esta autoridad acredita su participacion en Ias
imegularidades de iﬁ" se despfende la impuiacion por ta cual fue lamado al presente procedimiento
administrativo disciplipadeL= "

:

\_’}F ¢
Al respacto, sirve de MO por analogia derivada de ta* supletoriedad de leyes penales federales establecida
en el articulo 45 de "La Ley Federal de 1a maleria”, la*Tesis de Jurisprudencia V1.1°.P.J/15, publicada en e
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XUV, Septiembre de 2001, Registre
188852, pagina 1162, que es del titulo y texto s:gutentes

"DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGA TIVA DE SU PARTICIPACION EN EL DELITO QUE SELE
IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS DE CARGO QUE EXISTEN EN SU
CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). De conformidad con el articulo 193 del Codigo de
Frocedimienios en Maleria de Defensa Social, qug'estabiece: "El que niega esla abligado a probar cuando su
negacion es conirard @ una presuncion legal ? envuelva ia afirmacion expresa de un hecho.” fa sola
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insuficiente parg desvirtuar los efamentos de cargo que existen en su contra en of procesa penal
maxime qué durante fa secuels procesal ort eba alguna acraditar su version defens
pues admitir como vilida sta, seria fanto como darle preponderancia a su dicho sobre las demas
pruebas. N

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADQO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO.

‘ o
Amparo directo 251/200t. 15 de junio de 2001, Unanimidad de volos. Fonente: Rakel Remes Cjeda
Secretario: Gerardo Dominguez Romo. ' i

Amparc direcio 258/2001. 5 de julio da 2001, Unanimidad de votos. Panen!xi‘. José Manuef Vébz Barajas.
Sacretario: Victor Vicante Martinaz Sanchez. 5 v

r

&,

Amparo directo 279/2001. 5 de julie de 2001, Unanimidad de volds. Poner%é: José Manuel Vélez Barajas
Secrefario: Jorge Patian Qrigei.

f
Amparo en revision 2252001 12 de iio de 2001, Unanimidad de volps. Ponente: José Manuel Vélez
Barajas. Secrelano, Victor Vicente Martine: Sanchez. ‘—

¥
H

0 ﬁ.n " . ’ .
Amparo en revision 237/2001 12 de julio de 2001, Unanimidad de votas. Ponente: José Manuel Vélez
Barajas. Secrelario: Jorge Patlin Grigel” L

R

{Lo resallado y subrayado es propio de esta autoridad) § ST .

. T2
¢) Por Io que respecta al ciudadano ALEJANDRG URIBE HERNAND 2,58 tiene.-:quﬁn la Audiencia de Ley de
fecha diecioche de septiembre de dos mil diecisiete, en via de declaracion manifesty: AR ‘ )
. Durante a época en que sucedwron fos hechos, estuve adscria a la Ugidad departamental de'?‘magen 7 Urbana,
Balizamisnta y Nomencigtura de ia Delegacion Mipa Afta, asi mismo mamﬁgsm que-po s& me aolilico de i cicular
numess CGOF.000062014 y que mi hovanic taborat durante 1 época defps hechesty haste ef dia de fa presenta
Auddentia de Ley ss de siete & quince horas, por b qus el dia cinco de segffiembre de s md catorce airededor de fas
catoros horas con Cuarenta y cinco minutos dafé resquardado el vehiculo ligh Estacas mhf}:m‘mero d& placas 101-Ct en
ef Campamenic de imagen Urbana. en San Francisco Tecoxpa y ol dia ‘ﬁnes ocho de sepriembra de dos m# calorce
volvi @ lomar ' camionela para readzar ' carga de combusiible a pattie de las ocho hgras. por fo que na lergo
COMITIBTE que paso cofl 1a camoneld a pariir ol dia cince de seplidmbre da dos mit calorce a parti de fas quinge

oras y hasta antes de ias ocho foras def dia ocho de septembre de def mismio afo, . © |
i |4
En efecto. es claro que el precitado. en un mecanismo n%turai de defensa,.g)retende excluirse de fa presunta
responsabilidad administrativa que por derecho le correspende conforme al articulo 47, fraccion XXI1, de la Ley |
Federat de Responsabifidades de los Servidores Piiblicog, con la simple negagion lisa y lanaque hace de los
hechos por él expuestos, en razon de que esa Sola negafiva resulta exigua para desvirtuar los elementos de cargo
Que existen en su contra, pues admitir como valida ésta, seria tanto como darle pregonderancia asu dicho sobre las
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£

pruebas que cbran en autos y con las cuales estq: autondad acredita su participacion en las irregularidades de tas
que se desprende [a imputacion por la cual fue Iiam’ado al presente procedimiento administrativo disciplinarnio.

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia derwada de la supletorieded de leyes penales federales establecida
en el articulc 45 de "La Ley Federal de |a mdteria”, la Tesis de Jurisprudencia VI.12.P.J/15, publicada en e!
Semanario Judicial de la Federacion y su Gageta, Novena Epoca Tomo XIV, Septiembre de 2601, Registio
188852 pagina 1162, que es del titulo y texto sigulenles :

“DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SU PARTICIPACION EN EL DELITO QUE SE LE
iMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELE&IENTOS DE CARGO QUE EXISTEN EN §U
CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA}. De cgnbmndad con el articulo 193 def Cédigo de
Procedimientos en Maleria de Defensa Social, que esfablace: Ef que nisga estd obligato a probar cuando su
negacion s confrarid a una presuncion Lega! 0 envuelva la: aﬁrmac:on expresa de un hecho.”. la sola
negativa del inculpado de haber particippdo en el delrto o delifos que_se ¢ impytan, resulta
insuficiente para desvirtyar los efementos de gxisten en su contn en ef 0 penal
maxime que dursnte {3 secuels pri ng aporid pruebadlguna para acre afensiva

pues admitiy como vilida ésta, seria tanlo como darle pggg@darancfa P dicho sobre fgg demis

pruebas.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo diresto B%;-‘ 515 de junio de 2007, Unamm:dad de woics. Ponente. Rafael Remes Qjeda.
Secretanio: GErarcio Dommguez Romo.

Amparo directo 258/2001 5 de julio de 2001, Unarimidad de volos. Ponente: José Manue! Véiez Barajas.
Secretario: Viclor Vsceme Martinez Sanchez.

Apaio d %ﬁmr 5 de jule de 2001, Unammrdag de volos. Ponante: José Manuel Vélez Barajas.
Setrelari ff4n Origel A

'Je H
Amparo en revision 2252001, 12 de adio de 2007, Unavum:dad de volos. Ponenta: José Manuel Velez
Barajas Seprefaria Victoy Vicente Maitinez Sanchez.

Amparo en revision 237/2001. 12 de julio de 2001, Unamm:dad de volos. Poniente; José Manuel Véler
Bararas. Secrelario: Jorge Patlan Origet” .

{La resaitado y subrayads es propio de esta gutoridad}

Declaracion que es valorada, en términos de lo dispuesto en os articulos 285, 281 y 280 det Codigo
Federat de Procedimientos Penales, otorgandole valor prebatoric de indicio, por lo que de su contenido y alcance
se advierle que ef ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, declard no haber side notificado de la Circular
CGDF0N006/2014 de fecha tres sepliembre de dos mil catorce y que é mismo dejd resguardado el vehiculg tipo
Estacas <on numerg de placas 1011-CL, sin embérgo se acredita con la copia certificada del cficio nimero
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CIUDAER DE MEXICO

S5G/201/14, de fecha diecinueve de noviembre de dos mil catofe, signado por el Ciudadano Luis Atberfo
Medina Pedraza, entonces Subdirector de Servicios Generales de;fla Celegacion Milpa Alta, por el cual inlormé
gue no se resquardd ef vehiculo tipo Estacas, con numero de placas 1011 CL, que se encontraba bajo el
resguardo del Ciudadano Alejandro Uribe Hemandez, ' :

- En cuanlo ala elapa de ofrecimiento de pruebas contenida en la Audiencia de Ley de fecha dieciocho de
septiembre de dos mil diecisiete, se tiene que el ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, presents como
prueba la copia simple de la Biticora de Rula del Vehiculo, correspondiente a la Unidad Cepartamental de
Imagen Urbana Balizamiento y Nomenclatura del vehicuio tipo estacas on nimero de placas 1011-CL,
correspondiente al periodo def primero af quince de sepliembre de &os mit cafér’ce, documental que se encuentra
" a foja 312 del expediente que se aclia, a la cual se le mnside?g darle iﬁé’éior de indicio, en terminos de lo
dispuesto en los articulos 285 y 290, del Cadigo Federal de Pmcedif%;'ientos Penales, de la cual se advierte que el
dia cinco de septiembre de dos mil catorce, se realizé carga del combustible por fa cantidad de $250.00
{doscientos cincuenta pesos 00/100 M.N.), asimismo que los dias séis y s_i;_éte de septiembre del mismo aflo, los
cuales fueron sabado y domingo se encontraba resguardado en el campamento de imagen urban; sin embargp,
no se puede advertir a qué hora fue resguardado el dia cinco de ségp:iéfnbre de"dos mifatorce, asi como el
hecho de que del formato se desprende que en los dias marcados come: sabado ¥ domingy se utiliza la leyenda
“sabado, resguardo en el campamento de imagen domingo, resquardaien el camparmento g imagen” por lo que
con dicho medic de conviccidn no desviriia la presunta irregutanda '.’administratjg, ug le fue atribuida, es
preciso resaltar que se acredita con fa copia certificada del oficio non f'o SSG/20111WMd fecha diecinueve de
naviembre de dos mil catorce, signado por ef Ciudadano Luis Alberto Medina Pedrazaysntonces Subdifector de
Servicios Generales de la Delegacion Milpa Alta, por ef cual inforfid: que no se resquards et vehiculo fipo
Estacas, con nimero de placas 1011 CL, que se encontraba bajo el ré%guardo del Cludadano Alejandre Uribe
Hernandez y no enconttd causa aiguna de la omision. -

Ahora bien, por o que corresponde a los alegatos formulados por"l;rel Ciudadano ALEJANDRO URIBE
HERNANDEZ en ia Audiencia de Ley de fecha dieciocho de septiembre de dos mif diecisiete, se tiene que sefiald
lo siguiente:

“... deseo reproducir los sedalamientos realizados en via de declarasion”

Por 1o anterior, debe sefialarse que lo alegado por of ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, ya fue

analizado a lo largo de fa presente Resolucion, y en cbvio de repeficiones innecesarias se ftierien por

reproducidas; razon por Ia cual las manifestaciones realizadas crean plena conviccion para acreditar la presunta

responsabilidad administrativa que se fe atribuyo en el Acuerdo de ticio de Procedimicnto Administrativo

Disciplinaric de fecha treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete; y por tanto acorde a los razonamientos
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esgrimides a lo largo de los apartados que anfeceden, es que se acredita la plena responsabilidad administrativa
del ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ ya que como se desprende de la Audiencia de Ley de fecha
dieciocho de septiembre del afio en curso, el ciudadano ALEJANDRC URIBE HERNANDEZ en un mecanismo
natural de defensa, prelende excluirse de 1a presunta responsabilidad administrativa que por derecho le
corresponde Conforme al articulo 47, fraccion XXI, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos, con ia simple negacion lisa y Hana que hace de los hechas por &l expuestos, en razon
de que esa sola negaliva resuta exigua para desvirtuar los elementos de cargo que existen en su contra; pues
admitir como valida ésta, seria tanto como darle preponderancia a su dicho sobre 1as pruebas que obran en aulos
y con las cuales esta autoridad acredita su participacion en las iregularidades de las que se desprende la
imputacion por [a cual fue amado al presente procedimiento administrativo disciplinario.

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia derivada de ia supleloriedad de leyes penales federales establecida
en el articulo 49 de “La Ley Federal de la materia”, |2 Tesis de Jurisprudencia V1.1°.P.J/15, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca Tomo XIV, Septiembre de 2001, Registro
188852, pagina 1162, que es del litulo y texlo siguienies:

“DECLARACION DEL INCULPADD. LA NEGATIVA DE SU PARTICIPACION EN EL DELITO QUE SELE
IMPUTA, £S INSU NTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS DE CARGD QUE EXISTEN EN SU
CONTRR (wtﬁ:‘g LOEL ESTADO DE PUERBLA). De conformidad can o arliculo 193 del Codigo de
Procedimignios ¥ Materl de Detensa Social, que establece: "Ei que niega esta obligado a probar cuando su
fegacion es conlkana a una prasurcion fegal o envusiva la afirmacion expresa de un hecho.” la sola
negativa_def mci%io de_haber participado en el defito o deiitos gue e fe impulan, resufta
insuficlenta-para uar ibs elementos de cargo que existen en su contra en el proceso penal
maxime gue diza te'h secueld procesal no apontd prueba alguna para gcreditar su version defensiv:
¥ ¢ aponderanciz a su dicho sobre las demas

PRIMER ﬁﬂﬂNAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL DEL SEXTC CIRCUITQ.

Amparo cﬁ:ﬁﬁ 2?!% 15 de junio de 2001. Unanmdad de volos. Ponenfe: Rafael Remes Ojeda.
Secretario: Gerardo Dominguez Romp,

Ampary directo 2582001, 5 de julio de 2001, Unanimidad de votos. Ponente: José Mare! Vélpz Barajas.
Secretaro. Viclor Vicente Martinez Sanchez.

Amparo direclo 2792001, § de julio de 2001. Unanimidad de volos. Ponente: José Manuel Vélez Barajas
Secretario. Jorge Fatian Origel.

Amparo en revisién 225200t 12 de juko de 200t Unanimidad de volos Fonenle: José Manuel Vélez
Barajs. Secrelgrio; Viclor Vicente Martinez Sanchez.
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Amparo en revision 23772001, 12 de jufic de 2001, Unam?ﬁidad de voios. Ponente: José Manuel Vélez
Barajas. Secretano: Jorge Pallan Origel”

{Lo resallado y subrayado es propio de esla agtoridad)

d) Por lo que respecta a la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, se tiene que no se presentd a la Audiencia
de Ley de fecha dieciocho de septiembre de dos mil diecisiele, al respecio, no se liene manifestacion alguna o
prueba que la ciudadana que haya presentado para desvirtuar la presunta responsabilidad administrativa que se
Je imputd, en ese sentido se debe sefialar que no obstante que a través del oficio nimero CIMA/GH 409/2017, de
fecha cinco de septiembre de dos mil diecisiete, se le hizo del conecimiento a 1a ciudadana IVONE POBLANO
SALAZAR, que durante el desahogo de la Audiencia de Ley a celebrarse el dia catorce de septiembre de dos mil
diecisigte. seria el momento procesal oportuno para ofrecer cualquier, tipo de prugbas, el mismo no ejercio su
derecho a ofrecer alglin medio de conviccion con el que controvirtie«ﬁia presunta irregularidad administrativa que
le fue alribuida en el Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplindrio de fecha treinta y uno de agosto del afo
en Cu’so.

Cabe sefialar, que esta Auloridad administrativa, atendiendo lo sefialado en ef articulo-64; fraccién |, de a Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, citd a ia servidora pablica ps‘;a que compareciera
personaimente a fa audiencia respectiva a rend su declaracion en tomo a los hgc;iés qud se le imputen y que
pudieran ser causa de responsabilidad, y que de no comparecer sin causa justificadd®ettendran por ciertos
los actos u omisiones que se ie atribuyan, no viola a garantia de audiencia prévis'tj- 13 ‘articulo 14, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud de qud Articulo 64, fraccion |
de la Ley Federal de Resporsabifidades de los Servidores Piblicos establecs fas fomaiiﬁéé‘s que garantizan al
gobernado la adecuada y oportuna defensa de sus intereses en forma previa al-acte-privativo, pues conforme a
esas reglas se le notifica el inicio del procedimiento y sus consecuencias, se le oforga la oportunidad de ofrecer
pruebas y de alegar, y se dicta una resolucion que dirime las cuestiones debatidas. Reglas que esta Contraloria
Interna cumplié conforme a la que ta normatividad establece. Lo anlerior, se sustentan con la siguiente tesis, que
aplica por analogia en el presente asunto:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 170183

instanciz: Segunda Sala

Tipode Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta
Tomo XXVil, fekrero de 2008

Materia{s): Constitucional, Administrativa

Tesis: 2a. VIH2008

Pagina: 733
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RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE L0S SERVIDORES PUBLICOS. EL ARTIcuLo 21,
FRAGCION 1, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO WOLA LA GARANTIA DE AUDIENCIA.

Elindicado preceplo, al eslablecer que debe citarse al servidor publico para que comparezca personzlmente a la
audiencia respectiva a rendir su declarackn en tome a Iﬁs hechos que se fe impulen y gue puedan ser causa de
responsabilidad, y que de no comparacer sin causa |ushﬁcada se tendran por cieros los actos u omisiones que se
fe atnbuyan, a0 viola la garantla de audiencia prewsia en el articuio 14, pémafo sequado, de 1a Constitucion
Politica de los Fstados Unidos Mexicanos, en virtud de que ef articulo 21 de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Piblicos establece en sus distintas fracciones, las formatidades que garantizan al
gobernado la adecuadz y ovortuna defensa de sus intereses en forma previa al acto privativo, pues contime a
esas reglas se lg notifica el inicio del procedimiento y sus consecuencias, se le olorga fa oportunidad de ofrecer
prugbas y de alegar, ¥ se dicla una resolucion que dirime 1s cuestiones debalidas. Ahora bien. la exigencia de que
el servidor plblico comparezca personalmente obedsce 2 12 naturalezz del procedimiente administrativo de
responsabiidad, at que por ser parte del derecho administrativo sancionador y constituir una manifestacion de ia
polestad sancionadors dei Estado, fe son aplrcabzes ks principios del derecho penal que este uitimo he
desarraliado. en o que le sean ilies y perinenles, mienlras no se opongan a fa imposicidn de las sanciones
administeativas, entre los que se encuentra ef relalivo a qué en el proceso penal no se admite representacion para
el elecio de que ef inculpado responda por los aclos o ﬁmmones flicilos que se e alrbuyan, por fo cual fa
obligacion de comparecer en e procesc y de cumplir con ia pena que en s¢ Caso se iMmponga es personal e
nsushivite, como lo sosiuwvo ef Tribunal en Pieno de fa Suprema Corle de Justicia de fa Nacion en a tesis P.
AXHIS8, publicada en el Semanario Judiiat de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Vi, abrit de
1698, pégrna 125, con gl rubro: "PROCESO PENAL. LA OBLIGACION DE COMPARECER A EL €5
e E BTITUBLEY, lo que es aphcable al procedimiento previste en la ley de
a2l sequirse éste contra los su;élos de lal ordenamiento, en relacidon con hechos
Q ) ‘-,--‘a omisiopes individualmente considerados que se les abrbuyan y que puedan legar
a consatir ml’ra‘cbt igac:ones de fos servidores plblicos previstas en el cuerpo normativo de mérilo,
en concordancia -.' i ipios eslablecidos en ef anicilo 113 de la Constitucisn Politica de lns Estados Unidos

Mexrcarog UGAD oﬁig

Amparo'em%%%an 9 7. Rail Muiicz Murilio. 3t de octubre de 2007. Unanimidad de cuatre votos.
Ausentem-‘iﬁ%d ongora Pimentel. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel; en su ausencia hizo

suyo el asunto Marga%atriz Luna Ramos. Secretano Rémulo Amadec Figueroa Salmoran.
w\"f

En razén de lo anterior, con fas documentales que obran en el exb_edienle que se indica ai rubro, se resolvera las
rreguiaridades administrativas que ‘e fueron alribuidas a la ciudadana IVONE POBLANG SALAZAR, dentro del
Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha freinta y uno de agosto de dos mit diecisiete, al momente en
Gue ostentaba el cargo de Jefa de lfa Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y
Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta, eso sera en el Considerando 1V, de ta presente resalucion.
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IV.. Conforme a lo anterior, la responsabilidad administrativa que se les atribuye a2 los ciudadanos MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, ARTURO VENEGAS MEDINA, IVONE POBLANO SALAZAR y
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, se desprenden de las siguientes consideraciones de hecho y derecho.

1j Porlo que hace a fa ireqularidad administrative Cuya probable responsabilidad se atribuye a la ciudadana
MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, durante su calidad de Asesora Delegacional, adscrita a fa
Coordinacion de Asesores de la Delegacion Milpa Alta, es en refacion de que contravino las obligaciones
establecidas en la fraccion XXil del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, de acuerdo con los siguientes razonamientas togico-juridicos:

“ARTICULO 47.- Todo servidor piblico tendré fas siguientes obligaciones, para salvaguardar 1a
tegalidad, honradez, lealtad, imparcialided v eficiencia que- deben ser observadas en ol
desempedo de su empleo, cargo o comision, ¥ cuya incumplimienio dard kQar al procedimiento
¥ a 185 sanciones que comespandsn, sin Peruicio de sus derechos laborales, asi como de las
nomas especificas que al sespecto rian en of senvicio de las fuerzas armadas:

() | '
XXH.- Abstenerse de cualquier acio u omision que impligue incumplimients de E.‘Uﬂfquiﬁr
disposicion juridica relacionads con ef senvicio publico .. 1 A T

*

Precepto normativo que establece que todo servidor publico tiene como obligaciég,abg nerse de cualquier acto
u omision que implique el incumplimiento a cualquier disposicion juridica relacionag"' fi el servicio piblico en
este caso concreto, la Circular CGDF/0006/2014, de fecha fres de septiembre de donil catorce, signada por el
entonces Contrafor General del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, en la cul sgf’sfaﬁfwéz

"...5e le comunica que, a fin de salvaguardar a legalided, honradez, lesltad, impbreialidad y

eficiencia on el ejercicio de sus funeiones, debersn: e

{4

H. Resguardar el parque vehicular oficial de fa Adminisiracion Pibkica del Distity Federal con

excepcion de aquelias unidades que se utiicen para la prestacion de los servidores piblicos

esenciales, de Proteccion Cwvil y de emergencias, a fin que queden en los estacionamventos de

fas propias areas, de las 21:00 horas del dia 5 de septiembre de 2014, hasla las 07.00 horas del

dia 8 de sepfiembre det mismo ado,

(..

IV. Resquardar los teléfonos celulares, rado focalizadores, radios, walkie talkies, y demés

aparatos simiares de comunicacion oficial que Se encuentren a disposicion de cuakjuier servidor

publico de la Administracién Poblica del Distrfo Federal, salvo aquelos cuyp uso sea

estrictamente necesanio en vitud de las funciones o Senvcias esenctales, de proteccion y de

slencion a emergenCias que desarrolien, debenda enfregarse para su resguardo en fas

Direcciones Genersles de Administracion u Homologas de cada Deperdencia, Organo
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Desconcentrado, Defegacion o Entidad, segin corresponda, durante ef plaze senalado en fa
presente circylar”

Y toda vez que la Ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL en su cafidad de servidora
pubiica fungiendo como Asesora Delegacional en la época en que sucedieron los hechos, no realizé el resquardo
del vehiculo de placas 130 VHP, tipo Patriot Ssé_ort, asi coma del equipe de radiocomunicacion marca Motorola,
con numerq de serie 364BPL1TBD, en el periodo comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de
dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho de! mismo mes y afio, contravino las obligaciones establecidas
en la fraccion XXI def articulo 47, de Ia Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pisblicos.

Lo anferior es asi, toda vez que mediante oficio nimero CIMAISAOAIN02/2015 de facha diez de febrero de dos
it quince, ef SNINPRN®Rodrigo Ruiz Hernandez, entonces Subdirector de Auditoria Operativa y Administrativa
de a Contraioria Inferna en Milpa Alta, informo a la Jefa de la Unidad Departamental de Quejas, Denuncias y
Responsabifidades de este Organo de Cantrof Interne que derivado del proceso electoral de integrantes al
Consejo Nacional, Consejos Estatales, Municipales y Congreso Naciona! del Parlido de fa Revolucion
Democratica, a realizarse el dia siete de septiembre de dos mil catorce, ¥ con el fin de dar cumplimiento a la
Circular CGDF/00006/2014 ievo a cabo el Operative de Verificacion de Vehiculos y Aparatos de
Radiocomunicacion, etecto la ausencia de cinco vehiculos y dos aparatos de radiccomunicacion,
astmismo derivado de §a coma certificada del oficio nimers SSGI201114 de fecha diecinueve de noviembre de
dos mit catorce. se delectd que no se realizd el resguardo del vehiculo tipo Patriot Sport con niimero de placas
130 VHP y &l equipo de radiocomunicacion con nimero de inventanio 364BPL1TBD, cuyo resquardo comesponde
a la Ciudadana Maria Magdaiena Ugalde Gomez Portugal, asi mismo, derivado del Acta Administrativa de fecha
seis de septiembn @Wcamme, signada por el personal adscrito a ésta Contraloria Interna el J. Rodrigo
Ruiz Hernandez yh Nan?y Marine Navario Ledn, y por personal adscrite a la Delegacion Mipa Alta,
Cludadano Marceiinb@s&fﬁ) ‘Rodrnguez y como encargado de la vigilancia, NN Barolo Bravo
Pérez. se desprende que ef vehiculo Patriot Sport con niimero de placas 130 VHP no fue resguardado por lo que
se incumnpli con o establecido en la Circular 00006/2014 emitida por & entonces Contralor General del Distrito
Federal, aunado alo anterior, se advierte del oficio ndmers DRMSGI657/20 18, de fecha once de mayo de dos mil
dieciseis, signado por la C. Maribet Téllez Hernandez, entonces Directora de Recursos Materigles de la
Delegacion Milpa Alta, la copia certificada del resguardo nimero 205 correspondiente al vehicuio con nimero de
placas 130 VHP y del equipo de radiocomunicacion Motorola, con numero de serie 384BPL1TDB a nombre de 13
Ciudadana Maria Magdatena Ugalde Gomez Portugal.

En tal virtud. se advierie que la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, &n su caracier

de Asesora Delegacional, adscria a la Coordinacion de Asesores de la Delegacion Milpa Alta, toda vez que

omilic realizar ei resguardo en el periodo comprendido de las 21:00 horas dal dia cinco de sepliembre de dos mil
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calorce hasla las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afio, del vehtculo de placas 130 VHP, asi como del
equipo de radiocomunicacién Motorola con nimero de invertario 364BPL1TBD, incumpliendo lo establecido en la
Circular CGDF/00006/2014 signada por el entonces Contrator General del Distrito Federal, ahora Ciudad de
Mexica, por lo que se desprende una probabie violacion a lo establecido en el articuio 47, fraccion XXM de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos.

2) Pet lo que hace a la iregularidad administrativa cuya probable responsabilidad se atribuye al ciudadanc
ARTURO VENEGAS MEDINA, durante su calidad de Subdirector de Rehabifitacion y Mantenimiento Urbario de
la Delegacién Milpa Alfa es en relacion de que contravino las obligaciones establecidas en fa fraccion XX del
articulo 47, de fa Ley Federal de Responsablidades de los Servidores Pablicos, de acuerdo con los siquientes
razonamientos logico-juridicos:

“ARTICULO 47.. Todo servidor pubtica tendrd las siguientes abligaciones, pira sglvaguardar la
legalddad, homrader. leallad, imparcialided v eficiencia que deben ser chservadas en e
desempeno de su empleo, cargo o comision, ¥ Guyo incumplimiento dard fugar-af procédimiento
y @ fas sanciones que correspondan, sin perjuitio de sus derechos lsborales, asi como de las
normas especificas que af respecto rian en ef servicio de fas fuerzas amadas: "
{.) .
XX4.- Abstenerse e cusiquier actp u omision que implique incumplimiento de cua!qq%\
dispusicion juttlica telacionada con el servicio publico, {. )" E _.:#\\

Preceplo normativo que establece que lodo servidor piblico tiene como obligacion, abs',t' aise de cualquier aclo
U omision que implique el incumplimiento a cualquier disposicion juridica relacionada ‘coly el senvicio plblico, en
este Caso concreto, la Circolar CGDF/GO06/2014, de fecha tres de sépliembre de dos mil catorce, signada por el
entonces Conlralor General del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, enl ta cual se establecio:

“...5¢ le comunica que, a fin de salvaquardar la legafidad, honradez, lealtad, imparciafidad vy
eficiencia en ol ejercicio de sus funciones, deberan;

{.)

/1. Resguardar ¢t parque vehicular oficial de ia Administracion Pablica def Disteife Federal, con
excapcion de aquelias undades que se iiicen para I3 prestacidn de los servidares poblicos
esenciales, de Proteccion Civily de emergencias, a fin que queden en Ios estacioharnientos de
las prapias éreas. de fas 21:00 horas del dia 5 de sepliembre de 2014, hasta las 6700 horas def
dia 8 de septiembre det mismo afio.

{.]

IV, Resguarda? ips telélenos cehudares, radio localizedores, radics, walkie talkies, y demas
aparatos similares de comunicacion oficial que se encuentisn a disposicién de cualguier servidor
plblico de ia Administracion Publica del Distrilo Federal sahvo aguels cuye uso Sea
esiniclamente necesaria en virud de fas funcionas o servieigs esenciales, de protaccion y de
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atencion a emeigencias que desarrollen, debiendo entregarse para su resguardo en fas
Direcciones Generales de Administracién v Homologas de cada Dependencia, Organo
Desconcentrado, Delegacidn o Enbdad, segun comesponda, durante el plazo sefalado en fa
presente Cycular.”

Y toda vez que ¢f Ciudadano ARTURC VENEGAS MEDINA en su calidad de scrvidor plblico fungit como
Subdirector de Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano, en la época en que sucedieron los hechos, no realizo el
resguardo del vehiculo de placas 364 PLD, tipo Pick up Ranger, en el periodo comprendido de las 21:00 horas del
dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas def dia ocho del mismo mes y a0, contraving las
obtigaciones estabiecidas en la fraccion XX!| del articuio 47, de la Ley Federal de Responsabiidades de los
Servidores Piblicos.

Lo anterior es asi, toda vez que mediante oficio nimero CIMA/SAQAI002/2015 de fecha diez de febrero
de dos mil quince, e NN Rodrigo Ruiz Hernéndez, entonces Subdirector de Audiloria Operaliva y
Administrativa de la Contraloria Interna en Milpa Alla, informé a 1a Jefa de ta Unidad Departamental de Quejas,
Denuncias y Responsabilidades de este Organo de Conlrol Interno que derivado del proceso electoral de
integrantes al Consejo Nacional, Consejos Eslatales, Municipales y Congreso Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, a realizarse el dia siete de sepliembre de dos mil catorce, y con el fin de dar
cumplimento a 12 Circy GDF/00006/2014 se flevd a cabo el Qperafivo de Verficacion de Vehiculos y
Aparatos de Radibconi ligacion, del cual se deleclé |a ausencia de cinco vehiculos y dos aparatos de
radiocomunicacion \h\sﬁ\ rivado de la copia certificada det oficio nimero $SG201/14 de fecha diecinueve
de noviembre de d%{]@ se detectd que no se reatizd ef resguardo del vehiculo fipo Pick up Ranger con
nimero de placas oo resguardo corresponde al Ciudadano Arturo Venegas Medina, asi mismo,
derivado del Acla Admﬂgﬁ fecha siete de septnembre de dos mil catorce, signada por el personal adscrifo
a esla Contraioné adano Arturo Moreno Islas y ¢l Civdadano CrisOforo Martinez Sanchez, y por
personal adscritd ¥ 1a DequamWﬂpa Alta, el C:udadano Macelino Basurto Rodriguez y como encargado de la
vigilancia, Leom:ﬁ&%ﬁa}\.'arria en fa cual se refirié que el vehxcu!o Pick up Ranger con ndmero de placas 364 PLD
na fue resguardado pertio-que mcumphé con lo establecido en Ia Circular 00006/2014 emitida por el entonces
Contralor General del Distiito Federal, hoy Ciudad.de México, asimismo se sefiala que et nombre del servidor
publico resguardante de dicho vehiculo es ef Ciucadano Arturo Venegas Medina.

Ern tal virtud, se advierte que el cudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, en su caracter ce Subdirector de
Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano, omitié realizar el resgij:_ardo en ef periodo comprendido de las 21:00
horas el dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las T:Of;jlhoras del dia ocho del mismo mes y aiio, del
vehicuio tpo Pck up Ranger con nimero de placas 364 PLD, | incumpliendo lo establecido en ia Circular
CGDF00006/2014 signada por ef entonces Conlralor General del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, por lo
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que se desprende una probable violacion a lo establecido en el articulo 47, iracc:on XXil de a Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos. :

3) Por lo que hace a la irregularidad administrativa cuya probable responsabilidad se atribuye a la ciudadana IVONE
POBLANO SALAZAR, durante su calidad de Jefa de la Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizamiento
y Norgenclatura de 1a Delegacion Milpa Alta, e en relacion de que conzravmo las obligaciones establecidas en la
fraccion XXN del articulo 47, de la Ley Federat de Responsabilidades delos Serv:dores Pablicos, de acuerdo con
los siguientes razonamienttos lbgico-juridicos:

“ARTICULO 47.- Todo servidor pablico lendra las siquientes oblqajw, para salvaguardar la

legalidad, henradez. lealfad, imparcialidad y eficiencia que debeh ser observadas en el

desempeio de su empleo, cargo © comision, y cuyo incumplimiento dar lugar al procedimientp

¥ @ las sanciones que correspondan, sin perjuicio de sus derechos bborales, asi como de ias
normas especificas que al respecto rijan en el servicio de las fuerzasirmadas:

(..}
XX Abslenerse de cualquier aclo u omision que implique mcumpimmla de cualquier
dispo.sicion juriica relacionada con of servicio pablico, {.) _; .

Precepto normativo que establece que todo servidor publico tiene comciobilgacmn abstenerse de cualquier aco
u omision que implique el incumplimiento a cualquier disposicion ;urldsca reiacnon$ on el servicio pablico, en

este Caso concreto, la Circular CGDF/0006/2014. de fecha tres de sepliembre de f catorce, signada por el
entonces Contralor General del Distrito Federal, ahora Cludad de Mexico, en !a cual s& {ablecit:

-.5¢ lg comunica que. a fin de salvaguardar s Iegabdad monradez Jee!tad rmgpctabdad y
efiJEf'ICIB en el gjercicio de sus funciones, deberan;
()
I Resguardar ef parque vehicular oficial ve la Adminishacion Poblica det Distrito Federal con
excepcion de aguellas unidades que se ulifcen para i prestacion de los servidores piblicos
esencigles, de Proteccién Civit y de emergencias, a fin que queden en los estacionamientas de
las propias areas, de las 2100 horas del via 5 de sepﬂembre de 2014, hasta las 0700 horas del i
dia 8 de septiembre def mismo afo. l
(.-}
V. Resguardar los leléionos ceiulares, radio bcalizadores, radios, waikie {alkies, y demss "
aparatos simiares de comunicacion oficial que se encueniren & tispasicion de cualquier servidor 1
pubkeo de Iz Administracion Pgblica de! Distrilo Federsl, sao aquelos cuyo uso sea
esticlamenie nacesario en virtud de las fnciones o sefvicios esencidles, de profeccion y de
afencion a emergencias que desatrolen. debiendo antregarse pard su resquardo en fas
Drecciones Gengrales de  Administracion o Homoiogas de cada Dependencia, Organo
Desconcenlrado, Delegacion o Entidad, segin corresponda, duranie ef plazo sefalado en la
presenie circular”
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Y toda vez que la Ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR en su calidad de servidora pablica fungio como Jefa
de la Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizamiento ¥ Nomenclatura, en la época en que sucedieron los
hechos, ro fealizo el resguardo del vehiculo de placas 295 SJR',Vtipo Pick up, en et periodo comprendido de las
21.00 horas del dia cinco de sepliembre de dos mif catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y
afio, conlravino las obligaciones eslablecidas en la fraccibn SXXII del articufo 47, de la Ley Federal de
Responsabiiidades de fos Servidores Pibficos. ‘ '

Lo anterior es asi, toda vez que mediante oficio numem CIMNSAOAIGOQIZMS de fecha diez de febrero de dos
mif quince, el 4 Rodrigo Ruiz Herndndez, entonces Subidirector de Auditoria Operativa y Administrativa
de ia Contraloria interna en Milpa Alla, informé a la Je}‘a de lalUnidad Departamental de Quejas, Denuncias y
Resporsabilidades de este Organo de Control Interno que dérivado del proceso electoral de integrantes al
Consejo Nacional, Consejos Estafales, Municipaies _fy Cong}reso Naciona! del Parido de ia Revolucion
Democratica, a realizarse el dia siete de septiembre dg‘ dos nfi catorce, y con el fin de dar cumplimiento a la
Circular CGDF/00006/2014 se lievd a cabo el Opératwo 'de Verificacion de Vehiculos y Aparatos de
Radiocomunicacion, def cual se deteclo la ausencia de«cmc Fvehiculos y dos aparatos de radiocomunicacion,
astmismo derivado de la copia égrp, dei oficio nurrsero G/201/14 de fecha diecinueve de noviembre de
dos mil catorce. se oitefzb qué';'nlq' Ye [iz6 el resguarcio dél vehiculo tipo Pick up con namers de placas 2985
SJR. cuyo resguarde orrespondia unflamente al Ciudadaho Daniet Manciliz Rojas, sin embargo derivado del
oficio DRMSG/657/2016 de feth‘a once fe mayo de dos' il dieciséis, signado por la entonces Directora de
Recursos Materigles y Servicios Gergaiu por ef cual remfho copia cerificada del resguardo nimero 117, de
fecha veintidés de mayo Q\nbs ;9?«5& correspondientd al vehiculo tipo pick up con nimero de placas 295
SJR, a nombre de la C:uﬁfg"fv Réblano Satazar, giien en ef momento de los hechos se desempenaba
como Jefa de fa Unidad Degﬁhﬁ\ental de imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura de fa Delegacion Milpa
Alta. tai como se acredita con elpﬁcib'*"SRHHﬁZZ!ZOi?, ‘ fecha veintidds de agosto de dos mil diecisiete.
signado por el Subdirector de Recurses Humaros en el qf m[?rmo que en el periodo compreadido del dieciséis
de abril de dos mil catorce al treinta de septiembre de d vince, la Ciudadana Ivone Poblano Salazar se
desempeniaba en el cargo de Jefa de fa Unidad Departamfntai de Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenciatura.

En tal virtud, se advierte que 1a Ciudadana IVONE POB,{.ANO SALAZAR, en su cardcter de Jefa de la Unidad
Departamental de imagen Urbana, Balizamiento y menciatura, omitié realizar el resquardo en e} periodo
comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia acho
de! inismo mes v afio, del vehicuio tipo Pick up con nimere de placas 295 SJR, incumplieade 1o establecido en la
Circular CGDF/0C006/2014 signada por el entonces: Contralor General del Distrito Federal, ahora Ciudad de
México. por fo que se desprende una probabie wolaeuén a lo establecido en el articulo 47, fraccién XXi de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Semdores Pablicos.
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4) Por dltimo, por b que hace a la imeguiaridad administrativa cuya ; pnobable rabponsabllrdad se afribuye al
ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ durante su calidad de Auxiliar Ogierativo en Servicios Urbanos,
adscrito a la Jefatura de la Unidad Departamental de Imagen Urbana, Balizgmiento y Nomenclatura de la
Detegacion Milpa Alta, es en relacion de que contravino las obligaciones estaﬁ!ecidas en la fraccién XX del
articulo 47, de la Ley Federal de Responsabiidades de los Servidores Pub!ncqs de acuerdo con ios siguientes
razonamientos logico-juridicos: . i

*
3

K r
“ARTICULO 47.- Todo servidor piiblico tendra Ias siguientes obhgacnms;para salvagquardar la
legalidad, honradez, leatad, imparciglidad y eficiencia que deben sgr observadas en ol
desempedio de Su empigo, CAGO 0 COMISION, y CLYO mcumpﬂm.'émo darddugar &l procedimiento
¥ 4 las sanciones que conespondan. sin peruicio de sus derec)ms tabdrates, asi como de las
normas especificas que al respecto njan en el servicio de las ﬁ}e:zas arfradas:
{.} 4
XXif.- Abstenerse de cualquier acto u amision que impligue incumplimig:
disposicibn juridica refacionada con el servicio pablico,(.. )" ’

to de qualquier

Precepto normativo que establece que todo servidor publico tiene como pbliggcion; abstenerse de cualquier acto
u omisién que implique ¢l incumpfimiento & cualquier disposicin juridics jonada con el servicio pablico, en
este caso concreto, la Circular CGDF/0006/2014, de fecha lres de septiefyle de dos. mil catorce, signada por el

entonces Coniralor General de! Distrito Federal, ahora Ciudad de Mexeeo enMai 5€ establemo:

.-5€ le comunica que, a fin de salvaguardar Iz legalidsd. !{mmdez lg‘aﬁt:z !m;farc:a&dad ¥
eﬁcrenua en el gjercicio de sus funciones, deberdn; ‘:
(.-
. Resguardar el parque vehicular oficial de a Administraglén Publica def Distito Federal, con
excepcion de aquetias unidades que se ulilicen para fa grestacion de Tos servidores publicos
esencisles, de Profeccion Civil y de emergencias, a fin qife queden en Io'q eslacionarmientos de
las propias areas. de las 21.00 horas def dia 5 de sepliefibre de 2014, hastg fas 07.00 horas dei
dia 8 de sepliembre del mismo afto. i
() / -..
1V, Resguardar bos leléfonos celulares, radio focafigadores radios, walkie tafkies, y demds
aparalos similares de comunicacion oficiat que se enchentren a diSposicion de canQmer Sarvidor
publico de ia Adminisiracién Publica del Dusrm(f Federal, savo aquellos cuyo uso sea
estriclamente necesano en vitud de las funciones: o Servicios esenciaies. de proteccion y de
gencion a emergencias que desarrollen, debiends enfregarse para su resguario en las
Direcciones  Generales de  Administracion u Homologas de cada Dependencia, Orgaro
Desconcentradn. Delegacion o Entidad, sagun cofresponda duranie el plazo wnarado en ia
presente circular.”

’!
4

-
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Y toda vez que el Ciudadano ALEJANDRQ URIBE HERNANDEZ en su calidad de servidor publico fungié como
Auxiliar Operativo en Servicios Urbanos, adscrito a la Jefatur la Unidad Departamental de Imagen Urbana,
Balizarmento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta, en | é‘noca en que sucedieron los hechos, no realizé
el resguardo del vehiculo tipe Estacas, con nimero de placas} 011‘CL en ¢l periodo comprendido de fas 21:00
horas del dia cinco de sepliembre de dos mil calorce hasta !e}s 7:08 horas de! dia acho det mismo mes y aho,
conlravino las obligaciones establecidas en la fraccitn ‘KXII eiel ariculo 47, de la i.ey Federal de
Responsabilidades de los Servidores Poblicos. ; 3
Lo anlerior es asi. loda vez que mediante oficio nimero CIMNSAOP;OOQJZMS de fecha diez de febrero de dos
mil quince e (NN Rodrigo Ruiz Hemandez, entonces Si bdlredor de Auditoria Operaliva y Administrativa
de fa Conlralaria Interna en Milpa Alta, informo a la Jefa de I§ Unidid Departamental de Quejas, Denuncias y
Responsabilidades de esle Organo de Control Interno que dprivadd del proceso elecloral de integrantes al
Consejo Nacional, Consejos Estatales, Municipates y CondyesojNacional del Partido de la Revolucion
Democralica. a realizarse el dia siele de septiembre de dos mq catfrce, y con el fin de dar cumplimiento a la
Circular CGOF/00006/2014 se fBevo a cabo el OQperativo prificacién de Vehiculos y Aparatos de
Radiocomunicacion, del cual se detecto {a ausencia de cinco vehichios y dos aparatos de radiocomunicacion,
asimismo derivado de la copia cerlificada del oficio nimero 88@2@514 de fecha diecinueve de noviembre de
dos mil catorce, se detecld _ %Szé el resquardo del velgc jlo tipo Estacas con niimero de placas 1011
CL. cuyo resguardo cagrespo é udadano Alejandro Uribe Hethgndez, asi mismo, derivado dei oficic nimero
DRMSG/657/2016 deoﬂacha de mayde dos mil dieciséis, signado por fa entonces Direclora de Recursos
Malernales y Servicios Gencrat&s recthidd en esta Contraloria tnfma el mismo dia de su expedicién, remitid
copia certtificada del resquardo numero 4R de fecha veinticuatro g [UliO de dos mil catorce, corespondiente al
vehicuio fipo Estacas co odg:ﬂ:as 1011CL a nombr lgiel Ciudadano Alejandro Uribe Hernandez,
asignado ala Unidad Depaﬁnté‘l de ,gﬁegen Urbana, Balizami te y Nomenclatura,
y\'\a,\@' e .
En tal virtud, se advierte que el Qw{adéﬁo ALEJANDRO URIBE HFRNANDEZ en su caracter de  Auxitiar
Operafivo en Servicios Urbar?os, adschto a la Jefalura defla Umdad Departamental de Imagen Urbana
Balizamiento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta, omitig reahzar el resguardo en el periodo comprendido
de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catérce hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo
mes y ano, del vehiculo tipo Estacas conr nimero de placas 1@11 CL, incumpliendo lo establecido en la Circular
CGDF/00006/2014 signada por ef entonces Contralor Generatidel Distito Federal, ahora Ciudad de México, por fo
que se desprende una probable violacion a lo establecido erz el articulo 47, fraccion XXIl de {a Ley Federaf de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos.

V.- Con base en lo antes expuesto, y con fundamenlo eft o que dispone el articulo &4, de la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos, este Ofgano intemo de Conlrol, una vez concluide que los
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A

ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTHUGAL, ARTURO \g&GAS MEDINA, IVONE
POBLANO SALAZAR y ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ en su carécter.de;’ervldore'a publicos dentro del
Organa Politico Administrativo en Mipa Alta, son plenamente responsables de h}a"ber trasgredido lo dispuesto en
el articulo 47, fraccion XX, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Sejvidores Piblicos, a continuacion
se procede a determinar por separado, la sancién administrativa que habra de igiponérse}es.,;%.

\ : 4
a)  Con respecto a la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, la sancion
administrativa a la que se aduce en of pamafo que antecede, se realizar4 tomando erycuenta los elementos
listados en ef articulo 54, de la Ley que se menciona, conforme a lo siguiente: v
. iy
Fraccion .- La gravedad de la responsabiidad en que incurraﬁy la convéniencia de
suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma fas disposiciones de &;7 Ley o fas

r

Y |

Por fo que hace a la gravedad de ia responsabiidad administrativa en que incgrrié la ciudadana MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, acorde a los razonamlenios%lé‘gicpﬁuridicos que han guedado
expuestos en supra lineas y conforme a la valoracion que exige el arliculo 54 fraficion | de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos, como elemento de individualizaciéll de la sancion, es de sefatar
que dicho precepto juridico no establece parametro aiguno gue permita eslabBerinor simples inferencias logicas
12 gravedad de la responsabilidad que se atibuye a la ciudadena MARPRAGDALENA UGALDE GOMEZ
PORTUGAL, de tal forma que lo procedente es realizar un estudio de 12 imedRridadl Hdministr ativa cometida y
Su trascendencia juridica en la prestacion def servicio publico que'fe fyfjancomendado como Asesora
Delegacional en Milpa Alta, a efecto de poder establecer la gravedad de 15k ma, tal y como lo considera el
criterio contenido en la tesis sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado ¢t iteria Administrativa del Primer
Circuito, visible en ¢l Semanario Jutlicial de la Federacion y su Gaceta, Novéna Effoca, Tomo X, agosto de 1998,

pagina 800, que al tenor sefiala:

gie se dicten en base en efla.

). 5

“SERVIDORE S PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABIL IDADDE LOS. £l %ﬁculo 54 fraccion |, de
1a Ley Federai de Responsabildades de los Servidores Publicos seﬁg;{é entre oros elgmentos para imponer
sanciones administrativas, 13 gravedad de fa respornisabilidat en que fe incurra y 1a coliveniencia de supsimir
practeas que infrinjan, en cualquier forma. las disposiciones de la gfbpr‘a ley o fas que & diclen con base en
8iia, sin que se especifigue qué lipo de conducts pueda ganeriir una tesponsabiliody grave, esio es, &l
referido conceplo no establece parémelios que deban respti{é:se para consitlerat %’iue s¢ aclualiza lal
situacion. Por tal molivo, si iz autoridad Que sancidng a un sgmdor publico no sedald !éges pardmelros, no
cumple con el raquisito a que alide lal numeral pues de sgg;—?'redacciﬂn no se advierte que se imponga esa
obiigacion 2 Ja autoridad sancicnadora, por fo que queda assu orilerio €l considerar qué cenducta purede ser
considerada grave.”
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SEPTHA0 TRIBUNAL COLEGIRDOD EN MATERIA ACMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUTC

Amgana directo 7691798 Mang Atberto Solis Lopez. 5 de mayo o 1999 .

Unanuradad de volos Ponente: F. Javier Miganos Navarm. Sec?!an‘a: 3

Flor det Cammen Gimez Espoosa. H ‘g
i

Baio esa tesitura, la responsabilidad administrativa f’]ue se atrbuye a la ciudadana MARIA MAGDALENA
UGALDE GOMEZ PORTUGAL, atendiendo a las circundtancias enjque acontecieron los hechos que derivaron en
el Procedimiento Administrativo Disciplinario, que ahoraise resuelve, en el entendido que cualquier trasgresion a
lo que dispone |a Ley Federal de Responsabilidages de ips Servidpres Piblicos, constituyen meras violaciones a
las obligaciones que tiene todo servidor plbiico que se entuentra ailscrito al Gobierno de la Cludad de México, en
el enfendido que cualquier falta administrativa que se reail podr : derivar una afectacion al servicio publico y en
el caso que nos ocupa, por parle de fa ciudadana MARIA MAC#)ALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, por
haber omitido dar cumplimiento a la Circular CGDFIOOO%I%OM. e fecha tres de septiembre de dos mil catorce,
signada por el entonces Contralor General de! Distito Fedetal, Hoy Ciudad de México; en la gue se sefiald que
con motivo del procese electoral de integrantes af Consdjo Nacional, Consejos Estatales y Municipales y
Congreso Nacional del Partido de Ia Revolucion Democraticay afrealizarse el dia siete de septiembre de dos mil
calorce, se realizaria el resguardo del parque vehicular oficial Hé 1a Administracion Publica de! Distrito Federal de
fas 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce fasta las 7:00 horas del dia ocho de! mismo mes y
ano, asi como de los teléfonos cefulares;-cedic localizadores, « fios, walkie talkies, y demas aparatos simifares de
comyaicacion oficial que se e taran .disposicion de cualguier servidor piblico de la Administracion Pablica
dei Distrito Federal, los fuales dbBian resbuardarse en las Dirgccégnes Generales de Administracion u Homologas
de la Delegacion; y todd vez queﬁgﬁ‘ y\rasguardo al vehiculd con.niimero de placas 130 VHP, tipo Patriot Sport,
asi como el equipo radioééhﬁhibaﬁfén Motorola, con nﬂerm de serie 364BPL1TDB, en ef periodo
comprendido de las 21:0 fef diatiico de septiembre de dog mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho
del mismo mes y afo, los ARE%50 su resguardo como Asesora Delegacional, adsciita a la Coordinacion
de Asesores de Ja Delegagion Milea-4ita No que conllevq;‘é la inob!'s__ervsncia a lo dispuesto en el articuio 47
fraccion XXH de la Ley Federal de Re nsabil!dades;.ﬂe los Servidores Piblicos, no puede considerarse
grave, en razdn de que dernredSRARY incumplimienta no se advi@;_te una suspension en el servicio, ni una
consecuencia de irfemediable reparacion, por lo que asi debe tomarse en cuenta para emitir la determinacion que
en derecho corresponda. )

Aiora bien, I3 responsablifidad administraliva que se le imputa a la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, y que por esta via se resuelve, defiva en razon de que la citada ciudadana se aparlo de las
obhgaciones que tenia encomendadas dentro de la Administracion Publica de la Delegacion Milpa Alta, como
Asesora Delegacional en Milpa Alta, al omitir dar cumplimiento a la Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres
de sepliembre de dos mil catorce, signada por e! entonces Contralor General del Distrito Federal, hoy Civdad de
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México, advirtiéndose un incumplimiento a lo establecide en ¢l articulo’47, fragcion XXIl de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos: sustenta fo anterior la Tesis Jurisprudencial por reiteracion, visible
en e nimero de registro 243049, de la Séptima Epoca, Instancia Cuarta, Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacign, contenidz en la pagina 111, det Semanario Judicial de 1a Federacion, Volumen 133-138 Quinta Parfe,
Materda Laboral, cuya Genealogia lo es: Informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 150, pégina
105.Informe 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, tests 27, pagina 19.informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala,
tesis 18, pagina 19.Séptima Epoca, Volumenes 151-156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Sequnda Parte,
Cusrla Sala, tesis 154, pagina 119.Apeéndice 1917-1985, Quinta Parle, Guarta Sala, tesis 220, pagina
204 Apéndice 1917-1995, Tomo V, Piimera Parte, tesis 392, pagina 260, y que a la letra refiere:

i
§
"PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. For fafla de pmbidatgu honradsz se enfiende el no

proceder rectamenta en las funciones encomendadas, con menéua 42 rectfud de animo, o sea, apartarse
de fas cbligaciones que se tionen g cargo procediends en contra de fas misrlas, dejando de hacer b que se
tiene encomendado, o haciéndoly en contrd; debe estimarse que no as sario para gue se infagre Ia falla
de probidad u honrader gue exista un dafo patimonial o un lucro mdebzfo Sin0 60 que se observe yna
tenducta ajena a un recto proceder.” ' .

Septima Lpoca. Quinfa Parte,

Volunen 59, pagina 21 Ampsro girecio 281773, Transpories Papantia, S.A. de CV. 15 de m?féu‘ﬂ:'ré‘tfe‘-fﬂ?& Unénﬁn?ﬂad de cuairo

volos. Poreste: Salvador Mondragin Guers. Secretar: Sergio Javier Coss Ramos™. .- B U

g e
Volumen 86, pagina 19. Amparo drecto 4000175, Feecandss Nevionatos de Mexich, 2 de, PO ce 1976, Lnanimidad e cusiro
volos. Ponenie: Ramon CaneduAkirele. Secretario- Aberi Ao Victoria 4. a8

[ e ] ";r;._f_v_ _‘;, C—
Volimanes 127132, pigins 56 Amparo dwecio 1185/79. Humberto Hipokto Atvaside 13 pe agh: _“de 1974, Cinco voios. Forente:
Maria Cristing Saimoria de Yamayo. Secretanio: Victor Cos Vikaseor, o N" L

Volimenes 127.132. pagha 56 Amgaro direcls 3961/73, Lorelo Garcla istas, B de ochufie * .19,7_% fgmca wlos. Ponenla: Marla
Cristina Sahmoran o Tamayo. Secretario. Jasquin D1 Mifier : : T

Volimenss 133-138, pagha 53. Amparo directo 2910473 Josh Enrique Gq;?zéfez Rubi':S:Oléﬂ. 3 de marzo de 1980 Cinco wolos,
Fonenke: Maria Cristina Sakmoran e Tamayo. Secreianc: Joaquin Dzib Nises.

3

i
o

Fraccion I1.- Las circunstancias secivecenomicas del servidor p iblico, \

Conforme a lo anterior, o que se advierte del expedente (aboral de la ciudaddha MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, con el que cuenta este Organa/Interno de Control se tiene Gue sus circunstancias
Socicecondmicas al momento de cometer la frregu!aridag{ administrativa cuya responsabilidad de la misma indole
se les atribuye, eran las siguientes: :
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Las sociales: Conforme se desprende de los datos genera!es de la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, en especifico de su fecha de nacimiento, se tiene que 'a ciudadana MARIA MAGDALENA
UGALDE GDMEZ PORTUGAL, cuenta ¢ de edad, de estado civil , con grado

maximo de estudios enel cargé‘ de Asesora Delegacional de tres afios, con lo que se
colige o siguiente: :

De acuerdo con su edad, la civdadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, al momento de
cometer Ia imegularidad administrativa que se le atribuyd; que fue en fecha cinco de septiembre del afio dos mil
catorce. tenia plena personalidad juridica y capacidad Para ser sujeto de derechos y abligaciones, asi como la
madurez personal y profesional suficiente para querer yﬁﬁntender la antijuridicidad de sus conductas, y no existe
evidencia alguna de que haya actuada como lo hizo, ob‘hgada por miedo, error 0 soborno, de tal forma que esas
aptitudes ie permitieron obtener un empleo dentro de 1a Administracién Pablica de la Delegacion Milpa Alta, como
personal de estructura, adsciita a la Jefatura Deiegacronaf en Mipa Alta, io cual nos permite concluir que la
ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PBRTUGAL en funcion del grada de fesponsabilidad que
se le encomienda a todo servidor publice, fa madurez pefsonal y profesional que lenia, {a preparacion académica
con {3 que contaba y fa vasta expefiencia professonaf en la administracion piblica que exhibia, le compelia a
moslrar en su actuar como servidor pablico estricta observanc:a a las nomas juridicas que le obligaba para con
eflo complir con ja maxima diligengia el servicio que 6 les fue encomendado con el empleo como personal de
estructura, adscrita a | De!egacronai en Mﬂpa Afta, lo cual no hizo y fue el mofivo de! Procedimiento
Administrativo Disqiphnaﬁg}ma seresuelve.

3

e

UGALDE GOMEZ PORTUGAL en'la Midiencia de Ley de fecha catorce de septiembre de dos mil diecisiete, en
donde manifesto queﬁ ih Meéfisual Aproximada que recibio, era por la cantidad de $30,000.00 {Treinta

mil pescs 001100 M.N¥bor Qoncegb"ﬁg pago mensual correspondlente a la ciudadana MARIA MAGDALENA
UGALDE GOMEZPORRIRY. ..

.‘,-}_'“'9“"""}" .

Lo anterigr y de acuerdo al valor nominal de salario minimo general vigente para la Ciudad de México, en la época
de los hechos, que en ia especi¢ lo era de $67.29 (Sesenta y siete pesos 29/100 M.N.) permite determinar que el
salano que percbig la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, en la época de los
hechos resultan ser oneroses en comparacion a la media general establecida por la Comisién Nacional de
Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, eh et afio dos mil catorce para la zona *A”, cuyo
ambite de aplicacion abarca al territorio de la Ciudad de México; por lo que la ciudadana MARIA MAGDALENA
UGALDE GDMEZ PORTUGAL, se encontraba obfigada a observar cabalmente las disposicianes juridicas que lo
cbiigaba. sin pretender excepcion alguna que la ley no contemplara, puesto que el salario que e Estado le

asignata por el desempefio de sus obiigaciones, resultaba acorde a la responsabilidad que el cargo representaba
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¥ por tanto no es viable pretender excepcion alguna que la ley no contemplara, dado que por ello el Estado e
Qarantizaba y pagaba de manera periodica su salario, mientras ostentaba ef caracter de servidor publico.

Fraccién ill.- Ef nivel jerarquico, los antecedentes ylas condiciones del infractor.

Por cuanto hace af nivel jerarquico de la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, con
motivo de sit cargo como personal de estructura, adscrifa a la Jefatura Defegasional en Milpa Alta, este se
advierte del DOCUMENTO ALIMENTARIO DE PERSONAL con fitmero de fofio 0052013, con e que se
constata que el nivel jerdrquico de la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, en su
caracter de servidora pliblica dentro de Ia Delegacion Milpa Alta, al momento de;;jtos hechos que se le imputan,
€ra como Asesor Delegacional, de tal forma que se concluye que por eE nivel jerérguico que ostentaba ta ciudadana
MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, estaba obligads a obsen;{:ar y mostrar un comportamiento
ejlemplar en ef desempefio de su empleo, acatando a cabalidad las disposgciones legales que e resultaran
aplicables coma servidora publica, y en virtlud de su nivel debig ser-ejemplogpara ios servidores publicos que
laboraban en la Jefatura Delegational. :
Respecto a ios antecedentes de Ia cudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ.PORTUGAL, por cuanto
hace a io laboral de confarmidad con el conlenido de lo propiamente referidp por la cigdadina, durante el desarrollo de
la Audiencia de Ley, en la que refiere “.. feniendo ung antigiedad e W afics en’ el cargo de Asesora
Delegacional”, en ese sentido se tiene que la ciudadana MARIA MAGDA ] ENA"UGALDE GOMEZ PORTUGAL,
contaba con una antigitedad como personal administrativo del Grgano Poliisc Admigidirativo gz Mipa Alta de al menos
W afios, por lo que contaba con una suficients expenencia laboral dentrp e Ingdrn'-sz:}Stracit‘)n Plblica de la
ahara Ciudad de México, como para suponer que su actuar como segvﬁomﬁ?b’ﬁ'caconé’ caigo de personal de
estruclura, debia ser siempre apegado a derecho, ¥ desempediarsey'correclamente obséhvando las disposiciones
legales que ie eran aplicables con mofivo de su cargo, sin preiende? excepcié’}l alguna que la ley no contemplase;
to cual no fue asi y es motivo del presente Procedimiento Adminiskativo Disciﬁ}ijlaﬁo que ahora se resuelve.

H ,
En lo inherente a los antecedentes de sancion de la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ |
PORTUGAL, se tiene por o que contiene el informe rendih por of WNEE Miguel Angel Morales Herrera, |
Director de Situacién Patrimonial de Conlraloria Gener [ de la Ciudad de México, mediante el aficio nimero
CG/DGAJR/DSP/5198/2017, de fecha once de septiembre del dos mil diecisiete, a través del cual refiere, que fa
ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL. 1o cuenta con aritecedentes de sancion.

Par lo que hace a ias condiciones de fa ciudadang MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, como
infractora en el presente procedimiento  administrativo que ahora se resuelve. es de sefialar que las
irregutaridades que se le atribuyeron las cometio por si misma en el ejercicio de sy empleo como Personal de

Pagine 49 de 84

- - - = fankalora Genery gk 13 (el e Horeo,
ToeuiDh st it o Sicasonias inremas ¢f Daklacones

Lontrglond interfin vy Moha Any

Av, Cartstiueien 50 eqins Andedor Seenora,

Colng sk Mipa Alta, Deiegacion Wipa Alta, {.P 12000

Te' ZREEIM30 Evy, 12



Lapes ot CASALMDODO 2045

' CDMX

\....m.._.} CIUDAD DE MEXICO

Estructura. adscrita a la Jefatura Delegacional en Milpa Ajié, con el cargo de Asesora Delegacional y que de ellas
se despende el incumplimiento a !as obligaciones que le eran atribuibles conforme a las disposiciones
normativas que se le alribuyen rasgredidas; fas cuales le demandaban realizar un minimo de conductas para
cumplir con la maxima diligencia el servicio que le fue encomendado %;omo Personal de Estructura, es decir, para
mostiar ¢f mayor culdade y actividad en el gjercicio de sus obligacio‘pes como servidora phblica como personal
adscrilo a la Defegacion Milpa Alta, y de eflo no se advierie elementé alguno que |a obligara a apartarse de un
recto proceder, ni lampoco aiguno que justificara el dejar de obsewargas disposiciones normativas contenidas en
el numeral 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de ios Servidores Publicos; de tal manera que la
ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL,icon la omisitn de dar cumplimiento a la
Circutar CGDF/00006/2014, de fecha tres de seplierabre de dos.micatorce, signada por el entonces Contralor
General del Distrito Federal, hoy Ciudad de México; en 1a que se sefiald que con molivo del proceso electoral de
integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales y Municipales y Congreso Nacional del Partido de ia
Revolucion Democratica a realizarse ef dia siete de sgplaembre de gos mil catorce, se realizaria ¢l resguardo del
parque vehicutar oficial de 1a Administracion Publicadel Distrito Pederal de las 21:00 hosas del dia cinco de
sepliembre de dos mil calorce hasta las 7:00 horas det dia ocho déf mismo mes y afio, asi como de los teléfonos
ceiufares, radio localizadores, radios, walkie talkies, vt demés ap%?atos similares de comunicacion oficial que se
enconfraren a disposicion de cualquier servidor pubiiGO de fa Administracidn Pablica del Distrito Federal, los
cuales debian resguardarse en las Direcciones Generdles de !\dmm;s{rac:én u Homdlogas de ta Delegacion; y
loda vez que nio dio resguardo al u@}qcuic £on namero de piacatgwo VHE, tipc Patriot Sporl, asi como el equipo
de radiocomunicacion M ia corr namero de serie 3648P DB, en el periodo comprendido de fas 2100
horas det dia cinco&gie sepemipe ,‘H-‘ 0s mil catofce hasla !asf 00 horas del dia ocho del mismo mes y ano, los
cuales tenia bajo su resglaf Pomp Asesora Delegamon adscrita a la Coordinacion de Asesofes de la

Deiegacién Milpa Ala, lo que-sanlipvo a la inobservanciaj a tispuesto en el articulo 47 fraccion XXil de fa

-

Ley Federal de Respensablhg\ oﬁe los Servidores Pil cos, no puede considerarse grave.

et

3\6 & )

Por o que respecla a iaos CDﬂQ{ﬁﬂn@S exteriores, en EQES que fa ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GDMEZ PDRTUGAL, exter onzo la conducta irregular peg la cual ahora se le sanciona, se tiene Que ia ciudadana
en comento, al momento de cometer fa misma lenia el carécter de senvidora plbiica dentro det Organo Politico-
Administrativo en Milpa Aila, como Personal de Estrudtura adscrita 2 la Jefatura Delegacional con ef cargo de
Asescra Delegacional, es decir, contaba con un 0Brgo que le conferia facullades de mando, decision y
representacion que a su vez la constrefifan a mosltrar una conducta ejemplar en su actuar como servidor publico
nara con ello lograr y preservar i prestacion Gpfima del servicio publico encomendado y en transparentar la
informacion piblica en posesion del ente pliblico (Delegacion Milpa Alta), en beneficio de los gobernados.
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En arden de lo anterior, la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, al no observar {a
normatividad respecto de omision de dar cumplimiento a fa Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres de
septiembre de dos mil catorce, signada por el entonces Contralar General del Distrito Federal, hoy Ciudad de
México; en la que se sefiald que con motivo del proceso electoral.de integrantes al Consejo Nacional, Consejos
Eslatales y Municipales y Congreso Nacional del Partido de Iz Revolucion Democratica a realizarse el dia siete de
sepligmbre de dos mil catorce, se realizaria el resguardo del parque vehicular oficial de la Administracion Pablica
del Distrito Federa! de las 21:00 horas de/ dia cinco de septiembre de dos mil cdforce hasta las 7:00 horas del dia
ocha del mismo mes y afio, asi como de los teléfonos celulares, radio locafizadores, radios, walkie talkies, y
demas aparatos similares de comunicacion oficial que se enconfraran a dispodicién de cualquier servidor pablica
de ia Administracién Pabiica del Distrito Federal, los cuales debian resguardar,ée en las Direcciones Generales de
Administracion u Homélogas de la Delegacion; y toda vez que n‘é; dio resguargo al vehiculo con numero de placas
130 VHP, tipo Patriot Sport, asi como el equipo de radlﬁcomunicacigih Motorola, con nimero de serie
364BPL1TDB, en el perioda comprendido de las 21:00 horas deldia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta
las 7.00 horas del dia acho del mismo mes y afio, los cuales tenia bajo su resguardo como Asesora
Delegacional, adscrita a la Coordinacion de Asesores de ia Delé{gacién Milpa Alta, se aparté de sus obfigaciones
legales que le eran atribuibles y con ello generd la irregularidad: administiativa por la cual ahora se le sanciana,
sin contar con justificacion aiguna que permita excluir su responsabilidad, por io que es stisceptible de sancionar
en franco privilegid al debido ejercicio del servicio piblico y at orden comtin. - e

En cuanlo & los medios de sjecucion de fa conducta iregular. gie se le alritliye & la ciudadana MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, Ia misma dado sii daturalezaiio-} uifié medios de ejecucion,
pueslo que la misma se refiere a una omisién Y por ello no existe’%zomo tal, dichd¥hedios; iuego entonces no
son susceptibies de realizar pronunciamiento alguno en fa presente’ ; terminacion. a?ﬁ’

’
h

Fraccion V.- La antigtiedad del senvicio; — * %
La circunstancia contenida en ia presente fraccién, se acredita con lo propiamente referido por ia ciudadana MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, duranie ef desarrolio dé fa Audiencia de Ley de fecha catorce de
septiembre de dos mit diecisiete, en la que refiere ... leniendg una antf‘gﬂ"gdad de #WPadios en el cargo de Asesor
Delegacional, se tiene que ia ciudadana al momento de incusir en fa imegulgridad administrativa por Ia que ahora se
le sanciona, contaba con al menos una antigiiedad de W grios en el cango;:per fo que contaba con una suficiente
expenencia laboral dentro de la Administracion Pablica de la ahora Ciudad %Je México, documento piblico que al
no ser redargiido de falsedad, ni desvituado por medio de conviccion alguneg, es apto para acreditar plenamente
que fa ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, al momento de incurrir en ia
irregularidad administraliva por la que ahora se ie sanciona, contaba con una antigiedad en el servicio plblico de
al menos W afios, lo que constituye un tiempo suficiente como para establecer que su actuar debia estar
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siempre apegado a derecho, sin esperar ninguna iregularidad en el servicio publico que le fue encomendado
como Personal de estructura, adscrita a la Jefatura delegacional con el cargo de Asesora Delegacional en Milpa
Alfa, esto en virtud de la experiencia que debio haber adquirido, para observar a cabalidad los principias de
legaiidad, honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen el desempefio del servicia piblico en la Ciudad de
México.

Fraccion V.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones;

Por lo que respecta a la reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, de la cludadana MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, se liene por lo que contiene ef informe rendido por ¢ (uiieel
Migue! Angel Morales Herrera, Directar de Situacion Palrimonial de ta Contraloria General del Distrito Federal,
mediante oficio CG/DGAJR/DSP/5198/2017, de fecha once de septiembre de dos mil diecisiele, a través del cual
refiere que la cludadana MARIA MAGD ALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, na cuenta con antecedentes de
sancion, por lo que no se puede considerar como reincidente a la gioy responsable.
H

Fraccion V.- E! monto del beneficio, idaﬁo 0 prejuicio econbmicos derivado del

incumplimiento de obligaciones. {
Por la que hace al presente apartado, se tiene que en el presenie asunto acorde a los razonamientos expresados
en ios parrafos que anleced exisle monto alguno que fa ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE

y.obtedido como beneficio en ra_zbn de la iregularidad administrativa que le fue
. do o perjuicio derivado dej incumplimienio consistente en haber omitido dar
cumplimiento ajla Circ E{ BOFAD006/2014, de fecha tres* de sepliembre de dos mil calorce, signada por el
enlonces Contrptor Generai del Y Irilo Federal, hoy Cmdad}de México: en la que se sefiald que con motivo del
proceso electorit granlesm ejo Nacional, Consgjos Estatales y Municipales y Congresa Nacional del
Partido de la R 00 Democrﬂ realizarse el dia sigle de septiembre de dos mil catorce, se reaiizaria el
resguardo dei par § ik -oh&P&: |2 AdministracionPublica del Distrito Federal de las 21:00 horas del dia
cinco de septiemb: (ﬁ‘ae os mil c Eﬁ.hasta tas 7:00 horps del dia ocho del mismo mes y afio, asi como de los
telefonos celulares. raﬁro"ﬂééh'té ares, radios, walkie talles, y demas aparalos similares de comunicacion oficial
que se encontraran a disposicion de cualyuier senvidor piblico de ta Administracion Publica del Distrito Federal,
los cuales debian resquardarse en las Direcciones Gendhales de Administracion u Homalegas de ia Delegacion; y
loda vez que no dio resguarda al vehiculo con numero fe placas 130 VHP, tipo Patriot Sport, asi comao ef equipo
de radiocomunicacion Matorola, con nimero de serie 364BPL1TDB, en el periodo comprendido de las 21:00 horas
del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta s 7:00 horas del dia acho del mismo mes ¥ afio, los cuales
tenia bajo su resguardo como Asesora Delegaciond, adscrita a la Coordinacion de Asesores de la Delegacion
Milpa Alta,; incumpliendo lo dispuesto en .-"e! articulo 47 fraccién XXl de ta Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Piblicos.’
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Sustenta fo anterior ef criterio conlenido en la tesis 1.80.A.123 A, visible en el {éﬁistro 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de _-2007, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo lexio sefiala; '3' i

A
‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERWPORES PL?Bqups. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS POR ESTDS, AUNQUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DAROS Q PERIICIOS
PATRIMOMALES. En términcs de! ariculo 113 constiluclong!, las Sanciones aplicablas por los actos u
omisiones en que incurran fos servidores publicos ademds de les Gue Sefialen las fayes de ta meler,
consistiran an suspension, destiucidn e inhabiktacin, asi como en '&‘anc:bnes acondrfcas, que debaran
eslabiecerse de acuerdo con los beneficios econdmicos ohlenidos Abr &f responsabld y con los dafos ¥
petjuicios patrimonigles causados, fo cual sigrifics que aspectosifle Indole econpmica siven como
parémetre para graduar fa imposicion de una ssncion adminis:‘raﬁ#ig de esa nalufalera; sin embargo,
&lio no significa que las conductas ne estimables en dinero o sin car"ﬁem'da econGiflico, es decir. que o
impliguen un beneficio acondmico para el responsable, o blen, causen un dafo & peruicio patrimenial,
estén exentas de sancion, pues en primer tugar, 1a simple cr'rcunsrano?a de SEﬁafJf ¥ tomar an cuents en
un procedimiento disciplinario que 1a conducts atrbulda & un servidor publico o caust ningiin dafio o

periicio pelfimonii, o bien, que R0 le repotd beneficio ecanémicé algqunctal responsadle. implica
necesarisMente haber valorado aspectos de fipo econdrmico para‘.i:adr}g{a;{_a{izgr‘ fa sancion por ef
incumplimiento de obigaciones adminisirativas, en sequndo lugar, Borguiesa inferpretacion seria
canlradictorie con fo estoblecido en el articulo 109, fraccion . de & prohia Qonstitueion, ef cual dispone
que se deben oplicar sanciones administrativas a tos senvidores pablicy fpr fos acids u omisknes que
sfeclen ia legafidad, honrades, lealfad, imparciaidad y eficiencia qué;' ] vobservar en el desempsfio
de sus empleos, cargos o comisiones; y en tercoro, porque efo impBila saacionég_g',@:s'f;e?vﬁmes
pablicos que incumpiiendo con sus obligaciones y, en consecLencie pr{napio's’ ‘que Hgeh en of
servicic publico, no oblengan con sus conductas iraguiares benefic, f fconditicos, o bien, causen
dafios o perjuicios de cardcler patnimonial, maxime que exisfen innymB Mblks condictas no estimabies
on dinero que pueden ser causa de responsabilidad adminisigiive Bor® el Ficumpiimiento de
obligaciones de esta naturaleza.” 5" i

L

¢ ¥

GCTAVO TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRiMEE(’CfRCU! T i

Ampara en revision 216/2006. Carlos Gatviel Cruz Sandovel, 10 de aqosio dgk-".?f)ﬂﬁ Unanr’midaf?'tde vofos, Ponenle: Adnana
i

Laticly Campuzano Gategos. Secretzro: Anurg Mora Ruiz
i

Asilas cosas, han quedado debidamente pormenorizadas las peculiaridades, circunstan¢ias y modalidades de los
elementos que permilen a esta auloridad conocer a la ciudadany MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ
PORTUGAL, en su calidad de servidora piblica adscrilo al Organﬁ Politico Administrative en Milpa Alta, con el
cargo de Asesora Delegacional, en los diferentes aspectos que han sido razonados, taly como lo sendla el
numeral 54, en sus diversas fracciones a estudio, dandose con;‘écuentemente |la individualizacion exigida por el
mismo; de lal forma que por ello resuliz incueslionable que.-"deriva_do de la adecuada interrelacidn entre ios
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motives aducidos y las normas juridicas exactamente aplicables al caso, quedaron debidamente acreditadas las
imeguiaridades administrativas que se ie atribuyeron a la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE GOMEZ
PORTUGAL. en su cargo de Asesora Delegacional, adscrita q‘"DeiegaciQn Milpa Aita, y con ello el incumplimiento
de las disposiciones juridicas contenidas en fa fraccion XXil del ariculo 47, de la ley Federal de
Responsabifidades de fos Servidores Pablicos. :

Atento a o anterior, y tomando en consideracion fos elementos que fyeron estudiados en seguimiento a fas
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal de Responsabili@ades de losiServidores Pablicos, especificamente ia
antigliedad en ef servicio plblico de Ia ciudadana MARIA M_AGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, de al
menos @8 anos en la Adiministracion Pabiica de la Ciudaid de Méxiczi; al momento de suscitarse los hechos
maeria del Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se reslelve, su nivel jerarquico como Asesora
Delegacional, ast como fa forma en que incurrio en la irregufa':'ridad admi(iistraliva por [a que ahora se le sanciona,
junto con fas circunstancias extemas que se advirlieron en I:-é, comisiondde la misma', facultan a esta autoridad a
estimar que debe imponerse como sancion administrativaza la ciudadana MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, con Registro Federal de Contribuyentés o . &N sy caracter de servidora
publica adscrila a la Delegacion Milpa, la consistente en AMQ_ﬁy_" ESTA%!ON PUBLICA, conforme a lo dispuesto
en el arficulo 53, fraccion I, de la Ley Federal de Responsabiiidades ﬁe los Servidores Piblicos,: ello en virtud a
la pertinencia de inhibir futuras conductas imequiares de esaz;_natur;ileza, y evitar que los servidores publicos
continuen trasgrediendo las %@gp}a&gs sefialadas en el articuléy 47 {de la Ley Federal de Responsabilidades de
k!

los Servidores Pablicgs. @15 j ;

Sustenta fo anterior el criterio gk en ia Tesis Aislada (Cmsi[iﬁcional, Administrativa) P, XLIH2007, visible en

€l registro 170607, pagina 29, d8+-Sefanario Judicial de fa Fedegacion y su Gaceta, Tomo XXVI, Diciembre de

2007, emitida por El Piwmﬂﬁmvena Epoca, cuyo texto§eriala:
"RESPONSA ?WNISTRA TIVAS OF 108 SER\é ORES PUBLICOS. LOS PARTICULARES
QUE DESEMAPREN COMISION POR ENCARGO DEL;"G HWERNO FEDERAL ESTAN SUJETOS A
LAS smc:ogss ﬁLﬁg{ RRINARIAS QUE DERIVEN DE LAINFRACGION A LA LEY FEDERAL
RELATIVA Y {GADOS A RESPONDER POR §SU CONDUCTA GUANDO OCASIDNEN
/N DANOPATRIMONIAL A LA HACIENDA PUBLICA. Do ri interpritacion sistematica de os arficulos 79 y
104 de la Constitucion Politica de los Estados Unigps Mexicgnag'se atviere que los particulares que
desempeilen ung comision por encargo de! Gobierno Federal no ‘solo estan sujefos 2 fas sanciones
disciptinarias derivadas de la infraccion a ta Ley Fedpral de Responsabilidades Adminisiralivas de fos
Servidores Pdblicos, sino también estan obligados & responder por su conducta cuando ocasionen
40 gano palimaonial a la hacienda piblica, medianle la sujecien & s mecanismos tendentes afincar pliegos
de respansabiidades resarcitorias, cuya finalidad ya no serd exclusivamente castigsr ejemplarmente y
depurar ef servicio publico por el desapego a 10s principios rectores de fa administracion publica (efiviencia,
eficacta y honradez), sino restiuir & Estado de Ja Jesron aLondmica provocada a su erarig, de manera que
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nadie se beneficie de su conducta ilicita, porque existen vias para sancionar tanfo fa falta de solvencia mora!
cuando se manejan fondos federales, como los efectos que ésta produce en caso de gue se oblenga un
lucro indebido por su administracion imegular, io que debe dar lugar en todos os casos a la indemnizacion
de! monlc de s lesion a la hacienda publica federal y &l pago de los dalos y perjuicios generados.

Amparo en rgvision 1327/2005. Jorge Joaguin lgnacio Serranc Limon, 10 dg octibre de 2006. Unanimidad
de ocho volos. Ausenles: Juan Diaz Romero, Mariana Azuela Gaitron y José e Jestis Gudiflo Pelay.
Ponerite: Margatila Bealnz Luna Ramos. Secretario: Alfiedo Villeda ‘Ayala. :

El Tribunal Pleno, el quince de ochubre en curso, aprobo, con ef nimero XLH{?OO?, fa lesis aislada que
anlecade. Meéxico, Distrito Fede'al, & quince dg oclubre de dos m siste.” ¢

b)  Con respecto al ciudadanc ARTURO VENEGAS MEDINA, (a gancién ac_fministrativa aia que se aduce en

el parrafo que antecede, se realizara tomando en cuenta los eiémentos listados en el articulo 54, de 13 Ley
Que se menciona, conferme a lo siguiente: ‘

Fraccion 1.- La gravedad de ta responsabilidad en que’incurray la convenlencia de
suprimit practicas que infrinjan, en cualquier forma las disposiciones. de %sta Ley o las
que Se dicten en base en ella. ‘ P '

Por o que hace a la gravedad de la responsabilidad administrativa-gn qu‘;iﬂf.}u.ffié el ciudadano ARTURQ
VENEGAS MEDINA, acorde a los razenamientos iogico-juridicos que hgg qg@dad%kpue\slos en supra fineas y
conforme a la valoracion que exige el articulo 54 fraccion | de |a Ley. Fegg@i'- ‘Responsabilidades de fos
Servidores Publicos, como eiemento de individualizacién de ia sanciér}-,' es de seﬁmu%e dicho precepto juridico
no establece paramelro alguno que pemmita establecer por simpjés i§ferenda§djgicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye al ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, de tat farma que fo procedente es
realizar un estudio de ia ireqularidad adminisirativa cometida y sﬁ trascé:ﬁdencia juridica en la prestacion de!
servicio pibiico que le fue encomendado como Subdirector de Rehabilitagion y Mantenimiente Urbano de la
Delegacidn Milpa ARta, a efecto de poder establecer la gravedad de la misiga, tai y como lo considera el criterio
contenido en Ja tesis sustentada por ef Séptimo Tribunal Colegiatlo en Malera Administrativa det Primer Circuito,
visibie en ei Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agoslo de 1999, pagina
800, que al tencr sefiala: h :

i

L
“SERVIDORES PUBLICDS, GRAVEDAD DE LA RESP?NSA BILIDAD DE LOS. El articule 54 fraccion | de
~ la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores'Publicos sedala entre ot{ns glementos para imponer
sanciones administrativas, la gravedad de fa responsabilidad en que s8 incunta y'la conveniencia de suprimir
practicas que infriryan, en cualquier forma, las dispogicionas de la Dropig ley 0 ias que se dicten con base en

efla, sin gue s8 especifigue qué 1ipo de conducla pueda gengrar una responsabridad grave, esio es, el
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referido conceplo no establece parametios que debair rospetarse para considerar que se aclualiza tal
situacion. Por tal motive, si la aufordad que sanciona a un servidor ptblice no sefiald tales parémetros, no
cumple con ef requisito a que alude tal numeral pues de su redaccién no se advierle que se imponga esa
obhgacion a fa auloridad sancionadora, por o que Gueda a su cn'tégio el considerar qué conducta puede ser
considerada grave ™ # .

SENTIMO TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER?TRCU! TO.

Amparo directo 169788 Mmarip Alberto Solis Lapez. 6 de mayo:de 1999, s’
Unanimedad de volos. Fonente: F. Javier Miganjos Navarm. Secretaria: !

Fuw dded Carmen Gomez Espiesa. : k

Bajo esa lesilura, la responsabilidad administrativa qué se atribuye E,:%\i ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA,
atendiendo a las circunstancias en que acontecieron los hechos que derivaron en ¢l Procedimiento Administrativo
Disciptinario, que ahora se resielve, en el entendido QL_-LE cualquier }?asgresic‘m alo que dispone I3 Ley Federal de
Responsabitidades de los Servidores Pubiicos, constitigyen merasfviolaciones a las obligaciones que tiene todo
servidor plblico que se encuentra adscrito al Gobierno dE fa Ciudaﬁ de México, en el entendido que cualquier falta
administrativa que se realice podria derivar una afectaﬁién al se]vicio piblico y en e caso que nos ocupa, por
parte del cludadano ARTURO VENEGAS MEDINA por haber omitido dar cumplimiento a la Circular
CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos ::'ﬁ_.l calorgie, signada por ¢! entonces Contralor Generai del
Distrite Federal, hoy Ciudad de México; en la que se seﬁa{? qugbon motivo del proceso electoral de integrantes al
Consejo Nacional. Consgjgs-Gstataids y Municipales y Cgngreso Nacional del Partido de la Revolucion
Democratica a realijt'arse e sepliembre de dpsf’mil catorce, se redlizaria el resguardo del parque
vehicular oficial de (4 Admi 'é“"" biica def Distrito Feq al de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de
dos mil catorce hasta las 70040 dﬁl dia ocho del mismagmes y afio, asi como de ios teléfonos celulares, radio
localizadores. radios, walkie falkies, g demas aparates sifflares de comunicacion oficiai que se encontraran a
disposicion de cualqygt SEVA ico de la Adminisfagion Pablica def Distrito Federal, los cuales debian
resguardarse en Ias‘m Cengrales de Administ,éciér%u Homdlogas de la Delegacion; y toda vez que no
dio resguardo al vehicMMé?o e placas 364 PYD, lipd Pick up Ranger, en el periodo comprendido de las
21:00 horas del dia cinco de septiemgre de dos mil catorce Hksla las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y
afo, el cual tenia bajo ¥U resguardo como  Subgfirecior de&Rehabi!itacién y Mantenimiento Urbano, lo que
conllevo & la inobservancia a to dispuesto el articdlo 47 fraccion XXtl de fa Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos,/en razon de que derivado de su incumplimiento no se agvierte
una suspension en el servicio, ni una consecueqéia de irremedia'ble reparacion, pot lo que asi debe tomarse en
cuenta para enitir la determinacion que en deregho corresponda,

s
Ahora bien. |a responsabitidad administrativa.que se fe imputa al ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, y que
por esta via se resuelve, defiva en razon de que el citado ciudadano se apartd de las obligaciones que tenia
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encomendadas dentro de la Administracion Plblica de fa Delegacion Milpa Alta, como Subdirector de
Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano de 12 Delegacion Milpa Alta, al omitir dar cumplimiento a la Circular
CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mil catorce, signada por el entonces Contralor Generat
del Distrito Federal, hoy Ciudad de México; advirtiéndose un incumplimiento & lo eslablecido en el articulo 47,
fraccion XXII de la Ley Federaf de Responsabilidades de los Servidores Pablicas; sustenta lo anterior la Tesis
Jurisprudencial por feiteracion, visible en el nimero de registro 243049, de la Séptima Epoca, Instancia Cuarta,
Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, contenida en ia pagina 111, del Semanario Judicial de la
Federacion, Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya Genealogia lo es: informe 1979, Segunda
Parte, Cuarta Sala, tesis 159, pagina 105.Informe 1976, Sequnda Parte, Cuagfa Sala, tesis 27, pagina 19.Informe
1980, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 18, pagina 19. Séptima*E'poca Volimiénes 151-156, Quinta Parte, pagina
181.Informe 1981, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 154, pagma 119. Apénéice 1917-1985, Quinta Parte, Cuarta
Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndice 1917-1995, Tomo V, anera Parte, lésus 392, pagina 260, y que a la letra
refiere:

_i
A

“PROBIDAD U HDNRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. Por falls de prybidad u honradez se entiende & no
praceder rectamente en tas funciones encomendadas. con mengua o reckiud de animo, ¢ sea, spartarse
de fas cbligaciones gue se lienen a cargo procediendo en ccntra a8 Igs mismas, dejanglo.de hacer lo que s¢
Yene encomentado, o haciéndoio en confra; debe estimarse que no Bs necesario para que se integre la faka
de probidad u honradez que exista un dafic patrimenial o un lucrg’ umb:do Sino sefo que 8¢ cbserve una
conducta ajena a un reclc proceder.” s

Septime Epoca, Quinta Parte; g o Q %

Volumen 59, paging 21 Amparo duecio 2817713, Transpodes Papantia, 5.4 de C v. !Smmaenm Anmwadde cugire
volos. Ponente. Salvador Mondragdn Guetra. Secrelario; Sengio Javeer Coss éamo; : m v

Volumen 86, pagina 19. Amparc directy 400975, Ferrcanries Nacmaies de Niaico. 2 de febrero de 1976, Unanimidad de cualra
voips. Ponents. Ramin CanedoAidrete Secrefart: Aberto Alfaro Victora. & i

Volimenes 127132, pagina 56. Amparo directo 3181/76. Humberto HipolHo Alvaq::o 13 de agosto de 1979, Cinco volos. Fonente:

Maria Crisling Saimoran de Tamayo. Secretario. Viclor Ceja Vilasedor. %

Vomenes 127-132, pagns 56 Amparo daccty 3994/79. Loreto Ganya iskas § de ocfubre oe 1978, Cinco wolas Ponente. Maria
Crishna Sammordn de Tamayo Secratano: Joaquin Dzib Nurez. f
Volimenes 133-138, pagina 51 Amparo directo 291078, Jose Eangue Gonzalez an O, 3 de marzo de 1980 Cinco volos.
Porente: Mariz Cristina Saimordn de Tamaya. Secrclari: Joaqufn Db Nigrez =

®
H
»

Fraccion Il.- Las circunstancias soct oecondmfcas def servidor publico.
i [l

Conforme a lo anterior, lo que se advierte dei expediente laboral de ciuﬂ_adano ARTURO VENEGAS MEDINA,
con el que cuenta esle Organo intemo de Corilrol, se tiene que sus circunstancias socicecondmicas al momento
de cometer [a irreguiaridad administrativa cuya responsabilidad de la misma indole se le alribuye, eran las
siguientes:
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Las sociales: Conforme se desprende de los datos geneales del ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, en
espacifico de su fecha de nacimiento, se tiene que eljﬁciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, cuenta con
- ~#-~e 4s adad, de esiado civil ) con grado maximo de estudios de y
experencia en e cargo de un afo diez meses en el Cargo de Subdireclor de Rehabilitacion y Mantenimiento
Urbano, con lo que se colige lo siguiente: o
De acuerdo con su edad, ef ciudadano ARTURO VEBEGAS MEDINA, al momento de cometer la ureguiandad
administrativa que se le atribuyd, que fue en fecha cinco de segtiembre del ano dos mil catorce, tenian plena
personalidad juridica y capacidad para ser sujeto de déerechos y gbligaciones, asi como la madurez personal y
profesional suficiente para querer y enfender la antijuridicidad de sus conductas, y no existe evidencia alguna de
que haya actuado como fo hizo, cbligada por miedo, eror o sobarno, de fal forma que esas apitudes le
permitieron obtener un empleo dentro de la Administracion Pablica de la Delegacion Milpa Alta, como personal
de estructura, con cargo de Subdirector de Rehabi!itagién ¥ M%ﬂenimienlo Urbano, adscrilc a la Delegacion
Milpa Alta, o cual nos permite concluir que el cludadano ARTURE VENEGAS MEDINA, en funcion del grado de
responsabilidad que se e encomienda a lodo servidor ;ihbtico, l’a madurez persanal y profesional que lenia, Ia
preparacion académica con la que contaba y la experiencia mfésional en la adminislracion pablica que exhibia.
le compelia a mostrar en ar Como servidor publico estricta observancia a las normas juridicas que le
obligaba para con elle cum  con | ‘méxima difigencia et seryficio que se les fue encomendado con el emplao
como personal de estructurgidRaigo de Subdirector '&__e Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano. adscrte
a la Delegacitn Milpa Alla, io hizo y fue el motivo de‘ll Pfocedimiento Administrativo Disciplinario que ahora

se resueive. N

CiunADDE :
Las econdmicas: Estg c:rcunstmv%a %e desprende declafad_fot por ei ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, en
la Audiencia de Ley dQ@éﬁ A tb'de septiembre de dog}fh‘!_ir diecisiele, en donde manifestd que ia Percepcién

Mensual Aproximada quesseribiayera por la cantidad d§' $26,(}00.00 {(Veiniiséis mil pesos 00/100 MIN.), por
concepto de pago mensual comespondiente al ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA.

Lo arterior y de acuerde &l valor nominal de salario miqifno general vigente para la Ciudad de México, en la época
de los hechos. que en |a especie lo era de $67.29 (Sesenta y siete pesos 29/100 M.N.) permile determinar que el
salano que percibia el ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, en la época de hechos resultan ser onerosos en
comparacion a la media general establecida por la'Comisién Nacional de Salarios Minimos de fa Secretaria del
Trabajo y Prevision Social, en el afio dos mil caterce, para la zona "A’, cuye ambilo de apiicacion abarca al
territorio de la Ciudad de México; por lo que el ciadadano ARTURO VENEGAS MEDINA, se encontraba obtigado
a observar cabaimenle ias disposiciones juridicas que lo obligaba, sin pretender excepcion alguna que 3 ley no

contemplara, puesto que el salaro que el Estado le asignaba por el desempeda de sus obligaciones, resultaba
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acorde a la responsabilidad que el cargo representaba y por tanfo no earwable pretender excepcidn alguna que la
ley no contemplara, dado que por ello el Estado le garantizaba y pagaha de manefa periddica su salario, mientras
ostentaba el caracter de servidor pablico. §

Fraccion ll.- 1 nivel jerarquico, los antecedentes'y fas condiciones o infractor.

Por cuanto hace al nivel jerérquico del ciudadano ARTURO VENE{BAS MEDINA, con molive de su cargo como
personal de estructura, adscrita a la Jefalura Delegaciona! en Mnipa Alta, este se advierte de! oficio nimero
DMA/DGA/DDPRFISRHIE6S7/2015, de fecha treinta de abril de dqs il quince, mediante el cual en entonces
Subdirector de Recursos Humanos de fa Delegacion Milpa Alta qu[mé a este Organo de Control Interno, que e
Ciudadano ARTURC VENEGAS MEDINA, se encontraba degempengndo el cargo de Subdirector de
Rehabifitacion y Mantenimiento Urbano, durante ta época de los heqhos de tal forma que se concluye que por e
nivel jerarquico que ostentaba ef ciudadano ARTURD VENEGAS MﬁDlNA; estaba obiigada a observar y mosirar
un comportamiento ejemplar en ¢l desempefio de su empleo, acalarido a gabalidad las disposiciones legales que
le resullaran aplicables como servidora plblica, y en virtud de sunivel debia ser ejemplo para los servidores
pdblicos que laboraban a su cargo. o F

i o
Respeclo a los anlecedentes del ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA. por cysbto hace a lo laboral de
conformidad con el contenido de lo propiamente referido por ef ciudadandyduranie el %rr lo de a Audiencia de Ley,
en la que refiere "... teniendo una anfigiedad de un afo diez meses: ’_ el cargo z‘lby:(ector de Rehabilitacibn
¥ Mantenimiento Urbano en ese sentido se tiene que el cudadano ABT&JRO VENEGAS WEDINA, contaba con una
antigiedad como personal de estructura con cargo de Subdirector de;Behab:lrtacIon ¥ Mantenimiento Urbano del
Organo Politico Administrativo en Milpa Alta de al menos un afio d;ezmesgs por lo quécontaba con una suficiente
experiencia laboral dentro de la Administracion Piblica de la ahora Csuo‘;gd de México, como para suponer que su
actuar como servidor pablico con el cargo de personal de estructura, debia ser siempre apegado a derecho, y
desempefarse correctamente observando las disposiciones legales que le eran aplicables con motivo de su
cargo, siit prelender excepcién alguna que ia ley no contemplase; fo cual no fue asi y es motivo del presente
Procedimiento Administrative Disciplinario que ahora se resueive.

En lo inherente a los antecedenles de sancidn del ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, se tiene por lo que
contiene el informe rendido por ¢! licenciado Miguel Angel Marales Herrera, Direclor de Situacion Patrimonial de
la Contraloria General de la Ciudad de México, mediante el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/5198/2017, de fecha
once de septiembre del dos mil diecisiele, a lravés del cual refiere, que ! ciudadano ARTURD VENEGAS
MEDINA, cuenta con aniecedentes de sancion en el expediente CUMALIDIO145/2012 la consistenle en
inhabilitacion por seis meses y econemica por la cantidad de $710,180.02 (setecientos diez mil ciento ochenla
pesos 02/100 M.N.).
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Por lo que hace a las condiciones del ciudadano ARTURO \]ENE_GAS MEDINA, como infractor en el presente
procedimiento administrative que ahora se resuelve, es de séﬁalar'que {as iregularidades que se le atribuyeron
tas cometio por si misma en el ejercicio de su empieo como Personé_I: de Estructura, con el cargo de Subdirector
de Rehabiiitacion y Mantenimiento Urbano en Mipa Alta, y‘;_'que de &lias se desprende ef incumplimiente a ias
chiigaciones que fe eran atribuibles conforme a las disposiciones nornja!ivas que se ie alrbuyen trasgredidas; las
cuales le demandaban realizar un minimo de conductas para cumpiir con ia maxima ditigencia el servicio que le
fue encomendado como Personal de Estructura, es decir: para mastrar el mayor cuidado y actividad en el
ejercicio de sus obiigaciones como servidor piblico como personal adscrito 3 1a Delegacion Milpa Alta, y de ello
no se advierte elemento alguno que a obligara a apartarse de un'recto proceder, ni tampoco alguno que
justificara el dejar de observar las disposiciones normativas contenidas en el numeral 47 de ia Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; de tai marnera que el ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA,
con |a omision de dar cumplimiento a la Circular CGDF/O0006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mil
calorce, signada por el entonces Contralor General del Distrito Fedé'raf hoy Ciudad de Méxice; en la que se
sefialé que con molivo del crocese electoral de sntegfahtes al Consejo Nacional, Consejos Estatales y
Municipales y Congreso quﬁﬁ“?g}el Partido de ia Revolucion'Democrética a reaiizarse el dia siete de septiembre
de dos mit catorce, Se reah squardo dei parque vehicular oficial de fa Administracion Piblica dei Distrilo
Federal de ias 21:00 horas inco de septembre de dos mil catorce hasta [as 7:00 horas del dia ocho del
mismo mes y aio, ast co e § telefonos celulares, radio localizadores, radios, walkie alkies, y demas
aparatos similares de comumc angoficial que se encontraran:a d:sposnmm de cuaiquiet servidor piblico de la
Administracion PublicA-o8) f;\ g Federal los cuales debian' fesguardarse en las Direcciones Generales de
Administracisn u Homotgas-de 1a Delegacion; y toda vez que no dio resguardo al vehicirdo con numero de placas
364 PLD, tipo Pick up Iﬁﬂéw‘?&n el periodo comprendido de jas’ 21:00 horas del dia cinco de sepliembre de dos
mil catorce hasta lass $00 horas_ del dia ocho del mismo mesw ano, el cual tenia baje su resguardo como
Subdirector de Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano, lo que conllevo a Iz inobservancia a lo dispuesto en el
articulo 47 fraccion XXIi de ia Ley Federal de Responsabiltdades de Jos Servidores Publicos, no puede
considerarse grave.

i

Fraccidn IV.- Las condiciones exferiores y los medios de gjecucion,

Por lo que respecta a las condiciones exteriores, en 1as que el ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA,

exlenorizo 1a conducta iregular por la cual ahora se e Sanciona, se tiene que ei ciudadano en comento, al

momenic de cometer la misma tenia el caracter de servidor publico dentro del Organo Politico-Administrativo en

Mipa Alta. como Personal de Estructura, con el cargo de Subdirector de Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano;

es decir, contaba con un cargo Gue fe conferia facuitades de mando, decision y representacién que a su vez la

censtrenian a mosirar una conducta ejempiar en su actuar como servidor piblico para con elflo lograr y preservar
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fa prestacion 6ptima del servicio piblico encomendado y en tfansparent_ai'r la informacion plblica en posesion del
ente pabiico (Delegacion Miipa Alta), en beneficio de ios gobernados. -

En arden de o anterior, e ciudadano ARTURD VENEGAS MEDINA, 3l no observar la normatividad respecio de
la omisi6n de dar cumplimiento a la Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mii calorce,
signada por el entonces Contralor General del Distrito Federal, hoy Ciudad de Mexico, en Ia que se sefiald que
con motivo det proceso elecioral de integrantes ai Consejo Nacional, Consejos Estatales y Municipales y
Congreso Nacional del Partido de la Revolucion Democritica a realizarse ef dia siete de septiembre de dos mil
catorce, se realizaria el resguardo def parque vehicular oficiai de fa Administracion Pablica del Distrito Federai de
las 21:00 haras del dia cinco de septiembre de dos mil calorce hastd las ?:Op horas dei dia ocho del mismo mesy
ano, asi como de los teléfonos celulares, radio localizadores, radios,i-waikiq&alkies, y demas aparatos similares de
comunicacion oficial que se encoMraran a disposicion de cualguier ‘servidbr plblico de la Administracion Pibiica
dei Distrito Federal, los cuates debian resquardarse en ias Direccionis Gdherales dé Administracion u Homologas
de la Delegacion; vy toda vez que no dio resguardo al vehicuio cén ndmero. de placds 364 PLD, tipo Pick up
Ranger, en el periodo comprendido de fas 21:00 horas de! dia cincs de septiembre de dos mil catorce hasta fas
7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afo, el cual tenia; bajo su resgu olcomo  Subdirecior de
Rehabiiitacién y Manienimiento Urbano, se aparté de sus obiigacioi@és legales:guiglae an atribuibles y con elio
genero la irregularidad adminisirativa por la cual ahora se e sancik 8, sin colMtas-con-Justificacion alguna que
permita excluir su responsabilidad, por to que es susceptible de santionar en franco wilégié al debido ejercicio
del servicio piblico y a orden comin. e BT

En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta imeguidr gite se ie atibuye @ ciudadano ARTURD
VENEGAS MEDINA, la misma dado su naturaleza, no requinig medios de ejecucion, puesto que ia misma se
refiere & una omision y por ello no existen como tal, dichos: medios; liego entonces no son susceptibles de
fealizar pronunciamiento aiguno en 13 presente determinacion. :

Fraccibn V.- La antigiledad det servicio;

La dircunstancia contenida en la presente fraccion, sesacredita con lo propiamente referido por el ciudadano
ARTURO VENEGAS MEDINA, duranie & desarmolio de da Audiencia de Ley de fecha catorce de septiembre de dos
mil diecisiete, en la que refiere °... teniendo una antigliedad de un afio diez meses en el cargo de Subdirector de
Rehabititacion y Manfenimiento Urbano™ se tiene que el ciudadano al momento de incurrir en ia irreguiandad
administrativa por la que ahora se le sanciona, contaba con al menos una antigiedad de un afo diez meses en el
cargo, por lo que contaba con una suficiente experiencia faboral dentro de ia Administracién Pablica de la ahora
Ciudad de México, documento pibiico que alf no ser fedarguido de faisedad, ni desvirtuado por medio de
conviction alguno, es apto para acredifar plenamenie que el ciudadanc ARTURO VENEGAS MEDINA, al
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momento de incurrir en ta inegulandad administrativa por la que ahora se fe sanciona, contaba con una
antigiiedad en el servicio piblico de al menos un afio diez meses, lo que constituye un tiempo suficiente como
para establecer que su actuar debia estar siempre apegado a defecho, sin esperar ninguna irregularidad en el
servicio publico que le fue encomendado como Personal de estructura, con el cargo de Subdirector de
Rehabilitacion y Mantenimiento Urbano de Milpa Alta, esto en virlud de la experiencia que debié haber adquirido,
para observar a cabalidad los principios de legalidad, honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen el
desempeno de! servicio publico en la Ciudad de México.

Fracci6n VI.- La reincidencia en ef incumplitielto de obligaciones;
Por lo que respecta a la reincidencia en el incumplimienio de sus obfigaciongs, del ciudadanc ARTURQ
VENEGAS MEDINA, se tiene por lo que contiene el informe rendido por el licenciado Miguel Angel Morales
Herrera, Director de Situacion Patimonial de la Contralorla :General del Distrito Federat, mediante oficio
CG/DGAJR/DSP/5198/2017, ce fecha once de septiembyre de dos mil diecisiete, a través del cual refiere que o
ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA,  cuentd: con jantecedentes de sancion en el expediente
CIMAL/DI4512012 la consistente en inhabilitacion por-sets méses y econdmica por fa cantidad de $710,180.02
{setecientos diez mil ciento ochenta pesos 02100 M.N.), por fojque se puede considerar como reincidente at hoy
responsable.

1
r

B!

\£1 monto de! beneficio, daffo o prejuicic economicos dervado  del
d obligaciones. : s

Por o que hace a} iy tpgpaﬁ i se tiene que en el p:gsente asunto acorde a los razonamientos expresados
en los parrafos quEantaniiil: 10 Bxiste monto alguno que el ciudadano ARTURO VENEGAS MEDINA, haya
obtenido como bene cuo 88 :azfmid@la iregularidad admmlstfatma que le fue acreditada, asi tampoco existe dano
0 peduicio denvad‘d f mcump erento consistente en:haber omitido dar cumplimiento a la Circular
CGDFI00006/2014, de fechi& es de septlembre de dos mit catorce signada por el entonces Contrator Generat del
Distrito Federal, hoy Ciudad de México; en la que se sefiald que con molivo del proceso electoral de integrantes a
Consejo Nacional, Consejos Estatales y Municipales y Cé:ingreso Nacional del Padido de [ Revolucidn
Democralica a realizarse el dia siete de sepiembre de dos n']i! catorce, se realizaria el resquardo del parque
vehicular oficial de 1a Administracion Publica del Distrito Federal de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de
dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afio, asi como de los teléfonos celulares, radio
locatizadores, 1adios, waikie takies, y demas aparatos similares de comunicacion cficial que se enconlraran a
disposicién de cualquier servidor piblico de la Administracion Piblica del Distrito Federal, los cuales debian
resguardarse en las Direcciones Generales de Administracion u Homologas de la Delegacion; y toda vez que no

dio resguardo ai vehiculo con nimero de placas 364 PLD, tipo Pick up Ranger, en el periodo comprendido de [as
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21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y
afo, el cual tenia bajo su resguarde como Subdirector de Rehabilitacion y Mantenimiento Urbana, adscrito a la
Delegacion Milpa Alta,; incumpliendo lo dispuesto en el articulo 47 fraccién XXH de [a Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidares Plblicos.

Sustenta lo anterior ! criterio contenido en la tesis 1.80.A.123 A, visible en el registro 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de 2007, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo texto sefiala:

‘RESPDNSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS POR. ESTDS AUNQUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. Fn términos del articulo 113 constitucionat, fas sancranes aplicables por fos actos u
Omisiones eft que incurran ks servidores publicos ademas de as quq ‘sefialen las leyes de la malenia,
consistiran en suspension, destitucion e inhebilitacion, asi como en sanciones econdmicas, ue deberan
establecerss de acuerdo con jos benefitios econdmicos obtenidas por ef responsabie y ¢on los dafos y
peduicios patimoniales causados, ko cual significa que aspectos de Indole econdrmico siven como
paramelro para graduar la imposicion de una sencidn adminislrativa de esaﬁra(urafeza sin embargo,
&llo no significa que s conducias no estimables en dinero o sin cor!emdo ecohémrco, s degir, gue no
implquen un beneficio econdmico pare el responsable. o bien, causerr uf daﬂo o penum pairimonial,
edeén exenlas de sancion, pues en prmer lugar, 12 simple circunstancia de sﬂa ar ¥ tomar en clenta en
un procedimiento discipkinanio que la conducta atribuida & un Seividor pib Causd ningun dafa o
perjuicio patrimonial, o bien, que no fe reportd beneficio ecndenico 4igur Je.wmsabie imptica
necesariamenie haber valorado aspecfos de lipo econam;é» para indh izér % sancién por el
incumplimentc de obfigacionss administrativas; en segmdo Jugay, porqua R ‘inferprelacion sera
contradictoria con jo establecido en el articulo 108, fraccion if, de Iz propia Constituion, ef cual dispone
que se deben aplicar sanciones adminislrativas a los semdores- publicas por los actos u omisiones que
afeclen la iegalidad. honrader, leatad, imparciakdad v eficienciaque deben observar en ef desempefio
de sus empleos. cargos o comisiones; y en lercero, porgue efio impediria sencionar a los servidores
pubiicos que incumphendo con sus obligaciones y, en consecuencia, los prncipios que rigem en of
servicic publico, no oblengen con sus conductas iregulares beneficios econdmicos, o bien, causen
dafios o pefuicios de caracter pairimonial, maxime que exisien innumerables conductas no esfittables
en dinero que pueden ser causa de responsabikidad adfmmiratxva por e incumplimienlo de
chhgaciones de esla naluraleza.”

QUTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIVER CPF‘CU!TO.

Amparo en revisiin 2152006 Canos Gabnel Cruz Sandoval 100 de agosto de 2008 Unanimidad de wolos Ponenle Adnang
Leficid Campuzane Gaftegas. Secretano: Arivro Mora Ruir.

Asi las cosas, han quedado debidamente pormenorizadas las peculiaridades, circunstancias y modalidades de los
elementos que permiten a esta autoridad conocer al ciudadano ARTURC VENEGAS MEDINA, en su caildad de
POgInG 43 de B8 y
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servidor pablico adscrito al Organo Politico Administrativo en Milpa Alta, con ef cargo de Subdirector de
Rehabilitacign y Mantenimiento Urhano, en los diferentes aSpectos que han sido razonados, tal y como lo sefala
el numeral 54, en sus diversas fracciones a estudio, dandose consecuentemente la individualizacién exigida por el
mismo; de fal forma que por ello resulta incuestionable- que defivade de la adecuada interrelacion entre los
molivos aducidos y las normas juridicas exactamente agiiicabies}:a! caso, quedaron debidamente acreditadas las
irreqularidades administrativas que se le atrbuyeron al ciudadado ARTURO VENEGAS MEDINA, en su cargo
Subdirecior de Rehabilitacion y Manlenimiento Urbaro, adsarito a Delegacion Milpa Alta, v con ello el
incumplimiento de fas disposicionas juridicas contenidas en b fraccién XX del articulo 47, de ia Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicas, __—

Atento a lo anterior, y lomando en consideracion los elementos que fueron estudiados en seguimiento a ias
fracciones def articuio 54, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, especificamente ja
anligiedad en 2l servicio publico def cludadanc ARTURO VENEGAS MEDINA, de al menos un afio diez meses
en la Administracion Pubfica de la Ciudad de Meéxico, £l mﬁmento de suscitarse fos hechos maleria del
Procedimiento  Administrativo Disciplinario que ahora s;g gﬁsuelve, su nivel jerarquico Subdirector de
Rehabilitacion y Mantenimientg l%no, adscrito a Delegacié@ b@!pa Aita, ast como la forma en que incurrio en la
EAue ahora se le sanciona; junto con fas circunslancias externas que se
Ngma, facultan a esta autoridad a estimar que debe imponerse como sancion
&5 MEDINA, con Registrofrederal de Contribuyentes . , en
su cardcter de servidor pabiee-6asCrito a la Delegacion Milpg, la consistente en AMONESTACION PUBLICA,
conforme & lo dispuesto ﬂ\ 53, fraccion It, de la Ley Federal de Responsabilidades de fos Servidores
Piblicos.; ello en virtdle ia de inhibir futuras conductas ireguiares de esa naturaleza, y evitar que los
servidores pibiicos cominger, sasifediendo las obligaciones sefaladas en &l articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de 88%ervidores. Publicos. P

R

Sustenta io anterior &f criterio contenido en la Tesis Ais!ad;f (Consﬁpcionai. Administrativa) P. XLE/2007, visible en
el registre 170607, pagina 29, de! Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tome XXV!, Diciembre de
2007 emitida por E! Plenc del Tribunal, Novena Epoca, cuyo texto seiala:

"RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. LOS PARTICULARES
QUE DESEMPENEN UNA COMISION POR ENCARGO DEL GOBIERNO FEDERAL ESTAN SUJETOS A
LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS QUE DERIVEN DE LA INFRACCION A LA LEY FEDERAL
RELATIVA Y OBLIGADOS A RESPONDER POR SU CONDUCTA CUANDO OCASIONEN
UN DANOPATRIMONIAL A LA HACIENDA PUBLICA. De i interpretacidn sistematica de ios articulos 79 y
iv§ de la_Consilugion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se advierte que 105 particulares Que
deseinpelien una comision por encargo del Gobiemo Federal no. solo esfan sujelos & Jas sanciones
discipinarias derivadas de fa infraccion a la Ley Federai de Resporisabifdades Adminishativas de los
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Servidores Pubiicos, sing fambién estan obiigados a responder po’r' sy copducta cuando ocasionsn
un dafo painmonial a fa hacienda publica, mediante fa sufecion a los mecarismos tendentes a fincar pliegos
de responsabilidades resarcitonias, cuya finalidad ya no serd exdusvamente castigar sjemplarmente y
depurar ef servicio pibfice por el desapego 4 fos principios reclores de Ja adminjstracion pobiica (eficiencia,
eficacia y honradez), sino restituir af Cstado de fa lesin econdmica provocada a su erari, de manera que
nadie se beneficia de si conducta Hicita, porgite existen vias para sancionar fanto {a failta de solvencia morat
cuando s mansjan fondos federsles, como los efectos que ésia produce en caso de gue se oblenga un
lucro indebido por su administracion irragular, fo que debe dar lugar en lodos fos casos a Ja indemnizacion
del monio de /a lesion a la hacienda publica federal y & pago de los dafos y perjuicios generados.

Amparo en revision 1827/2005. Jorge Joaguin fgnacio Serrano Limon. 10 de ociubre de 2008. Unanimidad
de ocho votos, Ausenles: Juan Diaz Romero, Mariano Azuela Giitdn y José de Jesus Gudio Pelayo,
Fonente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Alfeds Vilieds Ayala. -

£l Trbupal Pleno, ef quince de oclubre en curso, aprobt, cop of némeio XLWZGG? Ja fes:s aiglada que
antecede. México, Distrita Federal, a quince de octubre de dos mil sigle.. S .

¢)  Con respecto a la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, 1a $ancion admmistrat:\;a ala que se aduce en
el parrafo que antecede, se realizara tomando en cuenta los elerfientos I:stado&en el articulo 54, de fa Ley
Que se menciona, conforme a lo siguiente: o 3

ot PN
‘a

4

Fraccion .- La gravedad de la responsabilidad en qlie incurra y i oo 60
supnmir practicas que infrinjan, en cuaiguier forma ia.s disposiciones de
que se dicten en base en ella.

Por lo que hace a ia gravedad de la responsabilidad admamstratwa en que incurid la ciudadana IVONE
POBLANQ SALAZAR. acorde a los razonamientos 10gico-ju dlcos que han quedado expuestes en supra lineas y
conforme a la valoracion que exige el articulo 54 fraccig i | de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Pablicos. como elemento de individualizacion de fa sancaén es de sefialar que dicho preceple juridico
no establece paramefro alguno que permita estable&r por sumples inferencias lbgicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye a la ciudadana IVONE POBL&NQ SALAZAR de tal forma que lo procedente es
realizar un estudic de la irregularidad administraliva cometida y su trascendent:ca juridica en la prestacion del
servicio piblico que le fue encomendado comg’ Jefa de la Unidad depariamental de imagen Urbana,
Balizamiento y Nomenciatura de la Defegamon Milpa Alta, a efecto de poder establecer la gravedad de la
misma, {al y como {o considera ef crterio contemdo en la fesis susientada por el Séptimo Tribunal Colegiado en
Materiz Adminisirativa del Primer Circuilo, visitile en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, Novena
Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al tenor sefaia;

"SERVIDORES PUBLICDS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. Ei articulo 54 fraccion | de
fa Ley Federal de Responsabifades de los Servidores Piblicos sefala entre olros elementos para imponer
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sarciones administrativas, la gravedad de la responsabiidad en qus se incurra y la convemencia de suprimir
praclicas que infrinjan, en cualyuier forma, las disposicionss d¢ fa propia ley o las que se dicten con base en
efia. sin que se especifique queé iipo de conducls pueda generar una responsabiidad grave, esto es, ef
referdo concepto no establece pardmetros que deban respetarse para considerar que se aclualiza ta
sduacion. Por tal motive, si la sutoridad que sanciona & un sevidor publico no sefiald tales parametros, no
cumple con el requisdo a Que atude tef numeral, pues de sy redaccion no se advierte que se imponga esa
oblgacion a i autaridad sancionadora. por 1o que queda a su criterio el considerar qué congucla puede ser
cons«lerada grave.” : )

SERTIM TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIX ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCLT o

Ariaro diocto 7697198, Mario Abertp Sous Lupez 6 e mayo oe 1999,
Uricewritfad e volos. Ponenie. F. Javier Migaryos Navaro Sectelanz; .
Fior dei Carmen Gomer Esprosa, 3

Baje esa lesitura, la responsahilidad administrativa que se atribuye a fa civdadana WONE POBLANO SALAZAR.
atendiendo a las circunstancias en que acontecieron los hecf;;}s i’]ue derivaron en el Procedimiento Administrativo
Disciplinario, que ahora se resuelve, en el entendido que wal&u_{ér trasgresion a lo que dispone 1a Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pitlices, constituyen tﬁgr’as violaciones a las obligaciones que liene tado
servidor publico que se encuphisa A rio al Gobierno de fa Ciddad de México, en el entendido que cualquier falta
podr3 derivar una afectacién ag?rjservicio publico y en el caso que nos ocupa, por
. FOBLANG SALAZAR, por-haber omitido dar cumplimiento a la Circular
: aptiembre de dos mil catorce, signada por el entonces Contrator Generat del
Distrito Federai. hoy Ciudad de ek 0; en la que se sefiald que con motivo del proceso electoral de integrantes al
Consejo Nacional, ngﬁgmg_%&!es y Municipales y:Congreso Nacional del Partido de la Revolucion
Democratica a rea;izaWe de septiembre de dos mil gatorce, se realizaria el resguardo del parque
vehicular oficial de la Admi r&gggaﬁh'f’t}blica def Distrito Federal dellas 21:00 horas del dia cinco de septiembre de
dos mil catorce hasta 1as'7:0C hora§ del dia ocho def misgmo mes y'iar"lo, asi como de los teléfonos celulares, radio
localizadores, radios, walkfe talkies, y demés aparatos Similares de comunicacién oficial que se encontraran a
disposicién de cualquier servidor piblico de la Admir}fstracién P(jb_ﬁca del Distrito Federal, los cuaies debian
resguardarse en |as Direcciones Generales de Administracion u Horﬁélogas de la Delegacion; y toda vez que no
dio resquardo al vehiculo con nitmero de placas 295 SR, tipo Pick ip, en el periode comprendido de las 21:00
horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afio, el
cual tenia bajo su resguardo como Jefa de la Unidad Departamental de imagen Urbana, Balizamienlo y
Nomenciatura, o que conlievo a la inobservancia a lo dispuesto en el articulo 47 fraccion XXIl de fa Ley
Federal de Responsabilidades de Jos Sefvidores Piblicos, no puede considerarse grave, en razon de que
dervado de su incumplimients ro se advierte una suspension en el servicio, ni una conseguencia de iremediable
reparacion, por lo que asi debe tomarse en cuenta para emitir la determinacion {ue en derecho corresponda.
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Ahora bien, la responsabilidad administrativa que se le imputa a la ciudadana IWONE POBLANO SALAZAR y
que por esta via se resuelve, deriva en razon de que la citada ciudadana se apartd de fas obligaciones que tenia
encomendadas dentro de la Administracion Pablica de la Delegacion Milpa Alta;, como Jefa de la Unidad
departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta, af omitir dar
cumpiimiento a la Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos mil catorce, signada por el
entonces Conlraior Gengral def Distrito Federal, hoy Ciudad de México; advirigndose un incumplimiento a fo
establecido en e articulo 47, fraccidn XXil de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos;
sustenta lo anterior la Tesis Jurisprudencial por reiteracion, visible en‘el aimero dé registro 243048, de la Séptima
Epoca, Instancia Cuarta, Sala de la Suprema Corle de Justicia dé la Nacion, conlenida en la pagina 111, del
Semanario Judicial de fa Federacion, Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia® Laboral, cuya Genealogia fo es:
informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 158, pagina 1054nforme 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala,
tesis 27, pagina 19.informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 18, pagifia 19.Séptima Epoca, Voldmenes
151-156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 154, pagina 119.Apéndice
1817-1985, Quinta Parie, Cuarta Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndice 1917-1985, Tomo V, Primera Parie, tesis
362, pagina 260, y que ala letra refiere: ! ‘ .

praceder reclamente en las funciones encamendadas, con mengua de rectitud de il sea, apariarse
de las obhigaciones que Se tienen 2 cargo procedienda en contra de lag mismas; .deiand  0e Nacer b que se
fiene encomendado, o haciéndolo en contra; debe estimarse que o e necesario, pare q:& integre la fata
de probidad v honradez que exista un dafio pairimonial o ur luctd. q

conducta ajena a un recto proceder.” i
i

Voiuman 59, pagina 21, Amparo dreciy 281743, Transpartes Papantia, S.A. da gu@:s de noviembie de 1973, Unanimidad de cuatio

volos. Ponente: Sabvador Mordragda Guera. Secretano: Sergio Javier Coss Ramos.

“PROBIDAD U HONRADEZ FALTA OF. CONGEPTD, Por falta de probidad u homag entiende of no

indebido, sino séio 'qu?é;ﬁébserve una

Sépiima Epoca, Quinta Parie-

Velumen 86. paging 15, Amparn direcky 4009/75 Femocarries Nacionales de M?xic%. 2 do fevrero de 1976, Unarimidad de cualry
volos. Porenle Raman CanedoAidrote. Secrelarni: Abero Alfaro Vicloria. :

T
Vohitenes 127-132, pagioa 56. Amparo diracls 3181/79. Humberls Hiptitty Alvarado.. 13 de agests ve 1979, Cinco volos. Ponents,
Maria Crisina Salmoran de Tamage. Secielatin: Viclor Cofa Vidasedor. .

Volimenes 127-132, pagintd 58 Amparo dreclo 399179, Lomle Garcia Isias & de oduﬁte de 1579 Cinco volos. Ponente: Maria
Existing Salmoran de Tamaye. Secreiacias: Joaguin Ozl Never.

Volumenas 133138, pagiva 53 Ampara directo 291079, José Ennigue Gonzaies Rubi Diaa. 3 de marzp de 1080 Cincod volps.
Pongnie: Maria Crsiina Saimorén d2 Tamayo. Secrelarin: Joaquis Dz Nudez

Fraccibn I.- Las ciccunstancias socioeconomicas del servidor pabiico.

Conforma a io anterior, lo que se advierle del expediente faboral de fa ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR,
cor &l que cuenta este Organo Interno de Contral, se tiene que sus circunstancias socioecondmicas al momento

POQino 47 de 86

Lantalenia Senea de b Cmotad 6

retra mLam g 08 O Earalanay intamae on )
L onIsElra mtems ph At
A FOnSIEGE 0N w0 equins Endeder Sosog
LA\ Bipa At Besegaci sy Mo Kite, C.0, 12006

Too RRGF TR Exe ag

£

L

4]

&
e

&



CIDAT OF MEXICE

orpooiarie CIIMALIDOD20/2015 f"‘""’"’] C D M X

de cometer la irregularidad administrativa cuya responsabilidad de 1a misma indole se les atribuye, eran las
siguientes: e

i,

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales de la cigdadana IVONE POBLANO SALAZAR, eq

especifico de su fecha de nacimiento, se tiene que la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, cuenta con

‘aiios de edad, en el momento de los hechaos, experigncia en el cargo de Jefa de fa Unidad

departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Ncmqnclatura_ﬂde la Delegacion Milpa Alta ge K
aproximadamente, con fo que se colige lo siguienle: :

De acuerdo con su edad, fa ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR}al momento de comeler la irregularidad
administrativa que se le alribuyo, que fue en fecha cinco de Septiembge del afto dos mil calorce, tenian plena
personalidad juridica y capacidad para ser sujeto de derechos:;y oblagacuones asi como la madurez personal y
profesionat suficiente para querer y enlender la anlijuridicidad Je suS & uctas, y no exisie evidencia alguna de
que haya actuado como lo hizo. obligada por miedo, error’ Q sobofno, de tal forma que esas aptitudes fe
permitieron obtener un empleo dentro de la Administracion Pubifica defla Delegacidn Milpa Alta, como personal
de estructura, en el carggyde Jefa de la Unidad departdme de tmagen Urbana, Balizamiento y

Nemenclatura de n Milpa Alta, lo cual nos permite codeluir que la ciudadana IVONE POBLANO
SALAZAR, en fun e! grado de responsabifidad que se le encorﬂlenda a todo servidor pablico, la madurez
personal y profesion ia, Ia preparacion academica con la; QJ contaba y la experiencia profesional en fa
admmlstrac:t)r\ piblica bqé le compelia a mostrar en su actuar como servidor plblico estricta observancia

a las normas juridicas que !q)@ ba para con el cumplir con & émaxuma diligencia el servicio que se les fue
encomendado cw ersonal de estructura, en el gargo de Jefa de la Unidad departamental de
Imagen Urbana, entqg Nomenclatura de la DelegaciogiMilpa Alta, lo cual no hizo y fue el motivo del
Procedimiento Adm@aﬂ% Dsclpilnano que ahora se resueive. s

.i‘

Las econémicas: Esta cnrcunstancna se desprende de oficio zﬁfmﬁ?mm 7 de fecha veintidos de agosto de dos
mil diecisiete por medio de! cual e! Subdirector de Recu 1505 Htgnanos, informé que la ciudadana IVONE
POBLANO SALAZAR, lenia una Percepcion neta Apro ‘mada gor la cantidad de $9,781.47 (Nueve mil
selecientos ochenta y un pesos 47100 M.N.), por concepto de pago correspondiente a fa ciudadana VONE
POBLANO SALAZAR. !_, :

Lo anterior y de acuerdo al valor nominal de salario migﬁmo general vigente para fa Ciudad de México, en la época
de os nechos. que en ia especie lo era de $67.29 (Sésenta y siefe pesos 29/100 M.N.) permite deferminar que el
salario que percibia 1a ciudadana IVONE PDBLAN}TJ SALAZAR, enla éboca de hechos resuitan ser onerosos en
Comparacion a la media genera! establecida por fa Comision Nacional de Salarios Minimos de la Secrelaria del

Trabajo y Prevision Social, en el afio dos milGatorce, para la zona "A”, cuyo ambite de -aplicacion abarca al
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QUOAD DE MEXIC.O

territorio de ta Ciudad de México; por lo que la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, s¢ encontraba cbligada a
observar cabaimente las disposiciones juridicas que lo obligaba, sin prelender excepcion alguna que la ley no
contemplara, puesto que el salario que el Estado le asignaba por el desempeiio de sus obligaciones, resultaba
acorde a la responsabiidad que €l cargo representaba y por tanto no es viable pretender excepcion alguna que la
ley no contemplara, dado que por elio el Estado le garantizaba y pagaba de manera peribdica su salario, mientras
ostentaba el caracler de servidor poblico. :

Fraccion lll.- £! nivel jerarquico, los antecedentes y las cond;’c{bnes delinfractor.

Por cuanto hace al nivel jerarquico de fa ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, con motivo de su cargo como
personal de estructura, en el cargo de Jefa de la Unidad departqmentat de jmagen Urbana, Balizamiento y
Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta, este se advierte de fa Constangia de Nombramiento de Personal
con numero de folic 059/0914/00006, con el que se constata que el nivel jerarquico de ia ciudadana IVONE
POBLANO SALAZAR, en su carcler de servidora piblica dentro de la Delegacion Milpa Alta, al momento de los
hechos que se ie imputan, era como Jefe de Unidad departamental *B", de tal forma que se concluye que por el
nive! jerarquico que ostentaba a ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, estaba obligada a pbservar y mostrar un
comportamientc ejemplar en el desempefio de su emplec, acatando a cabalidad lag d|spos:cmnes legales que le
resultaran aplicables como servidora publica, y en virtud de su nivel debia serjjempio para los servidores
pubiicos que laboraban a su cargo. . ) \

Respecto a los anlecedentes de la ciudadana IVONE POBLANO sj\i.AZAR, oor 8o nace a lo taboral de
conformidad con el contenido de! oficic SRH/1622/2017 de fecha veintidos de agosto de dos mil diecisiete por
medio del cual et Subdirector de Recursos Humanos, en ese sermdo se tiene que la ciudadana IVONE POBLANO
SALAZAR, contaba con una antigiiedad como persanal administrativo ded Organo Politico Administrativo en Mipa Alta
de alvgpmenewemmmil, [0 o que contaba con una suﬁcrente experiencia laboral dentro de la Administracion
Pablica de la ahora Ciudad de México, como para suponer que-su acluar como servidora piblica con el cargo de
personal de esfructura, debia ser siempre apegado a derecho, y desempefarse correclamente observando las
disposiciones legales que le eran aplicables con motivo de su cargo, sin pretender excepcidn alguna que ia ley no
contemplase; lo cual no fue asi y es motivo del presenie Procedrm:emo Admiristrativo Disciplinario que ahora se
resyelve,

En iv inherente a los antecedentes de sancion de la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, se tiene por o que
contiene el informe rendido por ef YA Miguel Anget Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de
ta Conlraloria General de (a Ciudad de México, mediante el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/5198/201 7, de fecha
once de septiembre del dos mil diecisiete, a fravés del cual refiere, que la ciudadana IVONE POBLAND
SALAZAR, cuenta con antecedentes de sancion firme en el expediente CYMALDI0051/2016 la consistente an
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suspension temporal por 60 dias y econdmica por la cantidad de $16,149.00 (dieciséis mil ciento cuarenta Y aueve
pesos 001100 MN.), por lo que se puede considerar como reincidente a la hoy responsable..

Por lo que hace a las condicicnes de la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, coma infractora en el presente
procedimignto administrativo que ahora se resuelve, es de sefalar que las iregularidades que se ie atribuyeron

tas comelic por si misma en el gjercicio de su empleo como Personal de Estructura, en el cargo de Jefadela
Unidad departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatusa de Ja Delegacion Miipa Alta, y que
de eilas se desprende el incumplimiento a las obligaciones que de eran atribuibles conforme a las disposiciones
normativas que se le atribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizar un minimo de conductas para
cumphr con la maxima diigencia e! servicio que le fue encomendado como Personal de Estructura, es decir, para
mostrar el mayor cuidado y aclividad en el ejercicio de sus obligaciones como servidors pablica como personal
adscrito a la Delegacion Milpa Alta, y de ello no se advierle elemento alguno que la obligara a apariarse de un
reclo proceder, ni tampoco alguno que justificara el dejar de observar las disposiciones normativas contenidas en
el numeral 47 de la Ley Federal de Responsabiidades de log' Servidores Pibiicos; de tal manera que la
ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, con la omision de dar cimplimiento a la Circular CGDF /0000612014, de
fecha tres de septiembre de dos mil catorce, signada por & entonces Contralor General de! Distrito Federal, hoy
Ciudad de México,_egda Y se sefiald que con motivo del procesa-electdral de integrantes al Consejo Nacional,
Consaos Estatd [.a yiMufldibales y Congreso Nacional det Partide'de la*Revolucion Democrética a realizarse ol
dia siete de se w--ﬂ;‘ daxdos mi catorce, se realizaria el resguardo del parque vehicular oficial de la

Administrtén Pl 4 (hl-Bidtrito Federal de ias 21:00 horas del dia ginco de sepliembre de dos mil catorce

hasta las 1:.00 horas déf dsa W% mismo mes y afio, asi como de 10§ leléfonos celulares, radio localizadores,
radios. wa m.qlﬁes 'y tos similares de comunicacion oficial que se enconltaran a disposicion de
cualgquier sermlco'de ! inistracion Piablica det Distrito Federal los cuales debian resguardarse en las
Direcciones “de Administracion u Homdlogas de la gion; y toda vez que no dio resguardo ai
vehiculo con numero de Placas HT8IR, tipo Pick up, en el periodo camprendido de fas 21:00 horas del dia cinco
de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho { el mismo mes y afio, el cual tenia bajo su
resguardo come Jefa de la Unidad Deparlamental de !magen Urﬁana Balizamienlo y Nomenclatura, lo que
conlievo a la inobservancia a lo dispuesto en el articulo 47 -fraccion XXIl de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, no puede considerarse grave,

Fraccion V. {ps condiciones exteriores y los medios de ejecticion.

Por lo que fespecta a las condiciones exleriores, en las que la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR,

exterionizo la conducta imegular por la cual ahora Se le sanciona, se tene que la ciudadana en comento, al

momento de cometer ia misma tenia el caracter de servidora publica dentro def Organo Politico-Administrative en

Mipa Alta, como Personal de Estructura, en el cargo de Jefa de fa Unidad departamental de Imagen Urbana,
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Balizamiento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta; es decir, conlaba con un cargo que le conferia
facultades de mando, decision y representacion que a su vez 1a constrefiian a mostrar una conducta ejemplar en
Su actuar como servidor publico para con ello lograr y preservar 2 prestacion optima del servicio piblico
encomendado y en transparentar la informacion piblica en posesion del ente piblico (Delegacion Milpa Alta), en
beneficio de ios gobernados.

En orden de lo anterior, la ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, al no observar la normatividad respecto de
omision de dar cumplimiento a fa Circular CGDF/00006/2014, de fecha lres de septiembre de dos mil catorce.
signada por el enlonces Contralor General del Distrito Federal, hoy Ciudad de México; en la que se senald que
con molivo del proceso elecloral de integrantes al Consejo Nacional, Consejos Eslatales y Municipales y
Congreso Nacional del Partido de la Revolucion Democralica a realizarse el dia qi_éele de septiembre de dos mil
catorce, se realizaria el resguardo del parque vehicutar oficiat de la AdminiSiraciérFPﬂb!Eca del Distrito Federal de
las 21:00 horas del dia cinco de sepliembre de dos mil catorce hasta las 7: 00 horgs del dia ocho del mismo mes y
afo, asi como de los teléfonos celulares, radio localizadores, radios, walkie talkigh, ydem:us aparatos simitares de
comunicacidn oficial que se encontraran a dispesicion de cualquier sesvidor ;;fhco dé la’ Administracién Pabiica
del Distrile Federal, los cuales deblan resquardarse en las Direcciones Generalés de Admmrstracrén uHomoélogas
de |a Delegacidn, y toda vez que no dio resguardo al vehiculo con nimero de' placas 295 SR, tnpo Pick up, enel
periode comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos milcaorce hasta fas 7:00 horas del
dia ocho del mismo mes v afio, el cual tenia bajo su resguardo comg’ {efa? lahlfydad Departamental de
Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura, se apartd de sus obligaciofies iegled que fe erdntiibuibles y con
elio genero la irregularidad administrafiva por Ia cual ahora se le sancion"a? sin coptal con justificacion alguna que
pemita excluir su responsabilidad, per lo que es susceptible de sancionaf:en franco privilegia al debido ejercicio
dei servicio pblico y al orden comin. {f

En cuanto a los medios de ejecucién de la conducta ieqular que sé le atribilye a la cludadana IVONE POBLANO
SALAZAR, la misma dado su naturaleza, no requidd medios de ejecucion 3puesto que |a misma se refiere a una
omision y por ello no existen como tal, dichos medios; luego entonoes no son susceplibles de realizar
pronunciamienic aiguno en la presente determinacion.

Fraccion V.- La antigiiedad del servicio;

1

La crcunstancia contenida en la presente fraccion, se acredita con el contenido del oficio SRH/1622/2017 de
fecha veinlidos de agosto de dos mil diecisiete por medio del cual el Subdirector de Recursos Humanos, del que
se advierie que tenia una antigiedad de wmmemlB aproximadamente en ¢l cargo de Jefa de la Unidad
departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura de fa Delegacién Milpa Alta, se tiene que ia
ciudadana al momento de incumir en la iregularidad administrativa por la que ahera se le sanciona, contaba con &
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menos una antigiedad de al menos @I cn ¢l cargo, por fo que contaba con experiencia laboral dentro de
la Administracion Piblica de la ahora Ciudad de México, documento pablico que al no ser redargiido de falsedad,
ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, es apto para acreditar plenamente que la ciudadana IVONE
POBLANG SALAZAR, al momento de incurrir en la irrequiaridad administrativa por la que ahora se le sanciona,
contaba con una antigiedad en el servicio piblico de al mencs ey, (0 que consbtuye un tiempo
suficiente como para establecer que su acluar debia estar siempre apegado a derecho, sin esperar ninguna
iregularidad en el servicio pliblico que le fue encomendado como Personal de estructura, con ¢l cargo de Jefa de
la Unidad departamental de Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta en
Milpa Alta, esto en virtud de Iz experiencia que debig haber adqumdo para observar a cabalidad los principios de
‘egalidad, honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen el desempeno del servicic piblico en la Ciudad de
México. ‘ *
Fraccion V1.- La reincidenciaen ef ingump!imienro de obligaciones;

Por o que respecta a la reincidencia an el mcumphmuentoﬂe sus obligaciones, de la ciudadana IVONE
POBLANO SALAZAR se tiene por io que contiene el mformafendado por el - Miguef Angel Morates
Herrera, Director de Situacion

Bttty de\echa once de sephembre de dos mil diecisiele, a través del cuai refiere que la
ciudadana IVONE 01.;3 3 ALAZAR, cuenta contanlecedentes de sancion firme en el expediente
CIMAL/DI00S 112016 la, GHRITEN® en suspension temgral por 60 dias y economica por la cantidad de

garenta y nueve pesos %ZJHOO MN.}, por lo que se puede considerar como

remc:dente ala hoy reSponsabB

: VH- El monto del benef , dafio o prejuicio econémicos denvade def
f@ub;éﬂmfento de obligaciones, i 3

(3

Por lo que hace al presente apartado, se tiene que eri el presé’me asunbo acorde a los razonamientos expresados
en 10s parrafos que anteceden, no existe monto alguno que fa civdadana IVONE POBLANO SALAZAR, haya
obtenida como beneficio en razon de 1a trreguiandaﬂ administrativa que le fue acreditada, asi lampoco existe dafio
0 peruicio derivado del incumplimiento consistente en Haber omitido dar cumplimiento a !a Circular
CGDFI00006/2014, de fecha tres de septlembre de dos mil catogce signada por €l entonces Contralor General del
Distrito Federal, hoy Ciudad de México; enia que se sefiald quemon motivo del proceso elecloral de integrantes al
Consejo Nacional, Consejos Estatales y Mun;c:pales y Corgreso Nacional del Partido de la Revoiucian
Democratica a realizarse el dia siete de septiembre de dos mfl catorce, se realizaria el resguardo del pargue
vehicular oficial de la Administracion Publeca del Distrito Federal de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de
dos mif catorce hasta las 7:00 horas del dxa ocho del mismo mes ¥ afio, asi como de los teléfonos celulares. radio

localizaderes, radios, walkie talkies, y demas aparatos similares de comunicacion oficial que se encantraran a
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disposicion de cualquier servidor piblico de fa Administracion Pablica del Distrils Federal, los cuales debian
resguardarse en fas Direcciones Generales de Administracion u Homélogas de la Delegacion y toda vez que no
dio resguardo al vehiculo con nitmero de placas 295 SJR, tipo Pick up, en ef periodo comprendido de las 21:00
horas det dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho del mismo mes y afio, el
cual tenia bajo su resguardo como Jefa de a Umidad Deparlamental de imagen Urbana, Balizamiento y
Nomepclatura; incumpliendo lo dispuesto en el articulo 47 fraccién XXH de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos. :

Sustenta lo anterior ef criterio contenido en fa lesis 1.80.A.123 A, visible en el fegisto 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de 1a Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de #2007, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo texto sefiata; ¢

‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS - SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIOADES COMETIDAS POR ES?‘OS AUNGUE NO IMPLIGUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEH NOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. Er téminos def sriicule 113 constitucional, Jas Sanciones aph‘cab!es por los aclos u
omisionss en que incurran s servidores publices ademas de’ !as que sefialen ks leyes de la materia,
consistirdn en suspension, destticion e inhatwitacion, asi comchen saﬂcnnes,onémcas que deberan
eslablecerse de acuerdo con los beneficios econGmicas ob:enﬂos por ef respc'abg y con los dafios y
pefjuicios patimoniales causados, b cual significa que aspectos dz indole W00 Sirven como
parametro para graduar 1a imposicion de una sencion adrtinistiativa de esa ¥l za; sin embango,
eflo no significa que fas conductas no eslimables en dmeroﬁ: $in c;on:emda scondmicy, es decir, que no
impliquen un beneficio econsmico para el responsable, o‘b:en causen un daﬁo")‘peqmc:o patrimonial,
estan exonias de Sancion, puss en primer lugar, la simple circunstancia de sedalar y lomar en cuenla e
un procedimienio disciplinano que la conducta atribuida a un Servidor piblic no cause ningin dafo o
Pefjuicio patrimonial, o bien, que no e reportd beneﬁcm econtinico akguno e! responsable, implica
necesarigmente habar valorado aspectos de bpo econdmico para individualizar ko sancion por ef
incumplimienio de abligaciones adminisfrativas; dn segundo lugar, porque esd interpretacion seria
contradicloria con b establecidy en el articulo 109 kacokin I, de la propia Constitucitn, ef cust dispone
que S8 deben aplicar sanciones adminisirativas é los servidores publicos por los actos u omisiones Gue
afeclen in lagalidad. honradez, lealtad, .emparmphdad y eficiencia que deben observar en el desempefio
de 5u5 emple0s, cargos 0 Comisiones; y en lercero, porque effo impediria sancionar a l0s servidores
publicos que ncumpliendo con Sus obligacionss y, en cansecuencia, os principios que rigen en el
servicio pblice, no obfengan con sus conduclas ifrequiares beneficios economicas, o bien, causen
dafos 0 pefjuicios de caracter pa!nmoma! maxime que exislen innumerables conductas no estimablas
en dinero que pueden ser causa de responsabifdad administrativa por ef incumplimiente de
oblfigacionas oé esta naturaleza.”

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMNISTRATIVA DEL PRIMER (IRCI#TO
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Amparo en revissan Z1R2006, Carios Gabrie! Ceur Sandoval 10 de agasto de 2006, Unanimidad de volos Ponenfe: Adriang
Laficia Campuzano Gatlegos. Secrtarie: Arture Mara Ruiz,

Asi las cosas, han quedado debidamente pormenorizadas las peculiaridades, circunstancias y modalidades de los
elementos que permiten a esta auloridad conocer a ka ciudadana IVONE POBLANO SALAZAR, en su calidad de
servidora piblica adscrite al Organo Politico Administrativo en Milpa Alta, con el cargo de Jefa de la Unidad
departamental de Imagen Urbana, Batizamiento y Nomenclatura de fa Detegacion Milpa Alta, en los
diferentes aspectos que han sido razonados, 18l y como lo sefiala el numeral 54, en sus diversas fracciones a
estudio, dandose consecuentemente fa individualizacidn exigida por ef mismo; de tal forma que por eflc resulta
mcuestionable que derivado de la adecuada interrelacion entre los motivos aducidos y fas normas juridicas
exactamente aplicables al caso, quedaron debidamente acreditadas las iregularidades administrativas que se le
alnbuyeron a {a ciudadana tVONE POBLANO SALAZAR, en su targo de Jefa de fa Unidad departamental de
Imagen Urbana, Balizamiente y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Afta, y con etlo el incumplimiento de
las disposiciones juridicas contenidas en fa fraccion XXil del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Pablicos.

Atenle a lo anterior, y tomando en consideracion los elementos que fueron estudiados en seguimiento a las
fracciones del articulo 54, de fa Ley Federal de Respensabilidades de los Servidores Publicos, especificamente la
antiguedad en e! servicio pablico gg la-cluithna IVONE POBLANO SALAZAR, de al mencs simpamwsey en |2
Administracion Piblica de la Cxun% g hééxtcz) al momento de suscitarse los hechos maferia del Procedimiento
Admiristrativo D:sczpimano que ahora’” elve, su n!ve jerarquico como Asesora Delegacional, asi como la
forma en que incurrid en 1a irregular] dmtmstratzva por la que ahora se le sanCiona, junto con las
sircunstancias externas que se advirfierdn eg la comision de la misma, faculten a esta autoridad a estimar que
debe imponerse como sanciemimsqﬂ la cludadana tVONE POBLANO SALAZAR, con Registro Federal
de Contribuyentes . “"‘eﬁ su. garacter de senvidora piblica adscrita 2 la Delegacion Milpa, (a
consistente en AMONESTAGION PUBLICA. conforme allo dispuesto en el articulo 53, fraccién 1l, de la Ley
Federal de Responsabiiidades de los Servidores Publicos,; elflo en virtud a fa pertinencia de inhibir futuras
conductas irregulares de esa naturaleza, y evifar-que los servidores publicos continien trasgrediendo las
obligaciones sefialadas en el articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Sustenta lo anterior el criterio confenido en la Tesis Aislada (Cdnstitucima!. Adminisirativa) P. XLil/2007, visible en
el registro 170607, pagina 29, del Semanaric Judicial de la Federacian y su Gaceta, Tomo XXVI, Diciembre de
2007 emitida por El Pleno del Tribunal, Novena Epoca, cuyo lexto sefiala:

'RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. LOS PARTICULARES

QUE DESEMPENEN UNA COMISION PDR ENCARGO DEL GDBIERNC FEDERAL ESTAN SUJETOS A

LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS QUE DERIVEN DF LA INFRACCION A LA LEY FEDERAL

RELATIVA Y OBLIGADDS A RESPONDER POR SU CONDUCTA CUANDO OCASIDNEN UN
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DANOPATRIMONIAL A LA HACIENDA PUBLICA. De la interprtacisn sistematica de los articutos 79 y 108
d2_fa_Constitucion Palitica de los_Esiados Unidos Mexicanos se advierte que fos particufares que

de responsabiidades resarcitonias, cuya fnalidad Y& 10 serd exclusivaments castgar ejemplamente ¥
depurar ef servicio piblico por ol desapego a los principios rectores della administracicn giiblica {eficiencia,
eficacia y honradez), sino regtituir af Estado de la lesivn econdmica provocada a su eraro, de maners que
fiadie se benehcie de su conducta iiicita, porque exislen vias para sancionar tanto fa fata de solvencia tnoral

Amparo en revision 19272005, Jorge Joaquin ignacio Serrano Limén, £0 de octubre de 2006, Unanimidad
de ocho voles. Ausentes: Juan Diaz Romero. Mariano Azuots Giltrdn y José de Jesis Gudine Pelaye.

Ponente: Margarta Beatriz Luna Ramos. Secretario: Alfedo Villeds Ayala. .

) Con respecto al ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNAND
aduce en el parrafo que antecede, se realizara fomando en cuen
defa Ley que se menciona, conforme a lo siguiente: '

cion. administrativa a la que se
iﬁleme{g@s fistados en el articulo 54,
Fraccion |- La gravedad de Ja fesponsabiidad en que ingura y la conveniencia da
Suprimit practicas que infrinjan, en cualyuier forma las disposiciones de esfa Le Y 0 fos
que se dicten en base en elils.

Por o que hace a 13 gravedad de ia responsabilidad administrativa'en que incurrié el ciudadano ALEJANDRO
URIBE HERNANDEZ acorde a los razonamientos logico-juridicos que han quedado expuesios en supra lineas y
conlorme a la valoracion que exige el arficulo 54 fraccién | de I3 Ley Federal de Responsabifidades de los
Servidares Pliblicos, coma elemento de individualizacion de I3 sancion, es de sefialar que dicho precepto juridico
no establece parametro alguno que permita establecer por simples inré{rencias logicas fa gravedad de &
responsabilidad que se atribuye al ciudadanc ALEJANDRO URIBE HERNANQEZ, de taf forma que lo procedente

es realizar un estudio de ia ireguiaridad administrativa cometida y su irascendencia juridica en ia prestacion del
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Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al
tenor sefala:

"SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. Ei arficulo 54 fraccién |, de
la Ley Federal de Respansabilidades de fos Servidore s Piblicos sefiafa entre olros elementos para imponer
sanceies administrativas, la gravedad de la rasponsabilidgd en que s2 itcuma y la converiencia de suprimir
praciicas que infrinjan, en cuakuier forma, las disposiciones de fa propia ley o las que se dicten con base en
ella. sin que Se especifigue qué tipo de conducta pueda:generar una responsabilidad grave, eslo es, el
referido concepto no establece pardmelios que debon Jespolarse para considerar que se actualiza fal
situacion, Por tal motivo. si la autordad que sanciona a un servidor piblico no seftald lales pardmetros, no
cumple con ef requisip a Que aluge tal numeral, pues de;_su redaccion no se advierte gue Se imponga esa
oblgacion a la aufondad sancionadera, por lo que queda & su coferic ef considerar qué Conducta puede Ser
considerada grave.”

SERTIND TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINS TRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Lo

Ampzo direclp 7657/98. Mario Afberto Solis Lagez. B de maya de 1998.

Linaserdad de volgs. Ponente: F. Javier Miganos Navarm. Secmtam
Fior et Carmen Gomez Espinasa

Bsjo esa tesitura, la respagsabt)
HERNANDEZ, atendienda a YasHo
Administrative Disciplinario, q\g‘:ﬁ ‘ esyelve, en eI entendldo gue cualquier irasgresion a lo que dnspone la
Ley Federal de Responsabiiidhdes de Jd ! Servidores Pubhpos. constitluyen meras violaciones a las obligaciones
gue tiene lodo Servidor pubi:co que ﬂﬁemra adsctito al Gobierno de la Cludad de México, en el entendido
gue cualquier falia adm:rﬁ %ce podria derivar una afectacion al servicio publico y en el caso que
nos ocupa. por parte del d'ano ALEJMIDRO URIBE HERNANDEZ por haber omitido dar cumplimiento a fa
Circular CGDFIOOOUGQOQ’G@(fécha tres de septiembre de dos mil catorce, signada poar el entonces Contralor
General del Distrito Federal, hoy Ciudad &' Mexnoo en la que se sefiald que con molivo del proceso electorai de
integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estafales y Municipales y Congreso Nacional del Parido de fa
Revolucion Democratica a realizarse el dia siele de septiemb'fé de dos mil catorce, se realizana el resguardo del
parque vehicular oficial de la Administracion Piblica del Distrito Federal de las 21:00 horas del dia cinco de
septiembre de dos mil catorce hasta las 7.00 horas del dia ocho del mismo mes y afo, asi como de los teléfonos
celulares. radic localizadores, radios, walkie taikues y demas aparaios similares de comunicacion oficial que se
encontraran a disposicion de cualquier servidor plblico de la Administracion Plblica del Distrito Federal. os
cuales debian resguardarse en las Direcciones Generales de Administracion u Homdlogas de la Delegacion; y
toda vez que no div resguardo al vehiculo con numero de placas 1011 CL, fipo Estacas, en el perodo
comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7.0 horas del dia ocho
del mismo mes y aflo, el cual tenia bajo su resguardo como Auxiliar Operativo en Servicios Urbanos, adscrito 2 fa

!-\

admmrstratwa que se atibuye at c:udadano ALEJANDRO URtBE
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CHIDAD BE MEXICO

Jefatura de la Unidad Departamental da Imagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura de a Delegacion Milpa
Alta, io que conllevo a la inohservancia a lo dispuesto en el articulo 47 fraccion XXUl de 1 Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, en razon de que derivado de s incumplimiento no se advierte
una suspension en &l servicio, ti una consecuencia de irremediable reparacién, por lo que asi debe tomarse en
suéenta para emitir la determinacidn que en derscho corresponda.

Ahora bien, 1a responsabilidad administrativa que se le imputa al ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ
Y que por esta via se fesueive, deriva en razén de que &l citado ciudadano se apartd de las obligaciones que
enia encomendadas dentro de la Administracion Publica de | Delegacion Milpa Alta, como Auxifiar Operative
en Servicios Urbanos de a Delegacion Milpa Alta, al omitir dar cumplimiento a la Circular CGDF/00006/2014,
de fecha tres de septiembre de dos mil catorce, signada por &l entonces Contralor General del Distrito Federal,
hoy Ciudad de México; advirtiendose un incumplimiento a fo establecide en &l articulo 47, fraccion XX de la Ley
Federal de Responssbilidades de ios Servidores Publicos; sustenta lo anterior la Tesis Jurisprudencial por
reileracion, visible en el nimero de registro 243049, de la Séptima Epoca, }Iﬁs’_,ta_qgia Cuarta, Sala de {a Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, contenida en ia pagina 111, dal Semana’ﬁo Jyﬁfﬁfal, de Ia Federacion, Volumen
133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya Genealogia lo es: Informe 1979, Ségunda Parte, Cuarta Sala, tesis
159, pagina 105.Informe 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 27, pagina 19.Infofme 1980, Sequnda Parte,
Cuarta Sala, tesis 18, pagina 19.Saptima Epaca, Volamenes 151-156, Qlhta Parls, pagina 191.Informe 1981,
Segunda Parte, Cuarta Sala, tasis 154, pagina 119 Apendice 1917-1985. 3 finfa Parte, Cuarta Sala, tesis 220,
pagina 204.Apéndice 1917-1895, Tomo V, Primera Parte, tesis 392, pagina®80, yHiieiia letra refiors:

"

"PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. Por faita e probfsd u homedes <5 entionde ef no
proceder rectamente en las funciones ancomendadas, con mengua de. reciid de &mo, ¢ sea, apartarse
de ias obligaciones que ss fienen a carge procedisndo en conlrd de las mismas, dejanda de hacer ko que se
tiene encomendado, ¢ haciendalo en conla; debe estimarse gue no es necesario para que se itegre la fafla
0 probidad u honradez que exista un dafio patrmonial o un‘:‘m:ra indedidc, sine s6lo gue se obsorve ung
conducta ajena a un recto proceder ;

Ssptima Epoca, Quinta Parte:

Volumen 59, paging 21. Ampsro dircto 2817773, Transportes Papantia, S A de CV. 15 do noviembeo de 1973, Unanimidad de Cuslm
valos. Potierte: Sahador Mondragon Guetra. Secrelario. Sengio Javier Coss Rames

Vohumen 86, pagina 1% Ampare deeclo 4000775, Fermcamies Noconales de México, 2 de bbmro de 1976 Unanimidag de cuatm
volos. Fonente: Ramén CaredoAideete Seceetang: Mberfp Alfsro Vicoria

Volimenes 127-132. pagina 56 Ampam directo 318179, Flmbeito Hybio Avaredo. 12 de agoslo de 1979 Gingo valos. Ponpte
Maria Cristena Satmoran de Famap. Secrefars: Victor Cefa Viffasedor.

Vollmenos 127132, pagme 36 Amparo directs 3093479, Lorsto Garcia fsias. § de oclubre de 1979, Cinco wlog. Ponente: Mania
Crsting Saimoian de Tamays. Seerelarn: Joaguin Dz Nvie 2,

Volimenes 133138, pagiha 53 Ampano directy 2910779, Jose Enrque Gomdier Rubio O6n. I ge marze de 1980. Cinco wolos.
Ponente. Mane Crsting Saroran de Tamayo Sectelado: Joaqun Ozib Nivay.
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CIUDAD DE MEXICO

Fraccion {i.- Las circunsfancias socioeconomicas del servidor publico.,

Conforme a lo anterior, lo que se advierte del expediente taboral del ciudadano ALEJANDRO URIBE
HERNANDEZ, con el que cuenta este Orgapo inlemo de Control, se fiene que sus circunslancias
sociogcondmicas al momento de cometer la irregularidad administrativa cuya responsabilidad de la misma indole
se les alribuye. eran 1as siguientes: '

Las sociales: Conforme se desprende de los dalos genera?es del ciudadano ALEJANDRO URIBE
HERNANDEZ, en especifico de su fecha de nacimienlo, se fiene que ef ciudadano ALEJANDRO URIBE

HERNANDEZ, cuenta afios de edad, de estado civil , con grado maximo de estudios
de "y experiencia en el cargo de dos afos en e{ cargo de Auxiliar Operativo, con lo que se colige lo
siguiente:

De acuerdo con su edad, el ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, al momento de cometer la
irrequiaridad administrativa que se le alribuyd, que fue A fecha cinco de septiembre del afio dos mil catorce,
tenia plena personalidad juridica y capacidad para ser sg&gto de derechos y obligaciones, asi come lz madurez
personal y profesional suficiente para guger v entender Ia{aniz;undl(:ldad de sus conductas, y no existe evidencia
alguna de que haya acluado cdfe s 7o obligado por. n}}edo error o sobomo, de tal forma que esas aplitudes le

Tk Admamslraelgn Publica de la Delegacibn Milpa Alta, como personal

operativo, con cargo deAuxiliarﬁi‘a oe Servitios %eranos adscrito a la Delegacion Milpa Alta, Io cual nos
permite concluir que el Ciudadand-ALZMNDRO URIBEEHERNANDEZ, en funcion del grado de responsabiiicad
gue se le encomienda a Itodo ﬁem agdlico, la m;iurez personal y profesional que tenia, I& preparacion
academica con la que conlE¥asela i ercia professgnaf en la administracién pablica que exhibia, le compelia a
mostrar en su actuar como mdor pubitco estricta obsewanua a ias normas juridicas que le obligaba para con
ello cumplir con la max:ma%ﬂgenaa el servicio qué se les fue encomendado con el empieo como personal
administrativo, con cargo de Aufiliar Operativo, adqcntoxa la Delegacidn Milpa Alta, lo cual no hizo v fue el
motivo del Procedimiento Administrativo D;scnpl;nanafque abora se resuelve.

Las econdomicas: Esla circunstancia se desprende declarado por el ciudadano ALEJANDRC URIBE
HERNANDEZ, en ia Audiencia de Ley de fecha catorce de sepliembre de dos mil diecisiete, en donde manifesto
que la Percepcion Mensual Aproximada que recibia, era por la cantidad de $5,600.00 {Cinco mit Seiscientos pesos
067100 MN.), por concepto de pago mensual correspondiente al ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ.

Lo anterior y de acuerdo ai valor nominal de salario minimo general vigente para ia Ciudad de México. en ia época

de los hechos. que en Iz especie loera de $67.29 (Sesenta y siete pesos 29/100 M-N.j permite determinar que ef

salario que percihia el ciudadanc ALEJANDRC URIBE HERNANDEZ, en la época de hechos resultan ser
. Paning T8 ce 86
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decorose en comparacion a la media general establecida por la Comision Nacional de Salarios Minimos de {a
Secrelaria del Trabajo y Prevision Social, en el afio dos mil calorce, para fa zona ‘A", cuyo Ambito de aplicacian
abarca al territerio de la Ciudad de Mexico: por to que el ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, se
encontraba obligado a observar cabalmente las disposiciones juridicas que lo obligaba, sin pretender excepcion
alguna que la ley no contemplara, puesto que el sdlario que ef Estado le asignaba por el desempefio de sus
obligaciones, resullaba acorde a Ja responsabilidad que el cargo representaba y por tanto no es viable pretender
excepcion alguna que la ley no contemplara, dado que par ello el Estado le garantizaba y pagaba de manera
periddica sy salanio, mientras ostentaba el caracter de servidor piblico. :

Fraccion il.- Ef nivel jerarquico, los antecedentes jﬁ?as condicionés e infractor.

Por cuanto hace al nivel jerarquico del ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, con motivo de su cargo
como Auxiliar Operativo, de Ia Delegacion Mipa Alta, este se advierte dei Documento Alimentario de
Movimientos de Personal Altas. con nimero de fofio 00085/2012, de feeha diecisiete de septiembre de dos mil
doce, de la que se advierte la fecha de inicio del ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, de! puesto
como Auxifiar en Servicios Urbanos; de tat forma que se conckiye, qug. por, & pliesto ostentaba el ciudadano
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, estaba obligado a observar y .mastiar«gn comportamiento ejemplar en el
desempeiio de su empleo, acatando a cabalidad las disposiciones jegalesSawe le resultaran aplicables como
servidor piblico. NS — VN )

Respecto a los antecedentes del ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, por cuanto hace a Io faboral de
conformidad con el confenido de o propiamente referide por ef ciudadane, durante et desamolio de la Audiencia de Ley,
en la que refiere “... feniendo una antigiiedad de dos afios en ef cargfo de Auxifiar Operativo adscrito a fa Unidad
Departamental de Imagen Urbana, Balizamienfo ¥ Nomenciatura,.-?f_ en ese senfido se tiene que el ciudadang
ALEJANDRO URIBE RERNANDEZ, confaba con una antigiiedad comg personal administrativo con cargo de Auxifiar
Operativo del QOrgano Poliico Administrativo en Milpa Alta de ak menes dos afios, por lo que contaba con una
suficiente experiencia laboral dentro de la Administracion Piblica de la ahora Ciudad de México, como para
Stponer que su aciuar como servidor pablico con ef cargo .de personal operativo, debia ser siempre apeqgado a
derecho. y desempediarse correclamente observando las disposiciones legales que le eran aplicables con motivo
de su cargo, sin prelender excepcion alguna que la ley no contemplase; lo cual no ke asi y es motive del presente
Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve.

En fo inherente a los antecedentes de sancian def ciudadano ALEJANQRO URIBE HERNANDEZ, se tiene porlo
que contiene el informe rendide por AN Miguel Angel Morales Herrera. Direclor de Sitgacion
Parimonial de ia Contraloria General de & Ciudad de Mexico, mediante ¢ oficio niimero
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CG/DGAJR/DSP/5198/2017, de fecha once de septiembre def dos mil diecisiele, a fravés del cual refiere, que ¢l
ciudadano ALEJANDRC URIBE HERNANDEZ, no cuenta con antecedentes de sancion.

Por lo que hace a las condiciones del ciwdadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, como infractor en el
presente procedimiento administrativo que ahora se resuelve, es de sefialar que Ias imegularidades que se le
atribuyeron fas comeltid por si mismo en el ejercicio de su empleo como Personal Operativo, con el cargo de
Auxitar Operativo de Servicios Urbanos, adscrito a la Delegacion Milpa Alta, y que de ellas se desprende e
incumplimiento & las obligaciones que le eran atribuibles conforme a las disposiciones normativas que se le
alribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizar un minimo de conductas para cumplir con la méaxima
ditigencia el servicio que le fue encomendado como Personal operativo, es decir, para mostrar el mayor cuidado y
actividad en ef ejercicio de sus obligaciones como servidor plblico como personal adscrito a I Delegacion Miipa
Alta. y de ello no se advierte elemento alguno que lo obligara a apariarse de un recto proceder, ni tampoco alguno
que justficara el dejar de observar las disposiciones normativas contenidas en el numeral 47 de fa Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos; de tal manera que ef ciudadano ALEJANDRO URIBE
HERNANDEZ, con la omision de dar cumpiimiento a {4 Circular CGDF{00006/2014, de fecha tres de sepliembre
de dos mil catorce, signada por el entonces Contralor General del Distrito Federal, hoy Ciudad de México: en la

el peoctSo electoral de integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales y
Mumrapales y vOﬂgFPSO Nacmn QL dfdo de fa Revolucion Democratica a realizarse e dia sicte de septiembre

Vikig) Mo det parque vehicular oficial de la Administracion Pablica del Distrito
e sepliembre de dos mil catorce hasta as 7:00 horas del dia ocho de;
cfonos celulares, radio localizadores, radios, walkie talkies, y demas
aparatos similares de comuni ! que se encontraran a disposicion de cualquier servidor publico de la
Adtministracion Pirblica del Di al, los cuales deblan resguardarse en las Direcciones Generales de
Administracion u Homdlogas - @J{#’gac:on y toda ez que no dio fesguardo al vehiculo con ndmero de
placas 1011 CL tipo Eslacas, en el periodo comprendido de las 21:00 horas del dia cinco de septiembre de dos
mil catorce hasta fas 7:00 horas del dia ocho del mismo mesiy afto, el cual tenia bajo su resquardo como Auxiliar
Operalivo en Servicios Urbanos, adscrilo a la Jefatura ‘fae la Unidad Departamental de tmagen Urbana.
Balizamiento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta, fo que conllevo a 1a inobservancia a lo dispuesto en
el articulo 47 fraccion XXil de la Ley Federal de Responsahilidades de los Servidores Publicos.

mismo mes y aho, asi como de {os 8

Fraccion IV.- Las condiciones exteniores y los medios de ejecucion.

Por o que respecta a las condiciones exteriores, en las que el ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ,

exterioriz0 fa conducta irregutar por la clal ahora se le sanciona, se tiene que el ciudadano en comento, ai

momento de cometer la misma tenia ef caracter de servidor piblico dentro def Organo Polilico-Administrativo en

Milpa Alta, como Personal de Operative, con el cargo de Auxiliar Operativo en Servicios Urbanos; es decir, se
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apart6 de sus obligaciones legales que le eran atribuibles y con elio generd la imegularidad administrativa por ia
cual ahora se le sanciona, Sin contar con justificacion alguna que permita excluir su responsabilidad, por lo que es
susceptible de sancionar en franco privilegid al debido ejercicio del servicio pabico y af orden coman.

En orden de lo anterior, e ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, al no observar la normatividad
respecto de la omision de dar cumplimiento a 1a Circular CGDF/00006/2014, de fecha tres de septiembre de dos
mil catorce, signada por el entonces Contralor General del Distnto Federal, hoy Ciudad de México; en la que se
senalé que con molivo del proceso electoral de integrantes al Consejo Nacional, Consejos Estatales y
Municipales y Congreso Nacionai del Partido de ta Revolucion Democratica a realizarse ¢f dia siete de septiembre
de dos mil calorce, se reaiizaria ef resquardo del parque vehicular oficial de ta Administracion Piblica de! Distrito
Federal de las 21:00 horas del dia cinco de sepliembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho del
mismo mes y afio. asi como de los teléfonas celulares, radio localizadores, radios, walkie talkies, y demas
aparatos simiiares de comunicacion oficial que se encontraran a disposicion de cualquier servidor poblico de la
Administracién Publica de! Distrito Federal, los cuaies debian resguardarse en Yas Direcciones Generales de
Administracion u Homélogas de la Delegacion; y toda vez que na dio resguardo ai vehiculo con namero de placas
1011 CL, tipo Estacas, en el periodo comprendido de las 21:00 horas dé}'dia ‘cinco de septiembre de das mil
caforce hasta las 7:00 horas de! dia ocho del mismo mes y aho, el cual tenia baio su resguardo como Auxiliar
Operativo en Servicios Urbanos, adscrito a la Jefatwra de la Unidad -Deg%\emal de imagen Urbana,
Balizamienlo y Nomenclatura de Ia Delegacion Miipa Alta, se aparto ds -sus ‘Cbligaciones fegales que ke eran
alribuibles y con eflo gener6 la inegularidad administrativa por Ia cual ahora’ g?sancéona, sin contar con
justificacién aiguna que permita excluir su responsabifidad, pdr lo que es suscepte de sancionar en franco
privilegié ai debido ejercicio del servicio publico y al orden coman,

En cuanio a ios medios de ejecucion de fa conducta imeguiar que se le atribuye al ciudadano ALEJANDRO
URIBE HERNANDEZ, |a misma dado su naturaleza, no requirid medios de ejecucion, puesto que la misma se
refere a una omisién y por ello no existert como tal, dichos medios; iuego enfonces no son susceptibles de
fealizar pronunciamiento alguno en la presente determinacion.

Fraccion V.- La an!:'g{iedad' del servicio:

La circunstancia contenida en Ia presente fraccion, se acredita con o propiamenie referido por e} ciudadano
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, durante ef desarrolio de la Audiencia de Ley de fecha dieciocho de septiembre
de dos mii diecisiete, en ia que refiere *... feniendo una anligiledad de dos afios en ef cargo de Auxiliar” se tiene
Gue el ciudadano al momento de incunir en Iz ireqularidad administrativa por ka gue ahora se le sanciona, contaba con
al menos una antigiiedad de dos afios en ¢ cargo, por (o gue contaba con una suficiente experiencia labaral dentro
de fa Administracion Publica de la ahora Ciudad de Mexica, documento piiblico Que at no ser redargdido de
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faisedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, es apto para acreditar plenamente que el ciudadanc
ALEJANDRO URIBE KERNANDEZ, al momento de incurrir en la irregularidad administrativa por la que ahora se
e sanciona, contaba con una antigiedad en el servicio plblico de al menos dos afies, lo que constituye un
liempo suficiente como para esfablecer que su actuar debia estar siempre apegado a derecho, sin esperar
ninguna irregutaridad en el servicio pdblico que le fue encomendado come Personal operativo, con el cargo de
Auxiliar Operativo de ia delegacion Milpa Alta, esto en virtud de la experiencia que debié haber adquirido, para
observar @ cabalidad fos principios de legalidad, honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen el
desempeno de! servicio piblico en la Ciudad de México.

Fraccidn VI.- La reincidencia en el incumplimiento de obligacianes;

Por lo gue respecta a la reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, del ciudadano ALEJANDRG
URIBE HERNANDEZ, se tiene por lo que contiene el informe rendido por GEEENENG Migue! Angel Morales
Herrera, Direclor de Situacion Palrimonial de fa Coniraloria General def Distrto Federa!, mediante oficio
CG/DGAJR/DSP/5198/2017, de fecha once de septiembre de dos mit diecisiete, a lravés del cual refiere que el

ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, no cuenta con antecedentes de por lo que no se pueds
considerar como reincidente a! hoy ;ﬁpmsable

Por o que hace al presente apartadg;ﬂfaene que en el presente asunto acorde a los razonamienios expresados
en los parafos que d’en m monte alguno que el ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ,
haya obtenido como bMETicio en razon 88 ia iregularidad administrativa que le fue acreditada, asf tampoco existe
dano o perjuicio derwglﬁ\‘aei incumplimiento consistente en. haber omitido dar cumplimiento a fa Circular
CGDFOB00E/2014, de fecha Wbﬁambre de dos mil catorce signada por el entonces Conlralor General def
Distrito Federal, hoy Ciudad de México; en la que se senald que con motivo del proceso electoral de integrantes al
Consejp Nacional, Consejos Estatales y Municipales y Congreso Nacional det Partido de la Revolucion
Democratica a realizarse ef dia siete de septiembre de dos mil catorce, se realizaria ef resguardo def parque
vehicular oficial de la Administracion Plbiica del Distritc Federal de ias 21.00 horas del dia c¢inco de septiembrre de
dos il catoice hasta las 7.00 horas del dia ocho del mismo mes y afie, asi como de los teléfonos celulares, radio
focalizadores, radios, walkie lalkies, y demas aparatos similares de comunicacion oficial que se encontraran a
disposicion de cualquier servidor pablico de 12 Administracion Pablica det Distrito Federal, los cuales debian
resguardarse en las Direcciones Generales de Administracion u Homologas de la Delegacion; y toda vez que ro
dio resguardo at vehiculo con nimero de placas 1011 CL. tipo Estacas, en el periodo comprendido de las 21:00

horas del dia cinco de septiembre de dos mil catorce hasta las 7:00 horas del dia ocho dei mismo mes y afio, el
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cual tenia bajo su resguardo como Auxiliar Operativo en Servicios Urbanos, adscrito a Ia Jefatura de 1a Unidad
Oepartamental de tmagen Urbana, Balizamiento y Nomenclatura de la Delegacion Milpa Alta; incumpliendo lo
dispuesto en el articulo 47 fraccion XXl de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicas.

Suslenta lo anterior el criterio contenido en 12 tesis | 80.A.123 A, visible en el registro 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de }a Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de 2007, emitida por los Trbunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo lexto sefiala:

'RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS., PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS POR ESTOS, AUNQUE NO IMPLIQUEN LIN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos def articuio 113 constitucional, 1as sanciones aplicables por fos actos v
omisiones en que incuTan fos servidores publicos ademas de Bs que sefaken las eyes de la maleria,
consistiran en suspension, destitucion e inhabilitacidn, asi come en sanciones econdmicas, que deberan
establecerse de acuerdo con los beneficios econdmicos oblenidos por el nasponsabie y con los daiias ¥
petjuicios patrimonisies causados, fo cual significa que aspectos de-dndole-economico sirven como
paramelrc pera graduar la imposicicn de una Sacion adminisfmtwf_ 96 g3, hg_rwa!eza: st embargo,
efle no significa que las conductas no estimables en dinero o 51t conténidd econém:ca es decir. gue no

impiquen un beneficks econdmico para of responsable, o bien, causs a‘ano 0 peruicio patrimonial,
eslén exentas de sancion, pues en prmer lugar. la simple circunsta sefalar y tomar en cuenta en
un procedimiento disciplinario que 1a conducta atribuida & un senitli gt 60.m0:Causd ningtin dao 0
perjuicio patrimonia, o bien, que no fe reports beneficio economicd Wl mo 4sésponsable, implica
necesariamenie haber valorado aspecios da fipo econtmico para indigdualizar &2 sancidn por et

ncumplimiento de obiigaciones administativas; en segundo lugar, porque esa iferretacion seria
confradictoria con fo establecido en et articuo 109, fraceion 1, de ta propia Constitucion, ef cust dispone
que se deben aplicat sanciones administralives a los sérvidores publicos por los actos u omisicnes que
afecten 1 legalidad. honradez, loaltad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en of dasempefic
de sus empleos, cargos o Comisiones; y en tercero, porire effo impediria sanciorar a fos servidores
pibhcos que incumpliendo con sus obigaciones v, en consecuencia, los principios que rigen en of
Sefvicio publico, no oblengan con sus conductas fmeguiares benefichs econdmicos, o bien, causen
dafios o perjuicios de caracter pdiiimonial. maxime que existen innumerabies conductas no esfimables
en dinero que pueden ser causs de respansabilidad aoministrativa por el incumplimiente de
cbirgaciones de esta natwaleza,”

GCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MAFERIA ADMINISTRA TIVA DEL PRIMER CIRCIITO

Amparo en cevisiin M162006 Carlos Gabne! Cruz Sandoval 1 g2 agos de 2008, Unanimidad de votos Ponende. Advana
Letta Campuzano Gallegos Secretasia; Ardvro Mova Ruiz,

Asi las cosas, han quedado debidamenie pormenorizadas las peculiaridades, circunstancias y modalidades de los
elemenios que permiten a esta auoridad conocer al ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, en su calidad
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de servidor pdblico adscrite al Organo Politico Administrativo en Milpa Alta, con el cargo de Auxiliar Operativo de
Servicios Urbanos, adscrito a la Delegacion Mipa Alta, en los diferentes aspectos que han sido razonados, tat y
como o sefiafa ef numeral 54, en sus diversas fracciones a estudio, dandose consecuentemente la
individualizacion exigida por el mismo; de tal forma que por eflo resulta incuestionable que derivado de fa
adecuada interrelacion entre los motivos aducidos y las normas juridicas exaclamente aplicables al caso,
quedaron debidamente acreditadas las irregufaridades administrativas que se le atribuyeron al ciudadang
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, en su cargo Auxiliar Operativo, adscrito a Delegacian Milpa Alta, v con elfo et
incumplimiento de las disposiciones juridicas contenidas en fa fraccian XXIi del articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pabficos.

Alento a lo anterior, y tomando en consideracion los elementos que fueron estudiados en seguimiento a las
fracciones del articulo 54, de fa Ley Federal de Responsabifidades de los Servidores Piblicos, especificamente la
antigiedad en el servicio plblico det ciudadano ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, de al menos dos afios en |
Administracion Poblica de la Ciudad de México, al moni?:mzo de suscitarse los hechos materia def Procedimiento
Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, erfe‘%u puesto de Auxifiar Operativo, adscrito a Delegacion
Milpa Alta, asi como fa forma en que incurrid en la imegularidag administrativa por la que ahora se le sanciona,
junto con las circunstancias externas que se advirtierﬁn en la comision de ta misma, facuitan a esta autoridad &
estimar que debe imponerse como- ﬂci@n administrativa a ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, con Regisiro
Federal de Contribuyentes: , @n su caracler de servidor piiblico adscrito a la Delegacion Mipa, la
consisiente en -"qf._,v_’.?b_-;r [CA, conforme a lo dispuesto en el articule 53, fraccion !, de la Ley
Federal de Responsabilidadie: ervidores Publicos,; ello en vifud a la pertinencia de inhibir futuras
condtictas irreguieres de esa raleza, y evitar que los servidores pibiicos continden trasgrediendo las
obhgaciones sefaladas er}‘e‘{ & o1c 1a Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pblicos.
s

;_u;'. .

Sustenia o anterior el critefo conﬁw-én la Tesis Aislada {Constitucional, Administrativa) P. XLII/2007, visible en
A 2 .

el registro 170 O .

607. pagina 29. del Semanario-NdiEial de fa Federacidn y su Gaceta, Toma XXV, Diciembre de 2007, emitida por

El Pleno del Tribunal, Novena Fpoca, cuye lexto sefala:

'RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LDS SERVIDDRES PUBLKOS. LOS PARTICULARES
QUE DESEMPENEN UNA COMISION POR ENCARGO DEL GOBIERNO FEDERAL ESTAN SUJETOS A
LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS QUE DERIVEN DE LA INFRACCION A LA LEY FEDERAL
RELATIVA Y DBLIGADOS A RESPONDER FPOR SU CONDUCTA CUANDO OCASIONEN
UN DANDPATRIMONIAL 4 LA HACIENDA PUBLICA. De ia interprelacidn sistematica de los articulos 79 y
146 Je in Conslitvedn Polilica de los Estados Unidos Mexicangs se advierle gue fos particularss Que
desempefient una comsidn por encargo del Gobieme Federat no soio estén sujstos a las sanciones
oiscipinarias dedvadas de la infraccin a la tey Federal de Responsabilidades Adwinistrativas de los
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Por lo expue

PRIMERO.-

SEGUNDO -

TERCEROQ.-

Servidores Publicas, sino también estan obligados a responder por su conducta cuando ocasionen
un dafio patnmonial 8 ia hacienda piblica, mediante I Sujecion & fog mecanismos tandentes s fincar pliegos
de responsabilidades resarcitonas, cuye finalidad ya ne sers exchisivaments castigar ejemplarments ¥
deptirar el servicio pibiico por el desapego 4 los principios recioras de la administracion pablica {eficiencia,
eficacia y honradez), sino restituir af Estado de fa lesién econimica provocada a su erario, de manera que
nadie se beneficie de su conducta ticita, Pporque existen vias para sancionar lanto Iz falta de solvercia morat
cuando se mangjan fondos federales, como los efectns que €sta produce en caso da que se oblenga un
hicro indebido por su edministracion irregular, fo que debe dar lugar en todas los £asos a la indemmnizacion
del morto de 1a fesion a g hacienda publica federal y &l page de los daos y perjuicios generados.

Amparo en revision 192772005, Jorge Joaquin Knacio Semano Limén. 10 de octubre de 2006, Unanimidad
de ocho votos. Ausentes: Juan Diaz Romero, Mariano Azuela Gitiron y Jogé de Jesis Gudifio Pelayo.
Ponents: Margarita Beatriz Luna Remos. Secrefario: Alfredo Vileda Ayata

E! Tribunat Pleno, & quince de oclubre en cwrso, aprobd, con ef nimerm X_LMOO?. 2 lesis aislada que
antecede. México, isirito Federal, a quince de octubre de dos il siete.”

sto y tundado es de resolverse y se:

RESUELVE "

© CDMX

CHIDAG DE MEXIEO

Este Organo Interno de Control es competente para conocbﬁ_ resolver sobre los hechos
consignados en el presente expediente, con fundamento en io egiablecido en & Considerando
I, de esta Resolucion.

De conformidad cen lo sefialado en los Considerandos Hi, IV y V, esta Conlraloriz Interna en |a
Delegacion Milpa Atta determina imponer a los ciudadanos MARIA MAGDALENA UGALDE
GOMEZ PORTUGAL, ARTURO VENEGAS MEDINA, IVONE POBLANO SALAZAR y
ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, AMONESTACION PUBLICA, conforme a o dispuesto
en el articulo 53, fraccion 1l de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos.

Nolifiquese personalmente fa presente Resolucion Administrativa a los ciudadanos MARIA
MAGDALENA UGALDE GOMEZ PORTUGAL, ARTURO VENEGAS MEDINA, IVONE
POBLANO SALAZAR y ALEJANDRO URIBE HERNANDEZ, a su Jee inmediato y Superior
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Jerarquicc de la Delegacion Miiba Alla, para efectos de la ejecucion de la Amenestacion
Publica, de corformidad con lo establecido en la fraccion U1, del articulo 64, asi como el 56 en
su fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pubiicos.

CUARTO.- Expidase copia certificada de la presente Resolucion a la Direccion de Situacion Patrimonial
de [a Contraloria General de {2 Ciudad _de México, para los efectos legales a los que haya
lugar.

I

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECHA, ELlICENCiADO HECTOR PEDRO MA i WEZ LOPEZ EN SU
CARACTER DE CONTRALOR INTERNO EN EL éRGANO POLITICO-ADMINISTRA’

DEPENDIENTE DE LA CONTRALORIA GENERAL DE.j.A CIUDAD DE MEXICO:

e
g

...'.m__;_\_,,;g_,;
. (e
g R
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