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B e RESOLUGION--ereeranmsersomamsangmnsscnane REE

En la Ciudad de México, a los diecinueve dias del mes septiembre del dos mil diecisiete, en las oi“ic‘inas que ocupa
la Contraloria Intema en el Organo Politico Adminisirativo en jztacalco, sita en Avenida Rio Churubusco, esquina
Calle Té, sin numero, Colonia Gabriel Ramos Millan, Codigo Postal 08000, Delegacion fztacalc - - - - - mm o en

VISTO para resolver en definifiva Jos auios que integran el Procedimiento Administrativo.‘Di_s:cipgir;azio ndmero
CIIZCIAIO008/2015, integrado en esta Contraloria Interna en el Organo Politico-Adrginisirativo ztacalco,
instaurado en contra de los Ciudadanos Raul Nieto Arellano, con Registro Federal de Contribuyentes
e (uicn cn la época de 10 hechos se desempefiaba como Jefe de Unidad-Departamental de
Almacenes e Inventarios de la Delegacion |ziacaico y Sergio Rodolfo Flores Mancera, con Registio Federal de
ContribuyentcaSMORMMRNEIR quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de
Recursos Materates de Ja Delegacion fziecalco; y ef Giudadano, de conformidad con lo siguiente:------------~ ’

------------------------------------ RESULTANDOS-u-vrevmonnncmmnsdnemmnamonmnne

1.- Con mativo de! oficio n(mero CIIAJUDC"/0045/2015, de fecha acho de eneto del dos mil quince, recibido en la
Jefatura de Unidad Departamental de Quejas, Denuncias y Responsabilidades de !a Contrajoria, Interna en-la
Delegacion iztacalco el dia catorce del mismo mes y afio, por medio del cual la Licenciada® Nayeli Hemandez
Gomez, enlonces Contralora Interna en Iztacalco, promovid el fincamiento de responsabilidades administrativas en
contra de servidores pibiicos adscritos a la Delegacion Iztacaico al momento de los hechos, por las presun ‘gs
iregularidades administralivas que se advirtieron en la Auditoria Especifica némero 04G,; con clave 2%0,
denominada “Almacenes, Inventarios y Produccion: Almacén General, Locales y Subalmacenes:de la Delegdc on
iztacalco’, que tuvo como objeto comprobar que los bienes instrumentales se hayan recepcionado, registra
resguardado y se haya transferido al almacén genetal o recepcionado, registrado, resquardado y/o salido de Igs
almacenes ylo subalmacenes de conformidad a la normatividad apiicable y comprobar ‘los mecanismds
implementados por la Delegacion |ztacalco, para el control dg inventanio.- - - - - == === - ===~ == e

5

2.- Con fecha quince de enerc del dos mil quince, se dicié Acuerdo de Radicacion ordenando aéi_fjna{-el namert

expediente que al rubfo se indica, y practicar las difigencias e investigaciones necesarias y; €n ‘caso de existir
elementos suficientes instaurese el correspondiente Procedimiento Admimistrativo Disciplinario.- <- - < - -~ =~- <~~~

3.. Con fecha treinta de octubre de!l dos mil quince, se dictd Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario en contra de los Ciudadanos Sergio Rodolfo Flores Mancera, en su caracter de servidor plblico
adscrito al Organo Politico-Administrativo Iztacalco comio Subdirector de Recursos Materiales y Ral! Nieto
Arellano, en su caracter de servidor pubiico adscrito al Organo Politico-Administrativo |ztacalco como Jele de
Unidad Departamental de Almacenes € Inventarios; por existir elementos de conviccion suficienies para advertir su
ptobable responsabilidad administrativa en 'os hechos denunciados.- -« - - === -===---==="~ srmmamemeos -
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EXPEDIENTE: Cl/IZC/A/0008/2015
4.- Con fecha veinte de oclubre de dos mil dieciséis, se nolifico al Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, el
oficio citatorio nimero CGICHZTIUDQDR/2832/2016, de fecha diecinueve de oclubre de dos mil dieciséis, a fravés
del cual se le citd a comparecer a la Audiencia de Ley, prevista en el articulo 64 fraccién |, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, dentro del Procedimiento Administrativo Disciplinanio nimero
CiNzZCrAa/0008/2015; dicha Audiencia de Ley tuvo lugar el dia frece de noviembre de dos mil dieciséis, en la que
presentd su declaracion por escrito, ofreciendo los medios probatorios que a su inferés resultaron conducentes y
en via de alegatos manifeslo lo que a su interés convino.

5.- Con fecha veinite de octubre de dos mil dieciséis, se nofificé al Ciudadano Raul Niefo Arellano, el oficio citatorio
nimero CG/CHZTIUDQDR/2833/2016, de fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, a través del cual se le
cité a comparecer a la Audiencia de Ley, previsia en el ariculo 64 fraccion |, de la Ley Federal de
Responsabilidadgs de los Servidores Publicos, dentro del Procedimiento Administrative Disciplinario nimero
CINzGia0008/2015; dicha Audiencia de Ley tuvo lugar e dia de freinta y uno de octubre dos mil dieciséis, en la
que,presenté su declaracion por escrito, ofreciendo los medios probatonios que @ su interés resultaron conducentes
y en via de alegatos manifesto lo que 2 su interés convino.

Toda vez que ef el presente Procedimienfo Administrativo Disciplinafio no existen diligencias o pruebas
pendiemes por d_e_sahogar, es de dictar la resolucion que conforme a derecho procede. y

.napmmanmm——an fisennanmcenanananaa CONSIDERANDOS -~cnvccnemmacncrnnunenncunans
|. Esta Conlraloria Infema en el Organo Palitico-Administrativo en |ztacalco de la Ciudad de México, dependiente
de la Coniraloria-General de Ja Ciudad de México, es compefente para conocer, invesfigar, iniciar, desahogar y
resolver procedimientos disciplinanios sobre aclos u omisiones de servidores piblicos adscrifos a la propia
Delegacion |ztacalco, que pudieran afectar la legalidad, honradez, lealtad, imparciafidad y eficiencia que deben
observar en su empleo, cargo © comision, de los cuales {enga conocimiento por cualquier medio, para determinar,
en Sy caso, las sanciones que comespondan en los #mminos de la ley de la matesia, con fundamento en
dispuesto por los articulos 14, 16, 108, prmer parmrafo, 108, fraccion ! y 113, de la Constitucion Polifica de jos
Estados Unides Mexicanos; 1, fracciones | y IV, 2, 3, fraccién 1V, 49, 57, 60, 68 y 92, segundo parrafo, de la ey
Federal de Responsabilidades de los Servidores Plblicos; 34 fraccian XXVI de la Ley Organica de |la
Adminisfracion Publsca del Distrilo Federal y 113 fraccion X del Reglamenio Interior de la Administracion Piblida
del Dlsirzto Federal ----------------------------------------------------------------------

ii.- Porser la competenc;a de las auloridades, matena de interés plbiico, y que su estudio debe hacerse amlj
oficio, por las misiias, de manera principal y preferente, se esfima necesario hacer ¢l mismo, acorde Jé
legistacion vigente en Ia época en que sucedieran los hechos a debate, en los términos siguientes:- - - ----- - ---

a) Existencia Legal: - - -~ - cn - m o e o

El articulo 7, fraCcion XIV: apartado 8, de! Reglamentc Interior de la Administracién Pablica del Distrito Federal,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrifo Federal, el veinliocho de diciembre del dos mil, establece, para los
efectos que intéresan, que para el despacho de los asunlos que competan a las Dependencias de Ia
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Administracién Puiblica, entre las que se encuentra la Contralaria General del Distito Federal ahora Ciudad de
Mexico, tal y como se desprende del articulo 15, fraccion XV, de la Ley Orgénica de la Administracion Piblica del
Distrilo Federal, publicada en la Gacela Oficia! del Distrito Federal, el veinfinueve de diciembre de mil novecientos
noventa ocho, se le adscriben las Contralorias Intemas en los Organos Poliicos Administrativos; dando con elio, Ia
existencia legal de las mismas: lo que se fortalece con lo dispuesto en el articulo 9 de "El Reglamento Interior de la
Administracién  Pablica del Distrito Federal, que estatuye que al interior de dichos Organos Politicos
Administrativos, operara una Contraloria Interna dependiente de la Contraloria General de la Ciudad de Mexico: - -

Adicionaimente, cabe sefiaiar que los articulos 2, pamafo tercerc, y 10, fraccian XV, de ia Ley Organica de ia
Administracion Piblica del Distrito Federal, disponen: el primero, que en las Demarcaciones Tergi‘tbriales en que se
divida el Distrito Federal ahora Ciudad de México, la Administracién Pablica Central contaré con:Organas Politico
Administratives Desconcentrados con autonomia funcional en acciones de gobiemo, a los que genéricamente se
les denominara Delegacion del Distrita Federal ahora Ciudad de México; y, el segundo, que el Distiito Federal se
divide en 16 Demarcaciones Temitoriales denominadas, entre otras, lztacaleo. - - - -~ - - = - du i dvmmmnne e

Asimismo, cabe aclarar que el articulo 92, pamafo segundo, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos, publicada en el Diario Oficial de la Federacion, el treinta y uno de diciembre de mil
novecientos ochenta y dos, hace alusion a Organos de Control Intemo, nombre genérico dé ias Contraiorias
Internas de las Dependencias y Entidades, tanto a nivel Federal como del Dislrito Federal- ~-~~--~~--~-ur -~

b) Competencia JURQICa:- - - - - -~ « = = -« e r e e e e T o e e

fraccien XXVI, de La Ley Orgénica de la Administracidn Piblica del Distrito Federal la facultad de conccer

investigar los actos, omisiones o conductas de los servidores pablicos que afecten la legalidad, honradez, lealtag,
imparcialidad y eficiencia que deben de observar en el desempefio de su empleo, cargo o comision, con motivo d’
quejas o denuncias de los particulares o servidores piblicos o de auditorias practicadas por ios 6rganos de control} !
para constituir responsabilidades administrativas, y determinar las sanciones que correspondarn-en los términos de
fey, y en su caso, hacer las denuncias correspondientes ante el ministerio publico prestandole. para tal efecto la
colaboracion que le fuere requenda- ~~ -~~~ - ~c - rmmm e Fleee ey am

Por principio, corresponde de origen a la Contraloria General de fa Ciudad de México, en términos del articulo 34§

|

Asimismo, el articulo 91, parrafo segundo, de La Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pﬁblico‘b
estatuye que: las facuitades y obligaciones que ésta oforga a la Secretaria (de la Funcion Pablica) y a su Titular se
entenderan conferidas en el Distrito Federal a la Contraloria General de la Administracidn PGblica del Distrito
Federal ahora Ciudad de México y a su Tiular; a su vez, el articulo 7, fraccion XIV: apartado 8, del Reglamento
Interior de la Ad ministracién Publica del Distrito Federal, establece, en lo que interesa, que para.el despacho de los \
asuntos que competan a las Dependencias de la Administracion Publica, entre las que se encuefitra:la Contralorla
General del Distrito Federal ahora Ciudad de México, se le adscribié en las Contralorias Internas-en los Organos
Poillicos Administrativos, - = - ~ == -« = v w o e s e e e e
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Por'su parte, el articulo 92, parrafo segundo, de la Ley Federal de Responsabilidades da los Servidores Piblicos,
determina que los Organos de Control Interno, tendran las mismas facultades que dicho Ordenamiento Federal les
confiere a las Contralorias intemas de las Depandencias y Entidades de la Administracion Péblica Federal, las que
seran ejercidas en las Dependencias, Entidades y Organos Desconcentrades de la Administracién Pablica dal
Distrito Federal.- -« « v oo v e e e e e

Complementariamente, el articulo 113, fraccién X, de! Reglamente Interior de a Administracion Plblica del Distrito
Federal, establece, en lo conducente, que corresponde a las Contralorias Intemnas en las Deiegaciones, ademas
de otras atribuciones, las de canocer, investigar, iniclar, desahogar y resolver procedimientos administrativos
disciplinarios'sobre actos u omisiones respecto de servidores piblicos adscritos organica o funcionaimente, o bien
que ejerzan o:administren recursos en las delegaciones que correspondan a su competencia, que pudieran afectar
la legalldad, :honradez, lealtad, imparciaiidad y eficiancia que deben chservar en g desempefic de su empleo,
cargo 0 comision, de los cuales tengan conocimiento por cualquier medio, para determinar, en su casg, las
sanciones que correspondan en los rminos de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos.-

igualmente, ef articulo 57, parrafo segundo, de la Ley Fedaral de Respensabilidades de ios Servidores Puhblicos,
establece que: ia Contraloria inlema de la dependencia o entidad determinaré si existe o no responsabilidad
administrativa per el incumplimiento de las obligaciones de los servidores publicos, y aplicara las sanciones
disoiplinarias Comespondientes. - - - - - - -« oo oo il e

De lal modo, de la iectura fiteral, arménica y funcional de todos los anteriotes articulos y de los diversas 65, con
refacién al 64, fraccion |, de |z Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, se desprende que
en los procedimientos de investigacion y aplicacion de sanciones, la Contraloria Intema en la Delegacitn iztacalco,
dependiente de la Contraloria General dei Distrito Federal ahora Ciudad de México, cuenta con la existencia leg Ly
la competencia juridica para conocer, investigar, iniciar, desahogar y resolver procedimientos administratijos
disciplinarios sobre actos u amisiones respecto de senvidores publicos adscritos organica o funcionalmente, o ben
que ejerzan o administren recursos en el Orgaro Politico Administrative en mencion, que pudieran afectan |a
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en e! desempefo de su emplec, cargdio
comision, de.los_cuales tengan conocimiento por cualquier medio, para determinar, en su caso, las sanciones gl
COMESPONARIN.~ £ -~ = = v e e e et e e el d .. s

Ii. Conforme a lo anterior, lo que corresponde a este Organo de Controi Interno en Ia Delegacion lztacalco@
realizar un apalisis de los hechos controvertidos apoyandose en |z valoracion de las pruebas que obran dentro

presente expediente administrativo, conforme a las disposiciones legales aplicables al caso concreto, con la
finalidad de resolver si los Ciudadanos Sergio Rodolfo Flores Mancera, quien en 'a época de los hechos se
desempeiié como Subdirector de Recursos Materiales, y Ratil Nieto Arellano, quien en [z época de los hechos de
se desempefié como Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios ambos de la Delegacion
Iztacalco, son reSponsables de las irreguiandades administrativas que se les atribuyeron en el Acuerdo de inicic de
Procedimientc Administrative Disciplinario de fecha treinta de octubte del dos mii quince; en el presente casc
debiendo acreditar dos SUPUESIOS QUE SOM: - - -~ - - v e e oo oo oLl
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a) La calidad de servidores publicos de los Ciudadanos Sergio Rodelfo Flores Mancera, quiene{s en la épaca de
los hechos se desempefiaban como Subdirector de Recursos Materiales y Ratt Nielo Areliéno, quien en la
‘poca de los hechos se desempefiaba como Jefe de fa Unidad Departamental de Almacenes e Inveniarios
ambos de fa Delegacion 1ZtaCAIC.« - - -« - - - - -« -« « e me e e e e e e

b) Que las conducias cometidas por los Ciudadanos Sergio Rodolfo Flores Mancera y Rail Nieta Arellana,
constituyen una trasgresion a las obligaciones legales establecidas en el articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores PUblCas. - === -« = == == m o m oo e

Resuita oportuno precisar, que conforme a lo previslo por el articulo 45, de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Ptblicos, es aplicable SUpieloriamente en todas las cuestiones relalivas al procedimiento no
previstas en la legislacion citada, asl como en la apreciacion de las pruebas, las disposiciones de! Codigo Federal
de Procedimientos Penales; en tanio que se atenderan en lo conducente, las del Codigo Penal, - - -- - -- - ------

Sustenta lo anterior, el crilerio establecido en la jurisprudencia H.10.A. J/15, visible en la pagina 845, del Semariario
Judicial de la Fedesacion y su Gaceta, Toma: XI, Mayo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CERCUITO Novena Epaca, que ala letra refiere<- -- - - -2 -

“LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL PEOCEDIMIENTO ¢
DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL OF PROCEDIMIENTOS PENALES Y CODIGO PENAL FEDERAL, DE
CONFORMIDAD CON EL ARTIGHULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO EL CODIGO FEDERAL DE, PROCEDIMIEH‘{OS
CIVILES. Oe o dispuesto por el ardiculo 45 de la ley Federal de Responsabilidades de los Servldom Piblicos, se -
desprende que en fos casos ro previstos por dicha ley en el procedimiento administrativo de responsabliidaées ‘se aplicarin
supletariamente a5 disposiciones contenidas en el Codigo Federal de Procedimientos Penales y en lo coridugente, ef Codigo
Penal Federat; por ende, si en dicho procedimientc se aplich supleloriamente el Codige Federal de Procedimientos Civiles, r
ello es inexacta ¥ vidialorio de los articulas 14 y 16 canslitucionales.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITC.

Ampam directo 193/99. Rosa Isela Hidalgo Baca. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de volos. Ponente: José Angel
Mandujaro Gordillo. Secrelaria: Monica Saloma Palacios.

Amparo directo 293/39. Francisco Galan Granados. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de volos. Ponente: Manuel Baraibar
Constantino. Secrelaria: Blanca Isabel Gonzalez Medrano. Amparo direcio 6§49/89. Javier Heredia Pineda. 24 de febrero de -
2000. Unanimidad de volos. Ponente: Jaime Raiil Oropeza Garcia. Secrelanio: Ciémenie Delgado Salgado.

Amparo directo 404193 Rebeca Martinez Juérez. 2 de marzo de 2000, Unanimidad de volos. Ponente: Cleotiide Juvenalia®
Meza Navaro, secrelaria de tribunal en funclones de Magistrada, en ténninos del antfculo 36 de fa Ley Organica det Poder §
Judicial de Ia Federacidn. Amparo directo 511/99. Alfredo Espinoza Carnera. 9 de marzo de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Cleoliide Juvenalia Meza Navarro, secrefania de tribunat en funciones de Magistrada, en [énminos Gel art:culo 36 de
1a Ley Crganica del Poder Judicial de |a Federacion. Secretario: Jorge C. Amedondo Gallegos.

Véase: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gacels, Novena Epoca, Tomo XI, abil de 2000, pag:na 1001 lesis’
140.A.305 A, de nubro: "SERVIDORES PJBLICOS, ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL CODEGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, A LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DELOS. - - - -vcmem e e
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Tesis de jurisprudencia cuya aplicacion resulta obligatoria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 193, de Ia
Ley de Amparo, en relacién con la tesis XIV.10.8 K, visible en la pagina 1061, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: Vill, Diciembre de 1998, Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CUART.O CIRCUITO, Novena Epoca, cuyo rubro y fexto refleren; - - - -~ - - - o wwwwaa o0

IS

~ “JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN ACATAMIENTO AL
FRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL ARTICULO 18 GONSTITUCIONAL. Si bien los articulps 192 y193ds la
. Ley de Amparo que delarminan la obligaloriedad de la jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicie
T func:onando 8n Plano o en Salas y cada uno de los Tribunales Colegiados da Circuito, se refieren de manera gendérica a
érganos Jurisdiccionales sin hacer mencitn a igs autorfdades administralivas, éstes fambian quedan obligadas a observara y
aplicarla, lo cual se deduce del enlace arménico con que sa dobe enfender ef texio del articulo 18, primer pénato, de la
+- Constitucitn Federal y sl séplimo pémafo del erticulo 94 de la misma Codlficacion Suprema; slio porque, por un igdo, la
-~ jinisprudencia no es ofra ¢ose sinc 18 interprelecion reiterada y obfigatoria de Ja lay, es degir, so trats de la norma misma
. definkda en sus aicances a fravés de un procedimierto que desenirata sy razdn y finalidad; y por ef ofra, que de conformidad
- - cpn o principio de isgaiidad que consagra la primera da ias disposiciones constilucionales citadas, Jas autoidades estan
{ obiigadas a fundar y molivar en mandamiento escrito fodo acto de molestia, o see que deberdn expresar con precisién &
‘ N précepro legai aplicabla a caso, asl como fas circunstencias especielas, razones patficulares o caysas hmediates que se
' hayan fenido sn conslderacibn para la emisidn del mismo. Por fanlo, conjuganda ambos enunciatbs, obvlo es que para
cumplir cebalmenle con ests obligacitn constiuciond, loda autoridad dabers no solamente aplicar Ja ley & caso concrefo,
sino hacero del modo que ésta ha sido interpreleda con fusrza obiigatonie por los Grganas consfifucional y lagalmente
facullados para ello. En conclssion, lodss las suloridadss, incluyendo fas administrativas, pare cumplir cabalmenfe con of
principio de fegalided emanaco dai articuie 16 constifucionsl, hen de regir sus aclos con bese en la norma, observando

necesaramente of senfido que ia Inferprefacion da k2 misma ha stdo fiade por Ia jurisprudencia,™ - -« - -~ -~~~ - - -

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRGUITO, - + == <= n == s mm e oo

Revision fiscal 27/98. Adminisirador Locs! Juridico de Ingresos de Marda. 1o. de octubre ds 1998. Unanimidad de volos. .
Ponente: Alberto Pérez Daysn. Secrelano: Retael (era MiBngos. - —=- - - -~ <=es - eemuemremmmmeme e s comaman

a) En orden de lo anterior, |a calidad de servidor publico del ciudadano Radl Nieto Arellano, quien en IL
¢poca de los hechos se desempefiaba como Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarip:
de la Delegacion Iztacalco; se acredita con |a siguiente documentacion: - - - = - - - -~ - v v cveam oo

1.- Copia certificada del oficio ndmero JD/0490/2013, de fecha dieciséis de mayo del dos mil frece, por medio d
cual la ciudadana Elizabeth Mateos Hemandez, entonces Jefa Delegacional en el Organo Politico-Administrafiv
en Iztacalco, designé al Ciudadano Ral Nieto Arellano, como Jefe de la Unidad Departamental de Aimacends

Inventanos; documento que se valora en férminos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales, oforgandosele valor probatorio pleno, por haber sido expedide por funcionario plblico
en elercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos en tratandose de documentos pablicos, de conformidad
cor: [c dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo er: cita por constituir su original un documento publico que
al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno, su alcance y valor
probatorio se encuentra incolume para acreditar la calidad de servidor piblico def ciudadano Radl Nieto Arellano,
dento del Organo Politico-Administrafive en Iztacalco, asi como la fecha a partir de la cual ostenté ese caracter.- -
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2.- Copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal con nimero de folio 056/2112/0009? a
nombre del Ciudadano Radl Nieto Arellano, de la que se advierte, como Jefe de Unidad Departamental “A”; documento
visible dentro del expediente en que se actia, que se valora en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandosele valor prabatorio pleno, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita por constituir su original un documento ‘pablico que al no
haber sido redargiiido de falsedad ni desvirtuado por medio de conviccion algurio, su alcance ¥ valor probatorio se
encuentra incolume para acreditar ia calidad de servidor plblice det Ciudadano Rad! Nieto Arellano, dentro dei
Organo Polifico-Adminisirativo en iztacalco, asi como la fecha a partir de la cual ostento ese caracler ---------

b) Para el ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, quien en la época de [os hechos se desempefiaba
como Subdirector de Recursos Materiales de la Delegacion Iztacalco; la calidad de sefvidor publico se
acredita con |a siguiente documentacion: - - - <~ » = e v v mm e R e R L e R

1.- Copia cerfificada del oficio nimero JD/0487/2013, de fecha dieciséis de mayo del dos mil trece, por medio del
cual la ciudadana Elizabeth Mateos Hernandez, entonces Jefa Delegacional en el Organo Politico-Administrativo
en lztacalco, designo al Ciudadano Sergio Rodoffo Flores Mancera, como Subdirector de Recursos Materiales;
documenlo que se valora en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, def Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, par haber sido expedido por funcionario pablico en
ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos en tratandose de documentos piblicos, de conformidad con
lo dispuesto en el arficulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita por constituir su onginal un documento piblico que af no
haber sido redargliido de falsedad, ni desvirtuado per medio de conviccién alguno, su alcance y.valor probatorio se
encuentra inclume para acreditar la calidad de servidor piblico del ciudadano Sergio Rodolfd Flores Mancera,

dentro del Organc Politico-Administrativo en iztacalco, asi como la fecha a partir de la cual ostentb ese caractef.- -
|

2.- Copia cerlificada de la Constancia de Nombramiento de Personal con numero-de folio 056/2412!000
nombre del Ciudadano Sergio Rodoifo Flores Mancera, de la que se advierte, como Subdirector de Area A", documento
visible dentro del expediente en que se actia, que se valora en términos de lo dispuesto en los aiticulos 280 y 281,

del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandosele valor probatorio pleno, de conformidad co '\lo
dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita por constituir su original un documento.piblico que al\no
haber sido redargilido de falsedad ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valor probatono e
encuentra incolume para acreditar la calidad de servidor plblico del Ciudadano Sergio Rodotfa Flores Mangerg,
dentro del Organo Poiitico-Administrativa en iztacalco, asi como la fecha a partir de la cual ostentd ese caractey. |-

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia, la tesis aislada consultable en e} Semanario Judicial de la Federacion,
205-216 Sexta Parte, Séplima Epoca, sostenida por ef Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito, pagma 491
CUYC TULIO Y EXE0 diCE:- « - = = = - v m e s m s s s e

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DE! CARACTER DE. Para acredifar el caricler de
servidores publicos de Jos acusados, no es la prugbe documental, correspondiente a sus respeclivos
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n};m@ram:bntos, fa tinica para demostrer el elemento a que se refiers ef articuio 222, fraccidn |, del
Codigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de manera indubitabis, que se
esta encarganda de un SBIVICIO PUBIICO.™ - - - - - == - e e e e e

' ¢

En esta tesitura; se considera que para efeclos de las responsabilidades a que alude el Titulo Cuarlg, los
precitados tenian el caricter de servidores publicos, acorde & lo dispuesto por los articulos 108, primer péarrafo, de
la Constitucion Polltica de los Estados Unidos Mexicanos y 2 de La Ley Federal de Responsabilidades de los
Senvideres Piblicos, que establecen, en la parte que inferesa.- « ~-~~-=c- - eeeoan ..

; - CONSTITUCION POLITICA
.- 4 DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

“Articulo 108.- Para fos efeclos de las responsabilidades a que alude este Titulo se reputarén coma )
servidores publicos...en general, a loda persona que desempedia un empleo, cargo o comision da
cualquier nalureleza en la Administracion Pablica Federal o en e Distrito Federal: ..™- -

. LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDAD
, o DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

i i
' “Artzulo 20~ Son sujptos de esta Ley, los servidores piblicos mencionatos en el pérafo primero y

fercero del articulo 108 Constitucional y fodas aquellas personss que mangjen o apliquen recursos
BCONDIMICOS FRUETBIES.” - - - = = m e o oo oo el

Por lo que se concluye que fos ciudadanos Radl Nieto Arellano, quien en la época de los hechos se
desempeftaba como Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios y Sergio Rodolfo Flor §
Maricera, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Recursos Materiales y ambgs
de la Delegacion Iztacalco, resultan ser sujetos del régimen de responsabilidades de los servidores publicos a g
se reflere el Titulo Cuarto de la Consitucion Polifica de los Estados Unidos Mexicancs, y Ja Ley Federal
Responsabilidades de los Servidores POBliGOS.- - =~ = v e cmen e cv e vl

1

1.- Para el Ciudadano Raii Nieto Arellano, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Jefe de

Unidad Departamental de Aimacenes e Inventarios, se e alribuyd no haber elaborado los 1200 resguardos.
tafjélas de control adquiridos por la Delegacion Iziacalco, al amparo del contrato AIRB/033/2013 de fecha trelnt
de diciembre de dos mil trece celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V., entrega que fue realizada

las instalaciones del Almacén General de la Delegacion Iztacalco, transgredio las disposiciones legales contenidas
en a fraccién XXil en la hipotesis de abstenerse de cualquier omision que implique incumplimiento de cualquier
disposicion juridica relacionada con el servicio piblic) del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Puiblicos, en relacion a lo dispuesto en el Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo
en Iztacalco, publicado en la Gaceta Oficial def Distrito Federal, el dia veintisiete de enero del dos mil once, dicha \
transgresion'se-ctualiza por io siguiente:
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Articulo 47.- Todo servidor piblico tandra las siguientes obligaciones. .

XXM Abstenerss de cualquier aclo u omisién que implique incumpiimisnto de cualguier dfsposrcl()n
Juridica relacionatia con el servicio piblico,™

En virtud de que tenia fa obligacion de elaborar las farjetas de control de 1,200 bienes instrumeptales adquiridos
por la Delegacion lztacalco, al amparo del Contrato nimero AIRB/33/2013, del treinta de diciembre del dos mil
trece, cefebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V; conforme a lo siguiente frayende como consecuencia
un incumplimiento a lo establecido en el articulo 47, fraccion XXil en la hipdtesis de abstenerse de cualquier
omision que implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relaciorada con ei servicio plblico), de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publices, en relacién a lo dispuesto en el Manual
Administrativo del Organo Politico Administrativo en iztacalco, publicado en la Gaceta Oficial del Distrilo Federal, el
dia veintisiele de enero del dos mil once; precepto juridico vulnerados por ei ciudadano Rauf Nieto Areliano, los
cuales establecen 1o siguiente:

Tiene ohjelivo primordial ta Jefstura de Unidad Depariamental de Almacanes e lnventarios: :

“(...manteniendo el registro y reguardo completo, actualizado y depurado de Jos
bienes asignados a las Unidades de la Delegacion, de confonmdad q: la
normatividad y politicas Institucionales vigentes” ,

De la hipdtesis juridica anterior, se desprende que los Titulares de las Jefaturas de Unidad Departamenital de las
Unidades Administrativas, tienen como alribucion la de realizar y registrar fa recepcion y despachio de los articulos
que ingreser al almacén de conformidad a la normatividad y Politicas Institucionales vigentes, controlando y
verificando los niveles de existencia minimos y méaximos, asegurando su integridad fisica y  conservaci 'i
normatividad que presuntamente el Ciudadano Raul Nieto Arellano, no cumplié en su caracler de Jefe de Unid
Departamental de Almacenes e inventarios, foda vez que no elaboro el total de las fafjelas de conlrol de los 1,8
bienes adquiridos mediante € Confrato rimero AIRB/033/2013, del treinfa de diciembre del dos mil tre
celebrado con la empresa Radamanthis S.A.de C.V

Lo anterior es asi, en razon de que la Direccion de Recursos Materiales y Servicios Gererales, mediante el ofici
nimero DRMS(G/428/2014 de fecha 2 de mayo de 2014, remitio al Organo de Contro! Interno, copia simple de
oficio nimero UDAHB5/2014 de fecha 2 de mayo de 2014, mediante el cual Rall Nieto Arellano Jefe de Uni
Departamental de Almacenes e Inventarios, envi los resguardos de los bienes adquiridos mediarite el contrato
AIRB/033/2013, del cual se desprende que no se elabord el total de los resguardos de 1,814 bienes adquiridos a la
empresa Radamanthis S.A. de C.V, ya que se determiné que solo, 614 resguardos fueror firmados por el Jefe de
la Unidad Departamental de Eventos, correspondientes a lcs siguienies bignes instrumentales:—

Bienes con Resguardo y verificados fisicamante
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Concepto Cantidad Costo
Sillas Plegables de polipropileno 594 $147.971.34
Medios con bocina de 15" y driver 8 158,059.2
Subweater con bocina de 15 8 222 ,466.6
Mezclada Makie Pro FX 22 2 44.479.04
Snake 16 canales x 4 retomos x 25 mis 2 16,678.48

Total 614 590,654.7

Atento a lo anterior, derivado del analisis efecluado a oficio nimero DRMSG/428/2014 de fecha 2 de mayo de
2014, mediante el cual se remite copia simple del oficio ndmero UDAI85/2014 de fecha 2 de mayo de 2014, se
determing que la Delegacién Iztacalco no proporciond los resguardos de 1,200 bienes instrumentales adquiridos
mediante el contrato nimero AIRB/033/2013 del 30 de diciembre del 2013, que tuvieron un costo de adquisicidn de
$ 2,738,181.8 (Dos millones setecientos treinta y nueve mil ciento ochenta y un pesos 08/100 M.N.) IVA incluido,
come se muestra a continuaclon:

Blantes pdquindos madizade o contralo AIRBIIN2013 Cantidad Corto
Pedestal para bocina amplificacs 12 B,362.00
Stands: pedestal austable pmicrbfonn base tripie con boom H 95- 155 CM A i 33,640.00
Exiensidn eléclica use ndo con csble de 10y 30 metros de kargo y muliicantactas Fitl 9708
"1 Vides proyector Samyo de S000 Lomenes BFN 1 543340
- Laplap DM4-1380CA Intel Cora i7, B GM RAM, 750 BB DD, 14Y z 4321 Bb
s Panie!la inflabie de 10 metos de a'to x 15 melros de base 1 7306000
i . : Ctmara D500 Cente 18 55MM y 55200MM VR 2 5568000
o Vidzocamara HVR VN semiprofesionsl 1 92,800.00
Pantalla inflable ge 6.5 malres de alto x & efros de base 1 52,655.80
Ground suppord | 444.086.28

Cabezs daam modelos Sherpia de 200 watts con 17 colores, 3 pdsmas da § cams 4 160,336.08 It
(Cabeza daam leds 108 xs 3 575 o8 descoarga RGE+W T 21436800
Silas Plepalies ¢a polipropieno 853 214,961 83
- Tablones de Sbracel ¢ Macopan 140 136,956.37
Campas do 38 4 5637600
Garpas de 10x 10 5 WEIF000
Siskema ¢e sudo Tneal 1 472,645 20
Madios con bocina de 157 y driver 3 59.647.20
Subwoofer con bocina de 15° 3 8342600

Mexcladera Makie Pro FX 22 con efacios y USH 3 66.71856 :

Microfnos Sennheises a B1,145.82 (/

Shute kit de bateria bate DMK drim set Kl (k3 compieln) H 2184035
Sneke 16 canales x 4 retomos x 25 mis. K 16.676.48
{able jack canon a plug cantn de 10 seiros, conectores de alia calidad 50 20,2320

1,200 §2,730,184.83
Por lo tante, acorde a los razonamientos esgrimidos a lo largo de los apartados que anteceden se concluye que

los argumentos vertidos por el servidor plblico Radl Nieto Arellano, son inconducentes para los fines que
persigue, siendo.estos concretamente desvirtuar las imputaciones que le fueron hechas por esta Contraloria
Intema referentes al Incumplimiento a la fraccion XXH (en la hipélesis de abstenerse de cualquier omisién que
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implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico) del articulo 47 de la
Ley Federal de Responsabiiidades de los servidores piblicos; por lo fanto a contrario sensu se acredita que &l
Ciudadano Raul Nieto Arellano, incumpii® con las disposiciones contenidas en la Ley - Federal "de
Responsabitidades de los Servidores Pablicos, especlficamente en el articulo 47, fraccion XX (en fa hipbtesis.de
abstenerse de cuaiquier omision que implique incumplimiento de cualquier dispasicion jurldica relacionada con el
servicio ptblico) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, en relacién a o dispuesto en
el Manual Administrativo del Organo Poliice Administrativo en Iziacalco, publicado en la Gaceta Oficial de! Distrito
Federal, el dia veintisiete de enero del dos mil once, en el objetivo (realizar y registrar /a recepc:on y despacho de
los articulos que ingresen al almacén de conformidad a la normalividad y Politicas msmucronafes vigentes,
controfando y verificando los niveles de existencia minimos y méximos, asegurando su fntegndad fisica y
conservackn) y sus funciones (Operar ef controf de fos inventarios manleniendo e! registro y resguardo complelo,
actualizado y depurado de los bienes asignados a las Unidades de fa Delegacién, de conformidad a la
normatividad y politicas instifucionales vigentes), foda vez que duranie el desarrollo de la Auditoria y del periodo
de solventacion de observaciones, s decir, dentro de los 45 dias habiles contados a partir de la firna del Reporte
de Observaciones, respecto de la Observacion 01 Correctiva 01, Gnicamente medianie oficio nimero
UDAL/85/2014 de fecha 02 de mayo de dos mil catorce, exhibi6 a este Organo de Controf Intemo €14 resguardos
de los bienes adguiridos mediante el Contralo AIRB/033/2013, determinandose como NO atendida dicha
recomendacion, en virtud de gue no se proporcionaron la fotalidad de los resquardos, es decir, quedando
pendientes de proporcionar las 1,200 tarjetas de control (resguardos) mismos que exhibid en copia certificada en
fa Audiencia de Ley correspor:diente, situacion que no lo exime de responsabilidad administrativa.------------

2.- Respecio a la imegularidad administrativa que se le atribuyo al ciudadano Sergio Rodolfo*Flores Mandera,
quien en |a época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Recursos Maieriales, consiste en que no
superviso que la Jefatura de Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios hubiese elaborado los resguardos
de la totalidad de los bienes adguiridos por la Delegacion iztacalco, a amparo del contrato” AIRB/033/2013 .d
fecha freinta de diciembre de dos mil frece celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V., enfrega qué fu
reglizada en las instalaciones del Almacén General de la Delegacitn |ztacalco, con lo cual presuntament
transgredié las disposiciones legales contenidas en la fraccion XXIV del arliculo 47, de |5 Ley Federal d
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, con relacion at articulo 119 C, fraccién il det Reglamento Inteno
de la Administracién Pablica del Distrito Federal, dicha transgresion se acredita por lo siguiente.=:

-;.._-'.

Atticulo 47.- Todo servidor publico lendré las siguienles obligaciones. ..

XXIV. Las demés que le impongan las feyes y reglamenlos,

Disposicion normativa gue ha quedado plenamenle acreditado que fue transgredida por el Ciudadano Sergio
Rodolfo Flores Mancera, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Recursos
Materigles, en virlud de que fenia la obligacién de supenvisar que la Jefatura de la Unidad Departamental de
Almacenes e inventarios hubiese elaborado los resquardos de la totalidad de los bienes -adquindos por la
Delegacion iztacalco, al amparo del Contrato nimero AIRB/033/2013, de fecha 30 de diciembre de 2013,
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celebrado con Ia empresa Radamanthis, S.A. de C.V., enfrega que fue realizada en ias instalaciones de! Aimacén
Generai enla. Deiegaclbn Iztacaico; con io cual presuntamente transgredio lo dispuesto en el articuio 47 fraccion
XXIV (en fa _hipblesis de’ fas deméas que le impongan fas leyes y reglamentos), de la Ley Federal de
ReSponsabllldades de los Servidores Publicos, en relacion a lo dispuesto en el articulo 119 C, fraccién it del

Reglamento intenor de la Administracion Publica del Distrito Federal, que establece lo siguiente:
Reglamento Inferior de la Administracion Fiblica del Distite Federal

Arficulo 119 C.- A s litulares de las Subdirecciones de las Unidades Administrativas,
comesponde;

{)

Il ... supervisar las fabores de! personal de las Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-
Operalivo que les comespondan, en lérminos de los planes y programas que establezca el
Titulara de la Unidad Administrativa comespondiente”.

De la hipotesis juridica se desprende que los Titulares de Jas Subdirecciones de las Unidades Administrativas,
tienen como atribucion fa de vigilar y supervisar las labores del personal de las Unidades Administrativas de Apoyo
Técnico- Operahvo que les correspondan, normatividad que ha quedado debidamente acreditado que el Ciudadang
Sergio Rodolfo Fidres Mancera, en su calidad de Subdirector de Recursos Matenales, incumpli6 toda vez que no
supervisd que sé& hubiera efectuado los resquardos de Ia totalidad de los bisnes adquindos por la Delegacion
Iztacaico, al ‘amparc del Contrate nimero AIRB/033/2013, de fecha 30 de diciembre de 2013, celebrado con la
empresa Radamanthis, S.A. de C.V,, entrega que fue realizada en las instataciones dei Almacén General en la
Delegacion [ztacaico, consistente en la adquisicion de 1,814 bienes instrumentales, lo anterior es asi, sn razén de
que se determing que la Jefatura de {a Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios, entregd sdlo 614
resguardos que fueron firmados por el Jefe de la Unidad Departamental de Eventos, correspondlen!es a t?s
siguientes bienes instrumentales:

Bienes con Resguardo y verificados fisicamente

Cancepto Cantidad Costo

Sillas Piegables de polipropileno 594 314797134
Medios con bacina de 15" y driver 8 158,058.2
Subwooler con bocina de 15 8 2224666
Mezcladora Makie Pro FX 22 2 44,479.04
Snake 16 cangles x 4 retomos x 25 mis 2 16.678.48
Total 644 590,654.7

Lo an!enor es asi, en razén de que la Direccitn de Recursos Materiales y Servicios Generales, mediante el oficio”
namerc DRMSG/428/2014 de fecha dos de mayo del dos mil catorce, remitio &) Organo de Controi Intemo, copia
simple del oficio-nimero UDA/85/2014, a fravés de! cual la Jefatura de Unidad Departamental de Almacenes e
Inventarios, envio fos resquardos de los bienes adquiridos mediante el contrato No. AIRB/033/2013, de lo cual se
desprende que el ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, quien en la &poca de los hechos se desempefiaba
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EXPEDIENTE CIIIZCINDDOBIZO‘IS

como Subdirector de Recursos Maleriales, no supervist que 'a Jefatura de Unidad Departamental de Almacenes e
Inventarios hubiese elaborado el total de los resguardos de 1,814 bienes adquiridos mediante el Contrato nimero
AIRB/033/2013, del treinta de diciembre del dos mil trece, celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V,
ya que se delerminé que solo 614 resguardo s, fueron firmados por el Jefe de la Unidad Departamental de
Eventos, no proporcionando los resguardos de 1,200 bienes adquiridos mediante dicho contrato, siendo funcién. del
area de almacenes e inventarios elaborar y requisitar ef resguardo correspondiente a quien en calidad de usuario,
le sea asignado el bien instrumental, verificando que los datos y ia informacion estén debidamente actualizados;
funciones estipuladas en el Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo en Iztacalcp publicado en la
Gaceta Oficial del Distrilo Federal el veintisiete de enero de! dos mil once, en su apartado Orgamzac;on que
sefiala que entre las funciones de la Subdireccion de Recursos Materiales se encuentran la de: “... Supervisar que
el suministro de bienes a las Unidades Administrativas de la Delegacién se reahce de CUnform!dad con la

normatividad y las Politicas Institucionales vigentes

Por lo tanto, acorde 2 los razonamientos esgrimidos a lo largo de los apartados que anteceden se' concluye que los
argumentos vertidos por el servidor piblico Sergio Rodolfo Flores Mancera, son incondugentes. para los fines
que persigue, siendo estos concretamente desvirtuar las imputaciones que le fueron hechas por esta Contraloria
Interna referentes al incumplimiento a !a fraccion XXIV (en fa hipdtesis de las demas que e ;mponcan las !eyes y
reglarmentos) del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los servidores publicds por lo'tanto a
contrario sen su se acredita que el Ciudadano Sergic Rodolfo Flores Mancera, incumplié con'las disposiciones
contenidas en la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pitblicos, especificamente en el articulo 47
fraccion XXIV {en la hipotesis de las demas que le impongan las leyes y reglamentos) de'la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en refacion al articulo 119 C, que establece que a los Titulares de
las Subdirecciones de 'as Unidades Administrativas comresponde fraccion if (en fa hipotesis de ... supervisar las
labores del personal de las unidades Admirisirativas de Apoyo Técnico-Operativo, que les comespondan, en
términos de los planes y programas que establezca el fitular de la Unidad Administrativa comespondiente) fel
Regiamento Interior de la Administracion Publica del Distito Federai, toda vez que durante-el desarmolio d
Auditoria y del periodo de solventacion de observaciones, es decir, dentro de los 45 dias habiles contados a par
de fa fima del Reporte de Observaciones, respecto de la Observacion 01 Correctiva 01, (nisamente mediant
oficio numero UDAI/85/2014 de fecha 02 de mayo de dos mil catorce, se exhibieron 614 re59uardos de los biengs
adquiridos mediante el Contrato AIRB/033/2013, determinandose como NO atendida dicha recomendacion,

virtud de que no se proporcionaron la totafidad de los resguardos, es decir, quedando pendientés de proporciona
fas 1,200 farietas de control (resguardos) mismo que se exhibieron en copia debidamente certificada por parte del
Ciudadano Rall Nieto Arellano, quien en la época de los hechos se desempenaba como Jefe de la Unidad
Departamental de Almacenes e Inventarios en la Audiencia de Ley de fecha freinta y uno de: octubre del dos i
dieciséis, siluacién que no lo exime de responsabifidad administrativa- -« - << -« - - - oo o- - e e e

Atento a lo anterior, las irmegularidades administrativas y la presunta responsabilidad del m:smo orden que se le
atribuy6 a los ciudadanos Sergic Rodolfo Flores Mancera y Radl Nieto Arellano, en el Acuerdb de Inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha treinta de octubre de dos mit quince, se esfimaron de los
siguientes medios de PRUEBA:
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; o EXPEDIENTE: CIfiZC/A/0008/2015

1.- Copia certificada del Conirato de Adquisicion nimero AIRB/033/2013, de fecha freinta de diciembre del dos mil
trece, suscrito por el Ciudadano David Gonzalez Ruiz, en su calidad de Director General de Adminisfracién,
conlando con |2 asistencia del Ciudadano Jorge Alonso Ramirez, en calidad de Direcior de Recursos Materiales y
Servicios Generales, con la Empresa Radamanthis S.A de C.V., consistenie en la “Adquisicién de Equipamienio
para el Festival Cultural 1Z8acalco 2013" =« = - o= v ms e e

Documental visible a fojas 26 a la 30 del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de los artlculos
280y 281, del Codigo Federal de Pracedimientos Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblico que al no haber sido
redarglide de falsedad, ni desviruado por medio de conviccian alguno, su valor y alcance probatorio se encuentra
incélumes para agreditar que en fechia treinta de diciembre de! afo dos mil trece, el Organo Polilico Administrativo
en lztacalco'y 13. empresa denominada Radamanthis, S.A. de C.V., celebraron un Contrato de Adguisicion de
Equ,lpamlento para Festival Cullural iztacalco 2013 nomero AIRB/033/13, cuyo objeto consistié en el equipamiento
para cubrir las necesidades de ia Delegacion l|ztacalco, mejorar el uso de los recursos para aumentar la
productividad y efectividad en las diferentes aclividades que lleva a cabo la Subdireccidn de Cultura, Casas de
Cultura y Proyectos Culturales, para su buen funclonamiento, asi como aumentar la eficiencia operativa y
satisfacer las.expectativas culturales, bienes solicitados por la Direccidn General de Desamollo Social, en el que se
advierle en su novena clausula como plazo para la entrega de los bienes con fecha maxima el treinla y ung de
diciémbre del dos mil {reCE.- -~~~ - - - == mm e et o ERREEEEED

2.- Copia certificada del oficio nimero CIIWJUD'C™0974/2014, de fecha veintitrés de abril del dos mil catorce,
mediante el cual se solicitd al Ciudadano Jorge Alonso Ramirez, Direclor de Recursos Materiales y Semvicios
Generales, las notas de entrada, 6rdenes de abastecimiento, vales, salidas de almacén, kardex y resguardps de
los bienes que se adquirieron al amparo del contrato AIRB/033/2013, derivado del Procedimiento de invit
Restringida a cuando menos tres proveedores nimero AIR/DI.037-13, ast como €] expediente de las Cuenta

Documental visible a fojas 18 a 20 del expediente que se resuelve, Ia cual se valora en términos de los artk
280 y 281, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituir un documento publico que al no haber sido
redarglido de falsedad, ni desviruado por medio de conviccidn alguno, con el que se acredita el inicio de |a
Auditorla Especifica numere 04G, con clave 220, denominada “Almacenes, inventarios y Produccién: Almacén
Generdl, Locales y Subalmacenes de Ia Delegacion lztacalco” y de las personas que en ella intervinieron.- - - - - - -

3.- Copia certificada del oficio nimero DRMSG/428/2014, de fecha dos de mayo de dos mil catorce, signado por el
Ciudadano Jorgé Alonso Ramirez, Director de Recursos Materiales y Servicies Generales, por medio del cual
TENIBre 10 SIQUIBNEE.: = = - = s o e e e e e
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CEIIZCIA!DDDBI2015
. 'r‘f
“...En respuesta al oficio nimero C.1IL/JIDC/0974/2014, de fecha veinlitrés de abrit del dos mil ca?omg...me
permito enviar a usted copia simple del oficlo UDAI085/2014, de fecha dos de mayo de 2014, on el cual-hace
mencion a os numerales 1, 2, 3, 6, 7y 8 con la evidencia documental requerida.. *(Sic).-~-- - -~ D

Docurnentai visible a foja 24 del expediente que se resuelve, la cual se valora en trminos de IGs articulos 280 y
281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno; erl: términos de lo
dispuesto en el articulo 280, del Cddigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piiblico que al'no haber sido
redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de convictién alguno, con el que se acredita- que:el Director de
Recursos Materiales y Servicios Generales de la Delegacion iztacalco {Enlace para proporc:onas; fa mformac;orz)
remitio a este Organo de Control Interno ia evidencia docurnenta requerida en los numerales 1, 2! 3,6, 7 y 8 en el
oficio niimero CIIJUD'C’/0874/2014, de fecha veintitrés de abril del dos mil catorce, sin embargo na remitio los
FeSgUArdos SONCIHAdES- - « -« = - = - n o oo il -

4.- Copia certificada de) oficio nomero UDAI/82/2014, de fecha veinticinco de abrii de dos mij catorce, signado por
el Ciudadano Radl Nieto Arellano, Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios, mediante el cual
se solicitd al Ciudadano Joel Emilio Méndez Ruiz, entonces Subdirector de Cuttura, refiera lo siguiente:- - - - - - .

"..Le soficito que a la brevedad posible envié a esta Unidad Deparlamer®al a mi carge los resguardos. firmados en
relacion a la Orden de Abastecimiento de folic: 1267, 1268 y 1269 de fecha lreinta y uno de diciembre del dos mil trece,
de lus bignes instrumentales recibidos fisicamente porusfed® (Sic.). ~ -« -~ R R LT L LR L e e TP

Documental visible a foja 39, del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de ibs articulos 280 y
281, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgéndole valor probalorio pleno, en {érminos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita, por constituir un docurnento piblico que at no haber sido
redargliido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, con ef que se acredita que el Jefe de
Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion |ztacalco, solicito al C:udadano Joel Enfi
Méndez Ruiz, entonces Subdirector de Cultura, ios resguardos {tarjetas de control) debidamente firmados
relacion a las drdenes de abastecimiento con nimeros de folio: 1267, 1268 y 1269, de fecha 34 de diciembre
2013, de los bienes instrumentales recibidos fisicarnente que obraban en poder del Subdirector de Cuttura.- - --

5.- Copia certificada de! oficio nimero UDAI/83/2014, de fecha veinticinco de abril de dos mil ca?orce mediante &l
cual el Ciudadano Rail Nielo Areliano, solicita a la Ciudadana Aida Sosa Ferrusquia, entonces Subd:rectora
Educacion, refiera lo siguignte: - - - - - v v m - e n e e e o E

*...Le solicito que a la brevedad posible envié a esla Unidad Depariamental a mi cargo Jos resguardos
mittiples firmados en relacion a la Orden de Abasiecimienio de folios 1270 y 1271 de fecha treinia y
uno de diciembre del dos mil trece, de los bienes insirumentales recibidos fisicamenle por
Usted... (SiC.). - == - e o e e e

Docurnental visible a foja 40, dentro de] expedienie que se resuelve, la cual se valora en términos de los articulos
280 y 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno; en términos de lo
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CHIDAD DE MEXICO

5 EXPEDIENTE: CINZCIA/0008/2015
dispuesto en el #rticulo 280, del Codigo Adjefivo en cita, por constituir un documento pablico que al ro haber sido
redargilido de. falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno, con el que se acreditar que el Jefe de
Unidad Depariamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion Iztacalco, solictd a la Ciudadana Aida Susa
Ferrusgula, entorices Subdirectora de Educacion, los resguardos {tarjetas de control) debidamente firmados en
relacion a las ardenes de abastecimiento con numeros de folio: 1270, y 1271, de fecha 31 de diciembre del 2013,
de los bienes insfrumentales recibidos fisicamente mismos que obraban en peder de la Subdireccion de Cultura.- -

6.- Copia cerléﬁca‘:_da del oficio nimero UDAI/111/2014, de fecha once de junlo de dos mil catoree, mediante el cual
el Ciudadano Rail Nleto Arellano, Jefe de ta Unidad Depariamental de Almacenes e inventarios, solicita al
Ciudadano Joel E'_milio Méndez Ruiz, entonces Subdirector de Cultura, 1o siguientes: - ----«--cvwmecmmann-on

“...Le soficito que a Ia brevedad posible envié a esta Unidad Departamental a mi cargo los resguardos
firados en relacion a la Orden de Abastecimiento de folio: 1267, 1268 y 1269 de fecha treinfa y tno ™
de diciembre def dos mil frece...” (Sic.). <« -~ v - m e e

Documental visible a foja 43, del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de los articulos 280 y
281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto en el articulo 280, det Cédigo Adjetivo en cita, por constituir un documento pGblico que al no haber sido
redargiiido de falsedad, ni desviriuado por medio de conviccion alguno, con el que se acredita que el Jefe de
Unidad Deparlamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion Iztacalco, le reitero al Ciudadano Joel Emilio
Méndez Ruiz, enfonces Subdirector de Cultura, que remitiera a la brevedad posible los resguardos (tarjetas de
control) debidamente frmados en relacion a la Orden de Abastecimiento de folios; 1267, 1268 y 1263, de fecha 31
de diciembre del ano dos mil trece mismos que obraban en poder de la Subdireccion de Culturg,- - -~ ----- -~~~

7.- Copia certificada del oficio nimero SRM/178/2014, de fecha veintidos de julic de dos mil calorce, signado por e
Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, entonces Subdirector de Recurses Materiales, mediante el cual solicité
al Ciudadano Joel Emillo Méndez Ruiz, entonces Subdirector de Cultura, que haga llegar a la Unid
Depariamental de Almacenes de Inventarios, los 1,200 resguardos criginales, pendientes de firma, mismos qu
fueron entregades al area a su cargo, adquiridos con el contrato nimero AIRB/033/2013, mdscando la ubica ﬁn
fisica de dichos b;enes -------------------------- R TP

Documental ws;b!e a foja 78, del expediente que se resuelve, fa cual se valora en términos los articulos 280 y 281,
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, en téminos de lo dispuesto &n
el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituir un documento pablico que al no haber sido redarglido :
falsedad, ni desviriuado por medio de conviccion alguno, con el que se acredita que el Ciudadano Sergio Rod o
Flores Mancera, entonces Subdirector de Recursos Materiales, solicité al Ciudadano Joel Emilic Méndez R
entonces Subdirector de Cultura, hacer llegar a la Jefatura de la Unidad Departamental de Almacenes e
Inventarios los 1200 resguardos {larjetas de control) originales, pendientes de firma que le fueron entregados a su
area a su cargo, adguiridos con el Conirato de Adguisiciones de Equipamiento para el Festival Cultural 2013

-
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CYIZCIA/0008/2015

nimero AIRB/033/2013, indicando la ubicacion fisica de dichos bienes mismos que obraban en poder de la
Subdireccion de CultUra.- « -« - = -« = v = e o s R

8.- Copia certificada del oficio nimero SRM/467/2014, de fecha veintitrés de julio de dos mil catorbe, signado per el
Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, entonces Subdirector de Recursos Materiales, dirigide al Ciudadano
Rall Nielo Areliano, Jefe de Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios, mediante el @ualsie solicita lo

L e ST
“... instruy6é a Usted implemente los mecanismos de conlrol y supervision que garanticen gtie {08
resguardos de fos bienes instrumentales se entreguen después de que ef servidor pablico responsable
firme el resguardo, y se verifigue que jos datos e informacion sea fa correcta, solicifandoie a'usted que
a parlir de esta fecha fome las medidas necesarias y se dé cumplimiento a los procedimientos en
apegu a la Cicular Uno Bls, Normatividad en Materia de Administracion Publica del Distrito
Federal..”(Sig).-~---~-mnremm- e e e s

Documental visible a foja 100, del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de los articulos 280 y
281, del Cocigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandole valor probatorio plend, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblico que al no haber sido
redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccidn alguno, con el que se acredita que. el Ciudadano
Sergio Rodolfo Flores Mancera, entonces Subdirector de Recursos Materiales, instruyd al Ciudadano Rafil Nieto
Arellano, Jefe de Unidad Depariamental de Almacenes e Inventarios, para que implementara los mecanismos de
control Y supervision que garanticen que los resquardos de los bienes instrumentales se entreguen después de
que ei servidor publico responsable firme el resquardo comespondiente, asi como se verifique que los datos e
informacion sea la correcta en cumplimiento a los procedimientos en apego a la Circular Uno Bis, Nermatividad en
Materia de Administracion de Recursos para las Delegaciones de la Administracion Pablica del Distrito Federal. - -

9.- Copia certificada del oficio numero SRM/216/2014, de fecha primero de septiembre de dos mil catorce, signado
por el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, entonces Subdirector de Recursos Materiales, dirigido a fa
Liceniciada Nayeli Hemandez Gomez, entonces Contrafora Intema en la Delegacion de lztacalco, mediante el cubl
informa lo siguiBmtE - - -~ - == e e e e s TP

“..anexo al presenle la informacién necesaria pendiente para solventar las recomencéciones 01
correclivas 01y 02 en dicha autitoria...” (Sic.). -~ - -~ =~~~ m=vmmmamimens R

Documental visible a foja 79, del expediente que se resuelve, |a cual se valora en terminos de los articulos 280 y
281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en Cita, por constituir un documento piiblico que al no haber sido
redargiido de falsedad, ni desvirfuado por medio de conviccion alguno, con el que se acredita que el Ciudadano
Sergio Rodolfe Flores Mancera, entorces Subdirector de Recursos Materiales, remilié a ia enfonces Licenciada
Nayel Hemandez Gomez, entonces Conlralora Interna en Iztacaico, [a informacion necesaria con Ia finalidad de

MPMAGCMITNM

17

o 3
Ceniralpria General da 1a Civdad dn Méxlen
Direecién Generat de Conlralorias inlormas en Oelegacienes
—_— o -Direeciénrae-Contraionas ternas en Delegaciohes “A”
Coniraloria interna en ¢ Organe Politite Adninistrative on Jrtacatco
Av Rie Churubusco Esg. Calie 74 s/n, Col. Gabriel Remes Mitian. C P 08080, Del. Izlscalca Tat
S458-2745. conmUtador 5654-3333
afpeh gt conirataria of goh mx
. L




@) CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CIAZC/A/0008/2015

solventar fas recomendaciones 01 comectivas 01 y 02 correspondientes a la Auditoria 04G, clave 220, denominada
“Almacenes e Inventarios y Produccion: Aimacén General, Locales y Subaimacenes de la Delegacion Iztacalco” - -

10-. Cbpia c'_e;rﬁffi_cada del oficio numero UDAI/176/2014, de fecha veintinueve de agoslo de dos mii catorce,
mediame el cualiel Ciudadano Ratl Nielo Arellano, Jefe de Unidad Departamental de Aimacenes e Inventarios,
informa al Ciudadany Sergio Rodolfo Fiores Mancera, entonces Subdirector de Recursos Maleriales, lo siguiente: -

Con fa finafidad de cumplir con las recomendaciones de la Contralorfa Intema nismero 04G, envio
fos seguimlentos realizados para dicha observacion.

Correctiva 01,

Proporcione los resguardo de 1,200 bienes adquiridos mediante ef contrato AIRB/033/2013, que no so
acretiflaron en la ejecucion de la Auditoria, indicando la ubicacion fisica de los mismos

Anexo copia del oficio UDA/175/2014, dinigido al C. Joel Emiio Méndez Ruiz.. ”(Sig).- -« - = -~ - -

Bocumental visible a foja 35, del expediente que se resuelve, la cual se valora en férminos de los articulos 280 ¥
281, del Codigo. Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, de! Codigo Adjefivo en cita, por constitulr un documento piiblico que a! no haber sido
redargliido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, con el que se acredita que el Jefe de
Unidad Departamental de Almaceries e Inventarios, hizo del conocimlento al Subdirecior de Recursos Materiales,
los seguimientos realizados a las observaciones respecto a la correctiva nimero 01 de la Audiforia namero 04G,
denominada “Almacenes e Inventarios y Produccion: Almacén General, Locales y Subalmacenes consistentes en
proporcionar los 1,200 resguardos de los bienes. -

11.- Copia certiﬁc_ada del oficio nimero UDAI175/2014, de fecha veintinueve de agosto del dos mil catorce,
medianie el cuat el Ciudadano Rail Nieto Arellano, Jefe de Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios
informd al Ciudadano Joel Emilic Méndez Ruiz, enfonces Subdirector de Cultura, io siguiente:

Gon motivo de Informare del fermino para ser alendidas las medidas de correccién a las

observaciones reaiizadas en fa audiforia nimero 04G, observacion 01, comectiva 01 “Almacenes

Inventarios y Produccion: Amacen General, Locales, Subaimacenes de la Delegacion lztacalco” que a
R Ia lefra dice:

Progorcione ios resguardos de 1200 bienes avquindos mediante ef contrato AIRB/033/2013, qus no
acreditaron en la gjecucion de fa audiforia, indicando a ubicacion fisica de los mismos.

De lo anferior y totla vez que usted recibe por parte del almacén todos os blenes manifestados en
dicho contrato mediante las Ordenes de Abastecimiento que fimo de recibido y que anexc copia ai
presente, no io exime de la responsablidad, administrativa y/o de 1a sancidn, toda vez que ef parrafo
inlerior de la orden de Abastecimiento lo impiica como responsable y derivado que en fos oficios
UDAI/82/2014, y UDAI/111/2014, de facha general de fecha lreinta y uno de diciembre def dos mi
trece...(Sk).
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Documental visible a foja 37, del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de los arliculos 280 y
281, del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesio en el articulo 290, de! Codigo Adjetivo en cita, por consiituir un documento publico que al’no haber sido
redargiiido de falsedad, ni desviduado por medio de conviccion alguno, con el que se acredifa que el Jefe de
Unidad Deparlamenial de Almacenes e Inveniarios, reifero de nueva cuenta al Ciudadano Jeel Emilio Mendez
Ruiz, entonces Subdirector de Cultura, que devolviera todos y cada uno de los resguardos enviados a esa area a
su cargo con la firma comespondiente, haciéndole de su conocimiento que el plazo compmmnﬁo de atencron se

cumple el dia de hoy y a la fecha no se obluvo respuesta. - -;“"——
% T

12.- Copia Cerfificada de entrada de almaceén con folio 15, de fecha treinta y uno de diciembre del dos mil trece, la
cual contiene como proveedor a la empresa denominada Radamanthis S.A. de C.V., con nimeros de requisicién
102, 103, 104, 105 y 1086, factura 16, la que contiene como area requierente la Direccién General de Desarrollo
Social, en la que se aprecia que se recibieron 01 pieza de pantalla inflable de 6.5 meiros de alio x 8 metros de
base; 01 equipo Ground Support (incluye) 90 tarimas de 1.20 x 1.20; 04 piezas de cabeza deany modelos sharpie
de 200 watts con 17 colores, 3 prismas de 8 caras y 7 piezas de cabeza deam leds 108 X 3575 de descarga
RGB+W. — — e e

Docurnental visible a fojas 47 a la 48, del expediente que se resuelve, la cual se valora en lermm(r)s de fos articulos
280 y 281, del Codigo Federal de F’roced:m!entos Penales, oforgandole vaior probaiorio pleno, en términos de lo
dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblico que al no habersido
redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medic de conviccion alguno, con el que se acreditar la entrada al
Almacén General de la Delegacion iztacalco de los bienes instrumentales adquiridos bajo el Contrato de
Adguisicion nGmero AIRBf033/2013, de las correspondientes a las requisiciones numeros 102. 103, 104, 105 y
106, de fecha ireinta y uno de diciembre del dos mil frece.-- L

13- Copia certificada correspondiente a 25 Katdex, en los que se registraron ia enirada y salida de los biengs
inshrumentales adquiridos mediante el Contrato ndrmero AIRB/033/2013, de fecha treinta de d!Ciembre del dos il
frece, celebrado con la empresa Radamanthis S A de C.V. - ——-

Documental visible a fojas 52 a la 76, del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos los articuiog
280y 284, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, olorgandole valar probalorio pleno,.en términos de io
dispuesto en e articulo 290, del Codige Adiefivo en cita, por constituir un documento pablico que al ho haber s ido]
redasgiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccidn algurc, con el que se acreditan las enfragas

salidas del aimacén general de los bienes adquiridos mediante el Contralo nimero AIRBIO33I2013 de fecha feinta
de diciembre del dos mil trece, con nimero de requisicién 102, 103, 104, 105 y 106. , -

14.- Copia certificada de 614 resguardos (Tarjetas de Control} de los bienes adquiridos med;ante el Contralo de
Adgquisicion nimero AIRB/033/2013, de fecha treinta de diciembre del dos mil trece, que fuemn elaborados por el
Ciudadano Raut Nieto Areliano, Jefe de la Unidad Depariamental de Aimacenes e Inventarios, mfsmos en el que el
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res'éuardante de dichos bienes era ¢! Ciudadano José Luis Ramirez Saucedo, Jefe de Unidad Departamental de
Evenlos, correspondientes a los siguientes bienes instrumentales:

Blenes con Resguardo y verificados flsicamente

PR Concepto Cantidad Costo
Sillas Plegables de poliproptleno 594 $147,971.34
Medios con bocina de 15" y driver 8 159,059.20
. Subwoofer con bocina de 15" 8 222,466.60
ST Mezcladora Makier Pro FX 22 2 44,479.04
- Snake 16 canales x 4 retornos x 25 mis, 2 16,678.48

Total 614  $590,654.70

Documental visibie a fojas 314 a la 927, dentro del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de los
articulos 280 y 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatonio pleno, en
términos de lo dispuesto en el arficulo 290, det Cadiga Adjetivo en cita, par constituir un documento pablico que al
no kaber sido redargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno, con el que se acreditan que
se €laboraron los 614 resguardos (tarjetas de control) adquiridos mediante el contrato nimero AtRB/033/2013, que
fueton firmados por el Cludadano José Luis Ramirez Saucedo, Jefe de la Unidad Departamental de Eventos, quien
es el responsable del debido aprovechamiento, buen uso y conservacion de los bienes instrumentale s, -———-wase--—

15.- Copia certificada del Acta de Inicio de Auditoria, de fecha primero de abril del dos mit catorce, mediante la cual
se dio formaimente por nofificada la orden de inicio de la Auditoria Especifica nimero 04G, con clave 220,
Programa: "Almacenes, Inventarios y Produccién: Almacén General, Locales y Subalmacenes de la Delegacion
Iztacalco”, efectuada por personal adscrito a este Organo de Control Infema con la presencia del Director Gener: I
de Admmistracnén de ta Delegacion (ztacaico. :

Docu mental _v@sib_!e a fojas 15 y 16, del expediente que se resuelve, la cual se valora en términos de los articulos
280 y 281, dei Codige Federal de Procedimientos Penales, otargandole valor probatorio pleno, en términos de |
dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita, por constituir un documento pablico que al no haber sid
tedargliido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccitn alguno, con el que se acredita ef Inicio formal de Ig
Auditorla nimero 04G, con clave 220, denominada “Almacenes, Invenlarios y Produccion: Almacén General)
Localesy Subaimacenes de la Delegacitn lztacaico”.

/

16 Copia certlﬁgada del Acla de Cierre de Audioria, de fecha veintisiete de junio del dos mil catorce, mediante el
cual se dan por concluidos los trabajes de fa Auditoria Especifica nimero 04G, con clave 220, Programa:
“Almacenes, Inventarios y Produccion: Almacén General, Locales y Subalmacenes de la Delegacion |ztacalco”. -

Documental visible a fojas 198 a 199, del expediente que se resuaive, la cual se valora en términos de los articulos
280 y 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo
MPMHGOMITNM '
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dispuestc en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por consfituir un documento pablico que= ‘al rio haber sido
redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviceion alguno, con el que se acredita elclerre formal de Ja
Auditorfa Especifica 04G, con Clave 220, denominada “Almacenes, Inventarios y Produccion: Almacén General,
Locales y Subalmacenes de la Defegacion lztacaico’, - .

i

17.- Copia certificada del Reporte de Observaciones de la Auditoria Especifica nimero 64G' gon clave 220,
Programa: “Almacenes, Inventarios y Produccién: Aimacén General, Locales y Subalmacenes” de ja Delegacmn
Iztacalca”. En la que se determinaron como acciones correctivas [as siguientes: T e

“CAUSA: ‘ i

» Desconocimiento de la normatividad aplicable, por parte de los servidores publicos del area
de almacenes e inventarios. '

e Deficientes mecanismos de confrol y supenvision que permitan idenlificar omisiones en el
regisitro y asignacién de los bienes dados de alla en ef padrén invenlanial.

EFECTO

= No se garantiza el adecuado aprovechamiento, buen uso y st correcla conservacion de Jos
bienes que no cuentan con ef resguardo correspondiente, ademas de esfar expuestos a robo
y exiravio. -

= Responsabiidad administrativa para los senvidores publicos encargados de la recepcaon de
los bienes en caso de exfravid de los mismos ;

Documental visible a fojas 200 a 204, del expediente que se resuelve, 1 cual se valora en términps de los articul
280 y 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno; gn:términos de |
dispuesto en el articulo 290, del Codige Adjetivo en cita, por constituir un documento pablico que al no haber sid
redargiiido de falsedad, ni desvifuado por medio de conviccion alguno, con el que se acredita el Reporte de
Observaciones de la Auditoria Especifica 4G, con Clave 220, denominada “Almacenes, Inventarios y Produccipn:
Almacén General, Locales y Subalmacenes de la Delegacién lztacalco”, en [a se acredita la observacio
corfectiva que consiste en proporcicnar los resguardos de los 1,200 bienes adquiridos mediante el Contrato
AIRBI(33/2013 que no se acreditaron en la ejecucidn de la auditorfa, indicando la ubicacion fisica de los mismos.- -

Los anteriores medios de conviccidn, acorde al valor y alcance probatorios conferidos, debidamente relacionados
unos de otros y globalmente justipreciados, ros permiten acreditar que el Ciudadano Serglo Rodolfo Fiores
Mancera, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Recursos Maleriales de fa
Delegacion Iztacalco, no supervisd que la Jefalura de fa Unidad Departamental de Almacénes e Inventarios
hubiese elaborado los resguardos de |a totalidad de los bienes adquindos por la Delegacion Izlacalco al amparo
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del Contrato nurﬁero AIRBf033/2013, de fecha treinta de diciembre del dos mil trece, celebrado con la empresa
Radamianthis S.A. de C.V., entrega que fue realizada en ias instalaciones del Almacén General en la Delegacion
Iztagalco, contrayiniendo io establecido en el articulo 47, fraccion XXIl (en Ia hipétesis de abstenerse de cualquier
omisién que implique: incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio piiblico) de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Senvidores Plblicos, en relacién a lo dispuesto en el Manual Admiristrativo
del Organo Politico Administrativo en lztacalco, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dia veintisiete
de enero del dos mil once, en ias funciones en fa hipolesis de {...manteniendo el registro y reguardo completo,
aclualizado y depurado de los bienes asignados a fas Unidades de la Delegacion, de conformidad a la
normatividad-y paliticas insttUCIONAIES VIgENIES). - = -~ ww e mm e e e e e LT

Asi mismo, nos permiten acreditar que el ciudadanc Ratil Nieto Arellano, quien en la época de los hechos se
desempefiaba como Jefe de Unidad Deparlamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion |ztacalco, no
elabord Ias tarjelas de control de 1,200 bienes instrumentales adquiridos por la Delegacion |ztacalco, al amparc de!
Contrato nGmero AiRB/033I2013 del treinta de diciembre del dos mil trece, celebrade con la empresa
Radamanthis S.A. de C.V., entrega que fue realizada en las instalaciones del Almacén General en la Delegacion
iztacalco, confraviniendo Ie establecido en el arficulo 47, fraccion XXi! (en /a hipotesis de abstenerse de cualquier
cmision que implique incumplimiento de cualquier disposicidn juridica relacionada con el servicio plblico) de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en refacion a lo dispuesto en el Manual Administrativo
del Organo Politico Administrative en Iztacalco, publicado en la Gaceta Oficial de! Distrito Federal, el dia veintisiete
de enero del dos mil bnee, en el objetive (Realizar y registrar la recepcion y despache de los articulos que ingresen
en el almacen d¢ conformidad a Ja hormatividad y politicas institucionales vigentes, controlando y verificando los
niveles de existencia minimos y maximos, asegurando su infegrided fisica y conservacion), y en e! apariado de
funciones de (...manteniendo el registro y reguardo completo, actualizado y depurado de los bienes asignados a
las Unidades de.ia Delegacion, de conformidad a la normatividad y politicas institucionales vigentes).- - - -« - -« - - -

Bl Ahora bien &n el presente apariado y a efecto de determiner lo que en derecho corresponda en el
Procedimiento Administrativo D‘tscip!inario que ahora se resuelve se procede al estudic y anéiisis de|ios

Flores Mancera, en sus respectivas Audiencias de Ley,; y siendo el caso que éstas obran dentro del expediente dei
procedlrmento que ahora se resuelve, en obvio de muhles repeticiones se tienen por reproducmas integram te

servidores poblicos, conforme a Io siguiente: «- - - v i a R A RREEE TR R

a) Conforme a ello se tiene que en la Audiencia de Ley celebrada e! dia freinta y uno de octubre del dos
dieciséis, el Ciudadano Raul Nieto Areliano, mediante uso de la palabra, en via de declaracion manifesfo
SIQUIENTE. = = - - m o e R

"...Que en este acto se procede al desahogo de le garanila de audiencia en férminos del ef escrilo de fecha treinta y
vno de ocfubre del dos mil dieciséis, quo en este momento se exhibe a este Organo de Conlrof Infemo para que sea
agregada & Sus autos y sea lomado en consideracidn ef momento procesal oportuno ocurso que consta de fres fojas
Utites tamafio carta, escritas por uno solo de sus lados, la cual obra la firma def de 1a voz ratificando su confenido y fimna
para todos los ﬁnes y efeclos legales 2 que haya lugar,
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Asf mismo se hace mencibn que anexo al cilado oficio los medios probatorios los cuales pido sean fomados en
consideracion y admitidos una vez abierta la etapa comrespondiente de lgual manera se formula alegalos para que esto
previa Ia aperlura de la elapa comespondiene fambién sean fomadas en consideracion... "(Sic).

Respecto al escrilo, de fecha treinta y une de octubre del dos mil dieciséis, se desprende lo sngu;enle ----------

Que por medio del presente escrito vengo 2 dar confestacion a las presuntas iregulandades fonnuradan_por la
Contratoria Intema en la Delegacitn de iztacalco, mediante ef oficio citatorio némero CG/CHZTAIDQDR/283¥2016,
de fecha diecinueve de oclubre del dos mil dieciséls, con fas cuales me prefende fincar responsabilidad
administrativa, de conformidad con los ordenarmientos legales que se menciona. .

Considero necesarno hacer las sigulenfes apreciaciones respecto a Ia entrega de fos bienes objelo del C’ontrato
antes de contestar la iregulandad administrativa gue se me afnibuye: .

. t' .
« Primero: Al presentarse ¢l Proveedor de la Empresa Radamantis, S.A. de C.V., con el contrato, factura y bignes en
el Almacén Central General el dia 31 de diciembre del 2013, se solicitd al 4rea requirente (Subdireccion de Cutlura),
indicara el kigar a recepcionar debido ai poco espacio que existia en ef Aimacén y en base a lo establecidy'enel
Numeral 5.1.3, Inciso 5.1 del Capitulo 5 de la Circufer Uno Bis 2012 Normatividad en Maleria de Administracion de ;
Recursos para las Delegaciones de la Administracidn Piblica det Distrilo Federal, se determind enfregar los bienes
direclamenlte &l area requirents.

o Sequnde: Por lo cusl ¢f &rea requirente (Subdireccion de Cuflura), elabord Ja orden de abastecimiento
debidamerte requisitada y frmada con &l objefo de efecluar formalmente el frémite de la enfrega de bienes al area
requirente.

» Tercer: Con respeclo a 1a enfrega de los resguardos, conforme al numeral 5.3.2.1 Inciso 5.3.2 capltuto 5 de Ja
Circular Uno Bis, los bienes adguindos en ef Contralo AIRB/033/2013 de fecha lreinta de diciembre del dos miltrece,
le fueron entregados 1,480 tarjetas de controt (resguardos) de un fotal de 1,814 a la Subdireccion de Cullura 324
bignes no se contaban con asignacidn de claves det Catilogo de Bienes Muebles Armonizado del Gobigmo del
Distrito Fuderal (CAMBS) por lo que se soficitd ala Direccion General de Recursos Matenales y Servicios Generales
de ta Oficialta Mayor del Distriio Federal mediante ef oficio ndmero DEA/174/2014, la asignacion de cjaves para a
elabgracion de 324 resguardos pendientes de enltregar al area requiren(e. _ j
» Cuarto: Respecto a los bienes que si contaban con la asignacion de claves def Catédlogo de Blenes Muebles
Artmonizado del Gobiemo del Distrifo Federal (CABMS), se elabord el resguardo (lafjelas de controf) dfz 1,450
bienes corraspondientes a sillas plegables, microfonos y kit de baterfas.

« Quinto: Con facha 31 de diciembre del dos mil trece, se le enviaron fos 1,490 resguardos (tarjetas de contmi) de
los bienes muebles que obrabsn en el poder del drea requirente (Subdfreccrén de Cultura) mismos qué fueron
entregados mediante las drdenes de abaslecimienfo nimeros de fofios 1267, 1268 y 1269, a través del Recibs de
Tatjetas de Resguarto de Bienes Iasirumentales sin ndmero de folie, con la firalifad de recabar |.‘a firma

canespondiente. '

s Sexio: Respecio de jos 324 bienes mueblss que no comtaban con la asignacidn de claves de! Catsogo de Bienes
Mueblas Armonizado def Gobiemo del Distrilo Federal (CABMS) derivado de que fa compra fue con vanas partidas
presupuestales, se le envio fa solicitud comespendiente a ta Oficialia Mayor def Gobiemo del Distrito Federal con ef
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R
objelo de incorporarios en el inventaria patrimonial de la Delegacitn Iztacalco, mismos que ya habian sido recibidos por
el area requite nfe debido al poco espacio con ef que cusnta el Almacén General Central.

» Séptimo: Medlante el oficio nimero OM/DGRMSG/DAY0247/2014, de fecha trece de febrero de! dos mil talorce, a
fravés def cual la Oficialia Mayor def Distrito Federal, envid fas claves def Catlogo de Bienes Muebles Armpnizado def
Goblemo dei Distrito Federai (CABMS), mismo que fue recepcionado en la Jefatura de la Unidad Departamentai a mi
cargo el dia veinte de febrero dei dos mil catorce, tuméndofo inmediatamante ef dia veinticuatro de febrery del dos mil
caloroe, af Cludadano Gusiavo Rodriguez Pérez, personal encargado de asignar fos mimeros de inventaro;
procediendo inmediatamenle a la elaboracion de los 324 resguardos (farjetas de control) de los bisnes muebles que
quedaron pendientgs.

» Octavo: Con fecha 26 de febrero def dos mil calorce, se le enviaron Ibs 324 resguardos (tafjetas de control) de fos
bienes musbles que obraban en el poder del el érea requirente (Subdireccion de Cultura} mismos que fueron
entregados medfante las drdenes de abastecimiento nimergs de fofios 1267, 1268 y 1269, a fravés def Racibo de
Tarjetas de ff?esgua.-do de Bienes Instrumentales, con ta finafidad de recabar la firma comespontiente.

* Novene: A fravés del oficlo nimero SC/362/2014, de fecha nueve de septiembre del dos mil catorce, ef Ciudadano
Joe! Emiip Méndez Ruiz, Subdirector de Cultura (Area Requirente), envio a la Jafatura de la Unitad Departamental de
Aimacenes ¢ Inventarios mi cargo los resguardos que obraban en su poder haciendo un fofal de 1,126 resguardos que
existieror: hasta-ef 09 de septiembre de 2014, para lo cual me vi en I8 necesidad de soficitarie por diversos medio$ (por
eserifo, de mianera verbal, via lelefbnica, e, fos enviara duranie fa audiloria.

a

= Decime; El area requirente, ef C. Joel Emilic Méndez Ruiz, enfonces Subdirector de Cullura, envio a la Unidad |
Deparlamentat.de Almacenes e Inventarios s mi cargo, mediante oficio niimero SC/0362/2014, de fecha nueve de |
sepliembre del dos mil caforce, el iofal de los resguardos (fafjefas de confrof) de jos bienes muebles pendientes |
firmatos por fos usuarins.

Marifestaciones que no resultan suficientes para desvirluar la iregularidad administrativa gue se le atribuyo al
ciudadano Rauf Nieto Arellano, en virtud de que si bien es cierfo, en dichas consideraciones refiere cual es el
procedimiento qué realiza para la elaboracion y entrega de los bienes instrumentales, en especifico e
procedimiento que realizd para la entrega de los bienes adquiridos a fravés de! Contrato nimero AIRB/O33/201
también lo es, que con ello no desvirtia la irregularidad que se le atribuyb, ya que refiere Que finicamente elabo é
1480 resguardos correspondientes a sillas pleglables, microfonos y kits de baterias, sin embargo respecto a lgs
324 bienes restantes no le fue posible hacerio en virfud de que no contaban con la asignacion de claves e
catalogo; por lo gue tuvo que solicitar a la Oficialia Mayor los incorporara en el inventario patimonial de
Delegacion ztacalco, y hasta febrero de dos mil catorce obtuvo respuesta y pudo elaborar los resguardos faltante
y enviarlos af drea requitente para su firma respectiva, devolviéndoselos el C. Joel Emilio Méndez Ruiz hasta e
dia 09'de sepliembre mediante oficio SC/0362/2014; por fo que dichas manifestaciones no le benefician ya quea
contrario sensu, con ellc se acredita que incumplid con sus funciones consistentes en realizar ¥y registrarﬁg
recepcion y despacho de los articulos que ingresen al almacén de conformidad a la normatividad y politicas
institucionales vigentes, en virfud de que durante ef desarrollo de la a Auditoria 04G, clave 220, denominada
Almacenes, Inveitarios y Produccion, no exhibit los 1814 resquardos correspondientes a la totalidad delos bienes
adquiridos mediante el contralo nimero AIRBIO33/2013.= - - - -« e - - e oo e e

i
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Ahora bien referente a que sefiala que en diversas ocasiones le solicitd a través de diversos medids {por aficio, via
verbal e incluso via telefonica) al 4rea requirente (Subdireccion de Cultura) 1a develucion de las 324 tarjetas de
control {resguardas) que le fueron enviadas para la firma correspondiente y no fue sina hasta el dia nueve de
septiembre del dos mil calarce, cuando le fueran devueltos, dicha manifestacién no le beneficia, 'ya que en el
periodo otorgada para la solventacion de la observacion 01 derivada de la Auditoria 04G, clave 220, denominada
Almacene Inventarios y Produccién no exhibio los 1,814 resguardos de los bienes correspondientes a Ia totalidad
de los blenes que se adquirieran a iravés del conbrata AIRB/033/2013; ya que del seguimiento de la misma
inicamente se advierte que se exhibieron 614 resguardos, quedando pendigntes de exhibir 4,200 tarjetas de
control {resguardos). o )

. !
i, K

Continuanda con el anétisis de lo manifestado por el Ciudadano Radl Nieto Arellano, se transcrit;{é},‘lo 'sfiguienle:-':- -

1.- Por fo que hace a fa imegularidad que se me atribuya confenida en ef oficio nimero CG/CIiZ T/UDQDR/2833/2016, de
fecha diecinueve de octubre def dos mif dieciséis, consistente en que no se elaboraron las farjetas -de control
(resguardos) de 1,200 blenes instrumentales al amparo del Contrato ndmeio AIRBAO332013, de fecha, treinfa de
diciembre del dos mil trece, celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V., entrega que fue realizada en fas
inslataciones del Almacén General en la Delegacin Iztacalco, desde este momento niego lisa y flanamente-Iq existencia
de la presunia irequlanidad que se me impule loda vez que si se elaboraron las larjelas de conltrof {resguardos) de
todos los bienes que se entregaron bajo ef Contrafo anteriormente cifado, Siuacion que demuestro mediaritg fa entrega
de dichos resguardos al drea requirente {Subdireccitn de Culturaj; tal y como se aprecia en el Recibo de Tarjolas de
Resguardo de Bienes Inslrumentales de fecha treinta y uno de diciembre det dos mil trece, a través del cual se hace .
constar que se entregaron 1,490 larjetas de Resguardos para fa firma del usuario de la Subdireccion de ?urtura.

Ahora blen desde ¢l dia veintiséis de febrero del dos mil catoree, se le enviaron af drea requirente {Subdireccién de
Cultura) a través dei Recibo de Tarjefas de Resguardo de Bisnas Instrumentales, que fe fueron entregados mediante Jas
drdenes de abastesimiento ntmeros de folios 1267, 1288 y 1269, los 324 resguardos (larjelas de conirol) de los bienes
muebles, mismos que ohraron en Su poder con fa finalidad de recabar la fma correspondiente.

Resulfa conveniente adverfir que para solvenlar fas observaciones efectuadas por fa Coniraiorla infema en Idacalco,
con motive de fa Auditoria nimero 04G, se ke hizo de su conocimiento que le solicite af drea requirente a iravés de bs
oficios ndmeros UDAYB2/2014 y UDAIA111/2014, de fechas veinticinco de abril al once de junio ambos det-afio dos mil
calorce, el resguardo {tarjelas de conirol) pendientss de firma.

Fue hasta el dia nueve de sepliembre del dos mi catorce, que el drea requirente a (Subdirector de Cu}tura);.‘:a través del
oficio numero SC/0362/2014, me fue entregados los 324 resguardos {larjelas de control) de fos bienes mueples que se
encaniraban pendienles con la fma. -

S

Por lo que hace a las manifestaciones anteriormente transcritas efectuadas por el Ciudadano Radl Nieto Arellanio,
en st calidad de Jefe de la Unidad Departamental de Aimacenes e Inventarios, las mismas no lg benefician, ya que
anicamente se limita a sefialar que niega lisa y llanamente la existencia de la presunta irregularidac administrativa
consistente en que no se elaboraron los 1200 resguardos de los bienes instrumentales adquiridos bajo el amparo
dei contrato AIRB/033/2013, aludiendo a que si se elaboraron, sin embargo en €l momenta en ‘Gue fue requerida no \
exhibio la totalidad de los resquardos, exhibiendo Gnicamente un recibo por parte del Subdirector e Cuitura en el

que se hace constar que se le hizo entrega en fecha treinta y une de diciembre de dos-mil frece de 1490
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r

resguardos, situacidn que no e beneficia pues el ciudadano Rall Nieto Arellano, Jefe de Unidad Departamental de
Aimacenes tenia Ia obfigacion de operar el control de ios inventarios manteniendo el registro y resguardo completo,
actualizado y depurado de los bienes asignados a [a unidades de la Delegacion, de conformidad a ia normatividad y
Politicas institucionales vigentes, situacién que no acontetio y que dio motivo al inicio del procedimiento gue ahora
se resuelve.

Ahora bien, en relacion a lo manifeslado respecto a que el dia veintiséis de febrero del dos mil catorce, se le
enviaron al areairequirente {Subdirector de Cultura) a través de un documento denominado recibo de tarjetas de
resguardo de biénés instrumentales, los 324 tarjetas de control {resguardos) para la firma comrespondiente, dicha
situacion no ‘degvirtia la imregulandad, ya que como se ha venido mencionando durante el desarrofio de la
Auditoria, unrcamente remitic a este Organo de Control intemo documentales de las que se advierte que solicitd a
la Subdireccion de Cultura la devolucion de las tarjetas de control {resguardos) de los 324 bienes insirumentales
pendientes de firma, situacion que resulta insuficiente para desvirtuar la iregularidad impulada, ya que como se
advierte en el dietamen que dio origen al procedimiento que se resuelve quedaron pendientes de remitirse 1200
resguardos o tarjetas de control de los bienes restantes; por lo anterior, es que esta autoridad Tonsidera que
dichas declaraciones no lo benefician, ni lo excluyen de la responsabilidad administrativa que se le atribuyd, en
viriud de que su ‘obligacion es la elaborar las tarjetas de control (resguardos) a favor de los usuarios que le sean
351g'nados de conformtdad al Manual Administrativo del Organo Polifico Administrativo en lziacaico.- - - - - - « - - - -

Continuando con"'ei analisis de las manifestaciones vertidas por el Ciudadano Raul Nieto Arellano, en donde
reflere Jo SIGUIBNTE: « -« <« < - oo n e e

2.- Es de sefalar enfonces que las presunlas imegularidadss administretivas que se me impulan carecen de la debida
fundamentacion y molivacion, ya que el no sefialan ef preceplo legal que aplica al presente caso, no exisle ung debida
adgcuacién énfre Ios molivos aducidos y nommas aplicadas al caso, lo que fransgrede el principio de cefieza y de
sequridad juridica conssgrado en el articulo 16 de ja Consttucitn Politica de los Estatdos Unidos Mexicanos que
establece:

Siendo importante sefalar que como Jefe de fa Unidad Deparfamenta! de Almacenas ¢ Invenfarios en ningdn momento
transgredi io dispuesio en el ariculy 47 fraccion XXIf de la Ley Federal de Responsabifdades de los Servidores
Publicos,: ni fampoco io dispussic en el Manual Adminisirative de! Organe Politico Administrativo en Idacakco de fecha
veintisiets de enero del dos mil once, en virlud que en mi ectuar como servidor pubnco siempre ha sido encaminado a la
realizacion ¢e las funciones encomendadas, en esifclo apego a los principios de legalidad, honradez, lealiad,
imparcialidad y eficiencia, loda vez que cumpl en todo momento con la funcin primordial de! drea de aimacenes e
inventarios, con fa elaborscion de Ias larjelas de controf {resguardes) de Jus bienes instrumertales, tal y como ha
quedadg precisado sn las consideraciones y en la declarecion que hago valer. (/)

Alenlo a lo anterior, es de sefialarse que de la simple lectura del oficio Citatorio de Audiencia de Ley nimero
CGICHZT/UDQDR/2833/2016, de fecha diecinueve de octubre del dos mil dieciséis, a través del cual se le hizé del
conpcimiento al ciudadano Radt Nieto Arellano, Jefe de la Unidad Departamental de Aimacenes e Inventatios de
|a irregularidad que se le imputa, se desprende que se fundamenld y se motivd con precision los preceptos legales
aplicables al- caso: concreto asi como |as circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
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tuvo este Organo de Conirol Inferna en consideracién para la emision del acto administrativd, e‘xnstiendo una
debida adecuacion entre los motivos aducidos y las normas que fueron aplicables al caso concreto; es decir, que
se sefiald con toda precision la conducta desplegada, durante su desempefio como Jefe de la Unidad
Departamental de Almacenes e Inventarios, sefialandole con foda puntualidad los preceptos normativos
transgredidos y las razones o circunstancias especiales que motivaron a esta autoridad realizar dicha imputacion

asi mismo, el dicho citatorio, se sefialaron las pruebas con las que este Qrgano de control Inteftio contaba para
atribuirle dicha imegularidad; es por ello que dichas manifestaciones vertidas por el declarante no se encuentran
debidamente sustentadas, para afimar que esta Autoridad no fundé ni motivo las irregularidades administrativas
que se le afribuyeron, ya que, dicho servidor piblico siempre tuvo conocimiento de la ejecucion de la Auditoria
04G, clave 220, denominada Almacenes, Inventarios y Produccién; en virtud de que estuvc presente durante el
desartolic de la misma y firmo el Reporte de Qbservaciones de Auditorla, como Responsable del Area Auditada y
Respansable de Atencidn a las mismas, por lo anterior es que sabia que tenla la obligacién de atenderias en el
término sefialado, que en especie lo era dentro de los 45 dlas habiles que se le otorgaron para la sciventacian de
las mismas, situacién que no acontecié ya que como ha quedado pienamenle analizado en lineas antericres éste
no proporciont los 1200 resguardos o tarjetas de controf de los bienes restantes y adquiridos a través del contrato
numero AIRB/033/2013, lo que hiza generar la presuncion de que los mismos no se elaboraron.------ - - - - wjo = =

g ¥
i

En esta tesitura, sirve de apoyo |a sigulente jurisprudencia: - -~ - - - =~ < - e e m il SRR TR

LI}

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo co0n el arlicuic 16 de la Constitucion Federal, todo acto de
auloridad debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivade, entendiéndose por lo primere r%ue ha de
expresarse con precision el precepto legai aplicable al caso y, por lo segunde, que también deben sefialarse, .
con precisitn, las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se haya[s tenido en
consideracién para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacidn entre !os mclives
aducidos y las normas aplicables, es dedir, que en el taso concrelo se configuren las hipdlesis nermatives. Ty
Volumen CXXXi, pagina 49.—Amparc en tevisién 8280/67. —Auguslo Vallejo Olivo.--24 de junio de 1968.— .
Cinco votos.—Ponente: José Rivera Pérez Campos.—Secretario: José Tena Ramirez. Séptima Epdcar Tercera
Parte: Volumen 14, pagina 37, —Amparo en revision 3713/69.—Efias Chaln.—20 de febrero de 1970.—Cinco
volos. —Fonente: Pedro Guerrera Martinez.—Segetaria: Juan Diaz Romero. Volumen 28, pagina 1 11.~Amparo
en revisitn 4115/68 —Emsterio Rodriguez Romero y coagraviados —26 de abfil de 1971.—Cinco volos.—
Ponente: Jorge Saracho Alvarez. Volimenes 97-102, pagina 61.—Amparp en fevisian 2478/75—Marla del
Socorro Castrejon C. y ofros y acumulado—31 de marzo de 1977 —Unanimidad de cuatro votes.—Ponenie:
Carlps del Rio Rodriguez-—Secretaria: Fausta Moreno Fiores. Volimenes 97-102, pagina 61—Amparo en
ravision 5724/76.-Ramira Tarango R. y olros.—28 de abril de 1977.—Cinco votos.—Ponente: Jorge fiarritu.—
Secretario: Luis Tirado Ledesma. Semanaro Judicial de la Federacién, Septima Epoca, Voimenes 97-102,
Tercera Parte, pagina 143, Segunda Sala. Apéndice 1917-2000, Temo VI, Materia Comun, Jurlspmdencla
Suprema Corte de Justicia de ta Nacitn, pagina 166, Segunda Sala, lesis Y R

Ahora bien respecto de las manifestaciones efectuadas por el Ciudadano Radl Nieto Are!lano en donde: que
textualmente establece io siguiente: - - - - oo el R

SOLICITUD DE ABSTENSION N
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Soficite acogenne a lps beneficios de Ja abstencidn de conformidad con fo establocido en el enticulbo 63 de Is Ley Federal
de Resgonsebﬂrdades de los Servidores Publicos, que a continuacion se franscribe:

"ARTJ’CULO 53 La dependsricia y la Secretaria, 6n los &mbilos de sus respecfivas competencias, podran abstenerse

te sancionar.al infractor, por una sola vez, cuando o eslimen perdinente, justificando la causa de la abstencibn, siempre

que se lrafe de.hechos que no revistan gravedad ni constituyan delifo, cuando lo ameriien Jos enfecedentes y

circunstancias del infractor y el daflo causado por éste nc exceda de cien veces el sslario minimo diario vigente en &l
. Distrifo Faderal ® .

' Envirud de gue se aclualizan fas hipblasis normativas:

Los hechos hd revisten gravedad, en vifud de que no hubo dafo al Gobiemo del Distrito Federel, no hubo lucro por
parta def servidor pibilico comparetienie.

Las infracciones no son graves, en virlud de que no hubo defio al eredo, no hubo luero del senddor publico
compareciente.

No existe lucro por paris del suscrito

Las infracciones administrativas no consiifuyen un delilo

Los antecedentes del suscrito como senvidor plblico no he sido snleriormente por ningiin ofro procedimiento, come se
ha manifestado a lo largo de! presenie escrito, he sido un servidor piblico comprometido con mitrabejo, desempeiiando
mis funciones con esmero y con responsabllidad cumpliendo con los principics que dimana el srficuld 47 de Jlz Ley
Faderal da Responsabilidades a8 los Servidores Piblicos,

For lado lo anteriormente expuesto se estima que esta autonided edministrative deberd abstenerse de sancioharme en
el presente procedimiento, foda vez que no cuenta con los elementos de pruebs necesarios, idéneos, bestenies, ni
conciuyenfes que Je permitan tener por demosfrados lodos los elemenios gue tonfiguran la causa legal de
responsabilidad, esto es, que no e es alibuible por ta supuesia omisién de no haber elaborado lss farjelas de contro!
{resguardos]- de 1,200 bienes instrumentales &l amparo del Conirale nidmero AIRB/033/2013, de fechs treinta de
diciembre défides mil trece, colebrado con ls empresa Radamanthis S.A. de C.V., enfrega que fue realizada en las
instalaciongs del-Almacén Gensral en iz Delagacion Iztacalco, mismas que como se gcredifo si fueron elaboredas fas
tarjatas de ccintrd! | {resquardos) y que obraban en podsr de la Subdireccién de Culture (Area Requirente).

Es de sena!arse que en cuanto al preceplo legal invocado contenido en el arliculo 63 de la Ley Federal
Responsabilidades de los Servidores Publicos, se desprende que las Dependencias y la Secretaria en los ambit
de sus respectivas competencias, podran abslenerse de sancionar al infractor por una sola vez, cuando lo estim
conveniente; dicho en otras palabras la norma legal prevé una hipotesis de hecho, la que fa Autoridad pue
aplicar o no, es detir, no basta que se satisfaga Ia hipotesis para que legalmente se pueda aplicar la consecuenc
sinc que esta queda a la discrecion de fa Autondad; razén por la cudl, si bien es cierlo que la Ley Federal d
Responsabiiidades de los Servidores Piblicos en su articuio 63, conlempla la hipotesis de abstencion de sancién
por dnica ccasmm siempre y cuando se cumplan cen ciertos requisitos, también resulta cierio que queda a volunt
discrecional de esta Autoridad que resuelve aplicar dicha hipétesis o no, es decir que no esté sujeta a mngug}
obligacion, ni condicién para otorgarse, y en relacion al presente asunto ésta Autoridad Administrativa considera
que NO es procedente abstenerse de sancionar por Ginica ocasion ai Ciudadano Radl Nieto Arellano, ya que quedé
fehacientemente comprobado y acreditado que el Ciudadano Radl Nieto Arellano, en su calidad de Jefe de la
Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios, es Responsable de las imegularidades que se le alribuyeron en
el Acuerde de Inicio,de Procedimiento Administrativo en |ztacalco de fecha treinta de octubre det dos mil quince,
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con los gue contravino lo dispuesto en el articuio 47, fraccion XXif {en la hipolesis de abstenerse de cualquier
omisién que implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio piblico} de laLey
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos), en relacion a lo dispuesto en el Manual Administrativo
del Organo Politico Administrativo en lztacalco, publicade en la Gaceta Oficial del Distrito Federa!, el dia veintisiete
de enero del dos mil once, en el objetive {realizar y registrar la recepcion y despacho de los articulos que ingresen
al almacén de conformidad a la normatividad y Polificas instilucionales vigentes, controlando 'y verificando los
niveles de existencia minimos y méximos, asegurando su infegridad fisica y conservacién) y sus funciones {Cperar
el control de los inventarios manteniendo el registro y resguardo completo, actualizado y depurado. de fos bienes
asignados a fas Unidades de la Delegacion, de conformidad a la normatividad y politicas institucionales vigentes),
con ¢l objeto de inhibir en fo futuro practicas irregulares en la prestacion del servicio publico.~ -« 3--------- -

e
Ahora bien, se puede decir que la finalidad que tuvo esta Autoridad al instruir el Procedimiento: Administrativo
Disciplinario es la de preservar una prestacion 6ptima del servicio pablico de que se trate; razones por las cuales y
a efecto de prever que en un futuro el servidor piblico de mério reincida en las irregulaﬁéjad'e"s que se le
atribuyen, ésta Contraloria Interna no considera pertinente aplicar el precepto legal en citg. - - - - R EEEEEE ~-

Resuita aplicable af presente asunto la siguiente Tesis Jurisprudencial; - - - - -« - - -~ - - - cevwwi i vaniin .-

FACULTADES DISCRECIONALES Y ARBITRIO. DISTINCION. En nuestro sislema lega!, en principio, no existe
la facuitad discrecional absofufa, que permile a8 ias autoridades acluar o lomar decisiones sin tener que dar
ninguna explicacion de sus aclos, pues fa jusisprudencia da la Supreria Corle ha gstablecide que ef uso de fas
facultades discrecionales deberd ser razcnado adecuadamente, v que ese uso puede ser revisade por jos
{rbunaies, en cuanto a que bs razonamientos que lo apoyan deben invacar comeclamente las circunstancias def
caso, apreciar debidamente los heshos pertinentes y nio violar las raglas de 1a ldgica. Sin embargo, nose deben
confundir las facullades discrecionales con €l uso del arbitic que la sy concede a fas auloridades en
determinatias candiciones. Cuandoe la Ley Federal del Trabajo, o cualguiera olra ley, sefiala clarlas penas para
determinadas infracciones, y al sefialar esas penas ef legislador da un limite inferior y un fimile superiar, la
auforidad que debae &plicar la pena lendrd que usar de su arbilo para hacerlo y lendra que razonar
adecvadamente ese arbliro, respetando los hechos pertinenies, fos lincamientos legales y las reglas de la
iogica. Pero dada Ja infraccion, la auforidad eslaré legaimente obiigada a imponer ja pena, y dadas Jas
circunstancias atenuanles o agravantes del hecho, que debera apreciar adecuadamente, lendré qué moverse
denlro de los Hmites minimoe ¥ méximo de ia pena aplicable. En cambio, se lrala de facuifades disciecionales
cuando la nomma Jegal prevé una hipsiesis de hecho, a 1a que fa auloridad puede aplicar o no, la consecuencia
legal prevista en la propia norma. Es decir, no basla que se salisfaga la hipolesis, para que Jegaiggenfg se tdeba
aplicar la consecuencia, sinc que 6sla queda a ja discrecion de Ja auforidad, aunque deby razonar
adecuadamenie su decision. Si ja norma que sefiala una infraccién permitiese a la auforidad sancirlara o no,
segiin su opinidn, se astarla frenle a faculiades discrecionales. Pero si a la inlraccién debe segulrla'spncién, fa .
autoridad eslé ligada por Ja noma. Y el que daba adecuar Ja sancitn a las paculiaridades del caso, es,decir, a la
exislencia de alenuantes o de agravanles, o & ja ausencia de ambas o @ beneficio econdmico que por la
infraceion oblenga el palron {arflculo 674 da la Ley Federal del Trabajo), es uso de un arbifno, perc no de una
facuflad discrecional. Por ejernplo, el Juez penal af individuaiizar Ja pena, hace uso de Su arbllrio, y el Hecutivo,
al conceder el indulfo por gracla, hace uso de una facultad discrecional. En consscuencia, este tribunal gslima
que debe adoplarse esie criferio, modificanda el que en ocasiones anterores sosluve, en que no hizo ‘distingo
gnire discrecion y arbiiro. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

MPMAGOMITNM

29

Comtraloria Girterat de ta Cludad d% México

Direccidn General de Contralerlas Internas en Delegaciones

—_ —— - Dlreceldn de Contratodas Internas en Defggacianes “A”
Contealorla Ifesna en o Organa Pulﬁic?: Adminlstralive en lxtagalco

Av Rio Churubusco Esq. Calle T4 5/m, Col. Gabrier Ramos Milan © P 08000, Rel. 12laceica Ter

) S6%{-2148, connmtador £654-3333

dglgob mx  cenlrannia.dl got

B



& CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CHIZC/A/0008/2015

RS D

L BN
CIRCUITQ. Amparo directo DA-333/70. Ramdn Garcia Manzano. 30 de marze de 1871, Unanimidad de volos.
Fonenle: Guillermo Guzman Orozeo. Amparo directo DA-529/69. Francisco Pacheco Heméndez. 30 de marzo
de 1971. Unanimidad de volos. La publicacitn no menclona el nombre del ponente. Véase: Tesis nidmero 120 de
la. Tercera Parle del Apéndice de Jurisprudencia 1917-1965, péglna 129, del Semanerio Judicial de la
Federacion.

g

Sigulendo con el ‘andlisis de la audiencia de ley de fecha freinta y uno de octubre de dos mil dieciséis, el
Ciudadanc Raiil Nieto Arellano, ofreci6 come pruebas de su parte las que se enuncian a confinuacion, las cuales
seran valoradas de conformidad a lo que establece el fitule SEXTO def Cédigo Federal de Procedimientos Penales
normatividad supletoria de la Ley Sustantiva de la materia por mandato expreso del articulo 45 de esta Glima:
precisandose que atendiendo al principio de adquisicion procesal, los medios de conviccion aportados por el
servidor pa]bligo, pudieran no beneficiarle en virtud de la naturaleza y alcance juridico de dichas pruebas. -----n-m-

Sirve de apoyo a lo argumentado, por analogia, el siguiente criterio sustentado por el Trbunal Colegiade en
maleria de trabajo del Segundo Circuite, en la tesis J/20, con los siguientes precedentes: Novena época, publicada
en el Semanaric' Judicial de la Federacion ¥ su Gacela de octubre de dos mil uno, tomo XV, pagina 825, cuyo
rubro yiexto'sor’ --

“ADQUISICION, PROCESAL, PERMITE VALDRAR LAS PRUEBAS EN CONTRA DE QUIEN LAS OFRECE. Las prusbas
allegadas a-jicio-a través de la patronal, conforme al principio de adquisicién procesal, puede beneficiar el interés de su contraria,
5i de las mismas:se revelan fos hechos gue pretende probar.”

Asl, en la diligencia de mérite, ofrecic como pruebas las pruebas lo siguiente:

v

1.- DOCUMENTAL consisiente en la copia simple de la Normalividad de la Circular Uno Bis, Nomalividad en Matera
de Administracion de Recursos para las Defegaciones de la Adminisiracion Publica def Distrifo Federal, en la que se
advierfe ef confenido def numeral 5.1.3, con s que se prefende acreditar que los blenes no se ingresaron af Almacén
Local General en virlud de que en el mismo no tenfa espacio suflciente para sy recepeion por fo Que se fuvieron que -
entregar directamente en ef érea de la Subdireccion de Cullura.

Documental que se valora en términos de lo dispuesto en los articulos 285, 290 y 291 del Codigo Federal
Procedimientos Penales de aplicacion supletofia a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servido
Publicos, otorgandole vaior probatorio indicio en virtud de no reunir las caracteristicas de un documento public
por lo que este Organo de Control intemo determina que dicha probanza no le beneficia en nada a! oferente n
desvirtua la imegularidad administrativa que se le afribuyé ya que nicamente la ofrece para advertir la razon por
la cuai los bienes adquiridos mediante el Confrato AIRB/033/2013, fueron ingresados por razéon de espacie
directamente al &rea requirente (Subdireccion de Cultura) y no asi al Almacén General de la Delegacion Iztacalgo -

2- LA bOCUMENTAL PUBLICA, consisterte en la copia cerlificada del oficio nimers DGA/174/2014, de fecha 28 de
enero de. 2044, signado por el Licenciado David Gonzélez Ruiz, Director General de Adminisiracion, en fa que se anexo
copla de la-factura nimero 016, ast como soperle btografico, dando asi cumplimienio a lo establecido en fa Norma 74
de las Normas Generales de Bienes Muebles de fa Administracion Pablica del Goblemo del Distrito Federal, con o que
pretendo dearmoétrar que habla bienes con los que no se contaban con codigs CABMS por Io que apegado a
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nommatividad vigente se levd a cabo ef procedimiento con’espondtente para llevar para .'!evar acabola elabcracién de!
resguardo y asl como dicho codigo para Ja idenlificacion da fos mismos.

Documental que se valora en témminos de lo dispuesto en los articulos en los articulos 280 y 281, del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, otorgéndole valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 290, del Codigo Adijetivo en cita, per constitulr un documento plblico que no fue redargiido de falsedad, ni
desvituado por medio de conviccion alguno, en relacitn con el articulc 45 de la ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pliblicas, en virtud de que este Organo de Control Intemo determina que
dicha probanza no le beneficia en nada al oferente, ni desvirtué la irregularidad administrativa que se le atribuyd,
toda vez que se advierte que el Ciudadano David Gonzalez Ruiz, Director General de Administracién, solicito a la
Ciudadana Nephtali Gustavo Ignacio Pérez, Directora de Almacenes e Inventarios de la Direccion General de
Recursos Materiales y Servicios Generales de la Oficialia Mayor de la Ciudad de México, los Cadigos del Catalogo
de Bienes Muebles Armonizado del Gobierno det Distrito Federal (CABMS) de los bienes adquiridos mediante el
Contrato de Adquisicion de Equipamiento para Festival Cultural iztacalco 2013 ndmero AIRB033/13 con la
finalidad de elaborar los resguardos correspondientes de los 324 tarjetas de contro! (resguardos) que quedaron
pendientes, misma que no es suficiente para acreditar que se hubieran elaborado de manera inmediata las 1200
tarjetas de control (resguardos) ya que durante ei periodo de selventacién de observacicnes respecto dé la
Observacion Correctiva 01, Unicamente mediante oficio nlimero UDA85/2014 de fecha 02 de mayo de dos mil
catorce, fuefon enviados a este Organo de Contro! Interno 614 resguardos de los bienes adquiridos mediante e
Contrato AIRB/033/2013, quedandc pendientes 1200 resguardo o tarjetas de los 1814 bienes adguiridos;
determinandose como NO atendida dicha recomendacion, en virtud de que no se proporcnonaran !a tofalidad de
los resguardos correspondientes de los 1,200 bienes instrumentales.- - <« «« - cuv oo in il -

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la copla certificada del Conirof Infemo del Area de Almacenes e
Invenianios asf como copia cedificads def regisire y control de correspondencia niimero 286 y el Volante dg Tumo 0208, 3
y del oficio nimero OM/DGRNSG/DAIP247/2014, de fecha 13 de febrero del 2014, signado por el Giudadano, Neftall
Gustavo Ignacio Pérez, con la que pretendo dermosirar que se estaba a la espera de respuesla de ja Direccibn General
de Recursos Maleriales y Servicios Gengrales, para la identificacion mediante ef codigo CAMBS, gue el suscrito solicito
con la finalidad de elaborar los resguardos corespondieriles.

Documental que se valora en términos de o dispuesto en los articulos 280 y 281, de! Codigo Federal d
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto-en el articulo 290,
de! Cadigo Adjetivo en cita, por constituir un documentio publico que no fue redargiiido de falsedad, ni desvirtugdo
por medio de conviccian alguno, en relacion con el articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de
Servidores Piblicos, en virtud de haber sido expedido por funcionario piblico en ejercicia de sus_funciones, y
cumplir con los requisitos tratandose de decumentos pablices que al no haber sido redarglide de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conviccién alguno, su valor y alcance prebatorio por lo que este Organo de Control
Intemo determina que dicha probanza no beneficia en nada al oferente ni desvirtua la imegularidad adminisirativa
que se le atribuyd, toda vez que como lo refiere que para proceder a la elaboracion de los 324 tar;etas de control
(resguardos) se encontraba en espera de la asignacion de la clave de catalogo de bienes muebles por parte de la
Oficialia Mayor de la Ciudad de México adquiridos por el Contrato AIRBA033/2013 y dicha,afirmacion no es
suficiente para acreditar que se hubieran elaborado de manera inmediata las tarjetas de contmu;asguardos) ya
MPMAGCMITNM
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que durante ef peficdo de solventacion de las observaciones efectuadas per parte de este Organc de Contrel
Intemo, respecto de ta Observacién 01 Correctiva 01, Gnicamente mediante oficio nimero UDA!/85/2014 de fecha
02 de mayo de dos mil catorce, fueron enviados 614 resquardes de los bienes adquiridos mediante el Contrato
AIRB/033/2013, determinandose como NO atendida dicha recomendacién, en virtud de que 1o se proporcionaren
ia totafidad de los resguardos correspondientes de los 1,200 bienes instrumentales. - --- - - -« -- v v v oo

4- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consislenis la copia cenificada del recibo de farjelas da resguardo de bignas
instrumantales sin nlimera de folio, ds fecha veintiséis de febrero del dos mil catorce, a través dsf cual Se hace snirega
de 324 tag2las de control como complemento de os 1,814 resguardos que obra en su poder para la firma
conesprmdranfa en basa a las 6rdsnes de abaslacimiento con nimero de folios 1267, 1268 y 126 de fecha freinta y uno
te diciembre dal dos mil trece, con lo que prefendo acrediiar que obraban en su poder del Ciudadano Joe! Emilio
Méndaz Ruiz, Subdirecfcr de Cuftura {Area Requirenie).

Documental que,se valora en téminocs de lo dispuesto en los arficulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, de conformidad con lo dtspuesto en el arficulo 290,
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblice que no fue redargiido de falsedad, ni desvirtuado
por medio de conviccibn alguno, en relacion con el articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en virtud de haber sido expedido por funcionario piblico en ejercicio de sus funciones, y
cumplir con los tequisitos tratindose de documentos piblicos que al no haber sido redargiiido de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conviccién alguno, su valor y alcance probatorio por lo que este Organo de Control
Interno determina que dicha probanza no beneficia en nada al oferente, ni desvirtua la irregularidad administrafiva
que se le atribuyb, toda vez que se advierte que con fecha veintisgis de febrero de! dos mil catorce, se elaboraron
las 324 tarjetas de contro! {resguardos} las cuales fueron enviadas para ja firma correspondiente al area requirente
{Subdireccion de Cultura), sin embarge durante el periodo de solventacion de observaciones respecto de la
Observaclon 01 Gnicamente mediante oficio nimero UDAI/85/2014 de fecha 02 de mayo de dos mil catorce,
fueron enviados a este Organo de Control Intemo 614 resguardos de los bienes adquitidos mediante el Contrato
AIRB/033/2013, determinandose como NO atendida dicha recomendacién, en virtud de que no se proporcionaron
Ia totalidad de los resguardos correspondientes de los 1,200 bienes instrumentalgs.- - - - == <« - - - - oo oo - - "--

5.- LA DOCIMENTAL consistente en la copia simple del oficio nimero UDA/82/2014, de fecha veinticinco de abril del
dos mil catorce, dirigido al Ciudadano Joe! Emilio Méndez Ruiz, Subdirector de Culura (Area Requirente) signado por el
suscrilo, en af que se e solicita que a la brevedad posible envie a la Unidad Depariamental de Almacenes e Invenfanos
& cargo-del suschito, los resguardos firmados en relacion a fa orden de abasiecimianio con nimer de fotios 1267, 1268
y 1269, ds fatha-treinta y uno de diciembre del dos ml trece, derivado de la Auditorla por parls de ese Organo de
Conlrol Infemno, con k que prefendo acreditar que se le solicilo ai Cludadano Joel Emilio Méndez Ruiz, Subdirector de
Cultura {Area Requirente), los resguardos con la firna comespondiente que obraban en su poder.
6.- LA DOCUMENTAL consistente en la copia simpie del oficio nimero UDA/111/2014, de fecha once de junio def dos
mil caforce, dingido al Ciudadano Joei Emifiv Méndez Ruiz, Subdirector de Culiura (Area Requirenis) signado por el b
suscilo, en & Qua se le soficita que en alcance af oficio niimera UDAI/B2/2014, de fecha veinticingo de abnl del dos mil
catoree, se le reflera huevameante para que envie a la brevedad posible a ia Unitjad Dapariamental de Almacenes e
Invenfarios ios resguardos firmados an refacion a las 6rdenes de abaslacimiento con ntmero de foffos 1267, 1268 y
1288, de fecha treinla y uno de diciembre del dos mi frece, con lo que prelenda acrediiar que se fe reftaro nuevamente
la solicitud & Ciudadano Jos! Emilic Méndez Ruiz, Subdirector de Cullurs (Area Requirente), para que enviara jos
resguardos con fa firma comrespondiente que obraban en su poder.
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7.- LA DOCUMENTAL consistente en la copia simple del oficio ntimero UDAI/175/2014, de fecha vemtmueve de agosto
del dos mil catorce, signado por el suscrito, dirigido af Ciudadano Joel Emifio Méndez Ruiz, Subdirector dé oty ﬂura (Area
Requirenis], medianie el cual 58 le informé del lemming pare ser afendidas ks medidas de correc iona las
observaciones realizatas en la Auditoria efectuada por el (rgano de Control Intemo y toda vez que recibi6 por parte dei
almacén fodos los bienes manifestados en el conlfralo mediante las ordenes de abastecimiento que firmé de recibido y
que anexo copia al prasente, soficfandole devuelva fodos y cade une de los resguardos enviados a esa 4rea &'su 08130,
con la firma comespondiente, y que le fusron enviados postenormente a Ja enirega, debido a la peficitn de ntmeros de
inventario a la Direccidn General de Recursos Maleriales y Servicios generales, por o tanle le informo Gue ef plazo de
comprormiso de alencion se cumple el dia de hoy y a fa fecha no se obiuvo respuesta, con fo que prefendo acredifar Gue
58 le reilero nuevamente fa seficitud al Ciudadane Joel Emilio Méndez Ruiz, Subdirsclor de Culfura {Area Reqwrenfe}
- para que gnviara Jos resguardos con ia firma comrespondiente que obraban en su poder.

Documentales que aunque fueron presentadas en copias simples en la Audiencia de Ley de fecha treinta y uno de
octubre del dos mil dieciséis, las mismas obran en copias certificadas dentro el expediente que ahora se resuelve
por lo que se vaioran en términos de o dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 280,
del Cddigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblico que no fue redargiiido de falsedad, ni desvirtuado
por medio de conviccién alguno, en relacién con el articulo 45 de la Ley Federal de Respons’ébiiidades de'los
Servidores Publicos, en virtud de haber sido expedido por funcionario publico en ejercicio de sus: funcnones ¥
cumplir con los requisitos tratandose de documentos plblicos que al no haber sido redargmdo de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conviccion aiguno, su valor y alcance probatorio por o que este Ofgano de Control
Intemo determina que dicha probanza no beneficia en nada al oferente, ni desvirua la imegularidad’ administrativa
que se le atrbuyd, ya que Onicamente refiere que en diversas ocasiones solicitd a través de diversos medios (por
oficio, via verbal e incluso via felefonica) al area requirente (Subdireccion de Cultura) la devalucwn de las 324
tarjetas de control (resguardos) que le fueron enviadas para Ia firma correspondiente, y que fue hasta el dia nueve
de septiembre del dos mil catorce, cuando le fueron devugitos, y como es sabido duran!e el periodo” de
solventacion de observaciones respecto de la Observacién Gnicamente mediante oficio ndmero W DA85/201 |

fecha 02 de mayo de dos mil catorce, fueron enviados a este Organo de Control Intemo 614 resguardos de Ios
blenes adquiridos mediante e} Contrato AIRB/033/2013, determinandose como NO atendida dicha recomendack’ n,
en virud de que no se proporcionaron la totalidad de los resguardos comespondientes de los 1,200 bie s
NS UMENTAIES .- = = - - - - - v o e

8- LA DOCUMENTAL consistente en la copia simple del oficio nimero UDAY272/2016, de fecha veintiocho de octubre
del dos mil dieciséis, suscrio por el de fa voz, dingido a fa Cludadana Silvia Rivera Pérez, Coordinadora de Cuffura,
mediante el cual solicite en carécler tle urgente en copia cerlificada el oficio nimero SC/362/14, de fecha nueve de C
septiembre del dos mil catorce, signado por af Profesor Joel Emiliv Méndez Ruiz, enfonces Subdirector de Cufturs,
misme que ofreceré como prueba superveniente en cuanfo me sea enfragada por dicha érea, con el que e prefenda
acreditar que después de un sinfin de oficios girados al Subdirector de Culiura (Area Requirente) ésle Jo§ remii los
resguardos pendieples de firra manifestando bajo protests de decir vardad que hasta asa fecha yo no .'os ruve en mi
poder. o -

- e ca

Documental que se valora en términos de lo dispuesto en los arliculos 285, 290 y 291 del’ Cédlgo Federai de
Procedimientos Penales de aplicacidn supleloria a la Ley Federal de Responsabiidades de Ios Senvidores
PGblicos, otorgandole valor probatorio indicio en virtud de no reunir las caracteristicas de un dgcumento pubhco,
MPMAGOMTNM
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por 1o que esle Organo de Control Intemo determina que dicha prebanza no le beneficia en nada al oferente ni
desvirtua la itregulandad administrativa que se le atribuy6 toda vez que Unicamente refiere que fue solicitado a fa
Subdireccion-de Cultura, copia certificada del oficio niimero SC/364/2014, fravés del cual se remitieron las 324
tarjetas de confro! {resguardos) al Ciudadano Joel Emifio Méndez Ruiz, sin embargo durante el periodo de
solventacién de observaciones respecto de la Observacion, Gnicamente mediante oficio nmero UDAI/85/2014 de
fecha 02 de -mayo de dos mil catorce, fueron enviados a este Organo de Control Intemo 614 resguardos de los
bienes adquiridos mediante el Contrato AIRB/033/2013, deferminandose como NO atendida dicha recomendacién,
en -virtud de gue po se proporcionaron la totalidad de los resguardos correspondientes de los 1,200 bienes
INSTRUMENLAIES - == - = = m m e r e e e e e e e e e

+ 9« LA DOCUMENTAL consisfente en la copie simple del oficio nimere SG/362/2014, de facha nusve de sapltiembre del

. dos mil catorce, signade por ef Ciudadane Joel Emilio Méndez Ruiz, Subdirector ve Cultura (Area Requirenie), dirigido el
suscrito, mediante el cual envia con firma los resguardos de mobiliario y equipo cosrespondienlas a los & fas érdenes de
abastocimiontd con nimero da follos 1267, 1268 y 1269, de fecha freinfa ¥ uno da diciembre del dos mil frece, con el
que se prefénds acreditar que si se elaboraron los resguardos y qus obraban en podsr del Ciutladeno Joel Emilio
Méndez Ruiz, Subdirector de Cultura {Area Requirente).

Documental que aunque fue presentada en copia simple en la Audiencia de Ley de fecha treinta y unc de oclubre
del dos mil dieciséis, la misma fue admitida mediante acuerdo de fecha treinla de enero del dos mil diecisiete,
como prueba superveniente, la cual fue exhibida en copia certificada que se valora en términos de lo dispuesto en
los articulos 280 y 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, de
conformidad con:lo dispuesto en € articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblico
que no fue rédaigiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno, en relacién con el articulo 45
de la Ley Fedefal de Responsablidades de los Servidores Pliblicos, en virtud de haber sido expedido por
funcionario plblico en efercicio de sus funciones, y cumplir con los requisites tratandose de documentos ptiblicos
que al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno, su valor y alcance
probatorio, por lo que este Organo de Control Interno determina que dicha probanza no le beneficia en nada al
oferente ni desvirtua la iregularidad administrativa que se le atribuyo foda vez que se advierte que fuer n
enviados a la Jefatura de la Unidad Departamental de Almaceres e Invenlarios los 324 farjetas de cont |
{resguardos) por;parte del Ciudadano Joel Emilio Méndez Ruiz con la firma correspondiente, sin embargo duranig
el periodo de solventacion de observaciones respecto de la Observacion 01 Correcliva 01, Unicamente median 1
oficio nimero UBAI/85/2014 de fecha 02 de mayo de dos mil catorce, fueron enviados a este Organo de Conlr \
Intemo 614 resguardos de los bienes adquiridos mediante el Contrato AIRB/033/2013, determinandase como N

atendida dicha “recomendacion, en viud de que mo se proporcionaron la totalidad de los resguardos
correspondientes de los 1,200 bienes instrumentales .~ - - - - - -« - oo e e e e (}

10.- LA DOCUMENTAL PUBLICA consistenfe en ja copia cerfificada dei recibo de larjstas de rasguards de bienas
instrumenleles sin nimere de folio, de fecha lreinfa y uno de diciembre del dos mit lreco, a lravés delf cual se reaiiza fa
enirega de 1,490 farjelas de control (resguardos} a la Subdireccion do Cufiura (Area Requirente), para firma
comespondieme mismos que fueron entregados mediante fas drdanas de abastecimiento folios 1267, 1268y 1269.——
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Documental que se valora en términos de o dispuesto en los arficulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, de confomidad con lo dispuesto én el articulo 290,
del Cédige Adjetive en cita, por constituir un documento plblica que no fue redargiiido de falsedad, ni desvirluado
por medio de conviccion alguno, en felacion con el articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de os
Servidores Plblicos, en virud de haber sido expedido por funcionario piblico en ejercicio de sus funciones, y
cumplir con los requisitos tratandose de documentos piblicos que al no haber sido redargiiido de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conviceion alguno, su valer y aicance probatorio por lo que este Organo de Control
Interno determina que dicha probanza no beneficia en nada al oferente ni desvirtua la irregularidad administrativa
que se le alribuyé, toda vez que aunque se advierta que con fecha treinta y uno de diciembre def dos mil catorce,
se recibieron en la Subdireccion de Cuitura las 1,490 tarjetas de contro! {resguardos) para.firma, no existe
evidencia de que las mismas hubieren sido elaboradas, pues durante el periodo de solventacitn deobservaciones
respecto de la Observacion 01, dnicamente mediante oficio nlimero UDAI/B5/2014 de fecha 02 de-maye de dos
mil caterce, fueron enviados a este Organo de Contro! Interio 614 resguardos de fos bienes adquiridos mediante
el Contrato AIRB/033/2013, determinéndose coma NO atendida dicha recomendacion, en viriud de que no se
proporcionaron fa totalidad de los resguardos correspondientes de los 1,200 bienes instrumentales.- - - - - -~ - --.

11.- LAS DOCUMENTALES PUBLICAS - consistenles las copias certificadas de 1,200 resguardos (farjelas de conlrol}
de 1,200 resguardos (farjefas de controlf relativas a silas plegables de polipropileno, lablones de fibrace! 0 mécopan,
capas de 3x6 con eslruciura lona y corfinas y plafon y cubre - postes, fodo en cedula 30, lona 18 y cortinas en 12,
carpas de 10 x 10, equipo en sistema de audio, microfonos, shure kit de baleria bela dmk7 drum set ki, snake 16
canalkes x 4 refomos, cable jack canon, pedestal para bocina amplificadora, extensicn eféctrica uso rudo con cable de 10
¥ 30, video proltector sanyo, laptop DM4, pantalia inflable de 10 m, cdmara D5100, videocémara, panlatia inflable de 6.5
m, Ground Suppori, cabeza deam modelos y cabeza deam leds que se enconfraban en poder de! Ciudadaric:Joel Emilio
Méndez Ruiz, entonces Subdirecior de Cullura. :

Documentales que se valora en {&minos de lo dispuesto en los arficulos 280 y 281, del Cc_ﬂdigq Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto eh ei‘articulo 2%,
del Godigo Adjetivo en cita, por constituir un documenite piblico que o fue redargdido de falsedad, ni desvirlua
par medio de conviccion alguno, en relacion con el arficulo 45 de la Ley Federal de Resporisabilidades de !
Servidores Publicos, en virtud de haber sido expedido por funcicnario piiblico en ejercicic de.sus funciones,
cumplir con los Tequisitos Iralandose de documentos publicos que al no haber sido redarquido de falsedad,”
desvirtuado por medio de conviccidn alguno, su valor y alcance probatorio por o que estg Organo de Contro
Internc determina gue dicha probanza no le beneficia al oferente, toda vez que con ella se adyierte que para el
periodo de solventacion de observacicnes no se cantaba con los 1200 resquardos restantes de los 1814 bierfes
adquiridos mediante en el Contrato nimero AIRB/033/2013, ya que mediante oficio nimero }’JDAUBSIZOM

fecha 02 de mayo de dos mil catorce, Gnicamente fueron enviades a este Organo de, Control Interno 614
resguardos, determinandose como un incumplimiento por pare del area auditada. - -~ - << - e e oLl

12- LA PRESUNCIONAL. En su doble aspeck legal y humania en lodo lo que favorezca al suscrifo,
13.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES en fodo b que favorezca al suscrifo.
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Estad prueba’ por si sola no tiene vida propia y para que resulte procedente, es necesario que se precisen los
eleinentos que sirven de base para acreditar el hecho que se pretende probar y el oferente no hace referencia a
precepto legal alguno en el que conste la presuncién aplicable al caso concreto que pueda desvirtuar su conducta
iregular; cabe mencionar que si entendemos dicha probanza como la consecuencia que la Ley o ef juzgador
deducen de un hecho conocido, para averguar la verdad de ofro desconocido y del texto de su escrito de
declaracion no se desprenden las premisas necesarias para realizar las inferencias correspondientes, al no
precisar en el caso de la primera preposicion cuél es el dispositivo legal que expresamente establece tal
presuncion y cuélés son los hechos que constituyen los supuestos de la presuncion, o en el caso de la segunda
hipblesis, cudles hechcs se encuentran debidemente acreditados en autcs, para poder determinar el ofro
desconocido que se pretende acreditar, no eS posible estimar dicha prueba por carecer de los datos que la
constituyen, ya que al preceder en forma contraria se estaria supliendo ias deficienclas de defensa del Ciudadano
Rall Nleto Arellano, aunado at hecho de que no existe presuncién alguna contempiada en la Ley de la matefia.- - -

Sirve de sustento a lo anterior la tesis nimero XX. 305 K, visible en la pagina 291, registro 208572, del Seminario
Judicial de la Federacion, tomo XV. Enero de 1995, de los Tribunales Colegiados de Circuito, cuyo fexto y rubro
reﬁéren:nw-'.;-{—'-"?7_------ R i T

]

"PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA NO TIENE VIDA
PROPIA.LAS. Las pruebas instrumental de acluaciones y e presuncional legal y humana, préacticamente no fiene
desahogo, es decir que no fiene vida propia, pues no es mas que el normbre que en k practica no fienen desahogo, es
decir que no tienen vida propla, pues no es mAs qus 8l nombre que en s priclica se ha dedo a & totafdad do fas
pruebas recabadas en el juicio, por b que respecta a k primera y por b que comesponde a Ja sequnda, ésfa se deriva
de las mismas pruebas que existen en las conslancias de autos”

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO- Amparo directo 590/%4. Federacidn Regione! de Trsbajadores
de! Soconusco C.T.M. 8 ravés de su represents Robero de los Sanios Cruz 6 de oclubre de 1994 Unarimidad de
Volos.

Asi también, el criterio emitido en la tesls de jurisprudencia nurmero VIL2°.0/3, visible en la pagina 112, registro 222797, d
Semanario Judiclal de la Federacién, Tomo VY, Mayo de 1997, instancia Tribunales Colegiados de Circulio, Octava Epoca,
Genealogia Gaceta nimero 41, Mayo de 1991, pagina 115, que alalefrarefiere- - - - - -~ vmceiccee e

“PRUEBA PRESUNCIONAL. EN QUE CONSISTE. La prusba presuncionaf no consiituye una prueba especiel sino una
arlificial que se astablace por medio de fas consecuencias que sutesivaments se daduzcan de g hechos por medio de
los indicios, da mansra que por su intima relacion Sevan sl conocimiento de un hecho diverso g través de una conclusién
muy natural fodo lo cual implica que es necesaria la exisfencia de dos hechos, uno comprobado y el otro no manifestd
atin que se frata de dornostrar. 0

I

SEGUNDG TRIBUNAL COLEGIADO DE SEPTIMO CIRCUITO

Amparo dmam‘o “1374/88. Fermocaniles Necionales de Méxlco. 30 ds enaro de 1990. Unaninidad de Vofos Fonente Luis
Alfonso Péez y Perez Secretario: Manuel Francisco Raynaut! Carus.
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Amparo directo 1076/88. Ferrocamies Nacionales de Mexico. 23 de mayo de 1990 Unanimidad de Voros F’onente .
Gilberlo Genzélez Bozziere Secrefario: Manue! Francisco Raynaud Cars.

Amparo directo 138%/87. Anlonio Balanzar Cardenas y olro. 12 de marzo de 1991, Unanimidad de Volos Ponente Luis
Alfonso Pérez y Pérez Secrefarip: Lelicia Amelia Lopez Vives.

Amparo diecio J86/89. Daro Heméndez Sanchez, 18 de marzo de 1991. Unanimidad de Volos Luis Affonso Pérez y
Pérez Secrefam: Lelicia Amelia Lopez Vives.

Amparo direclo 1972/88. Angel Villegas Arguefa. 16 de abril de 1991, Unanimidad de Volos Ponente Luis Affonso Pérez
¥y Pérez Setrefario: Lucio Marin Rodrigusz.

Y por analogia la tesis nimero L6°.T//66, visible en el registro 179875, a pagina 1197, del Seminario Judlczal dela -
Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Diclembre de 2004, Instancia Tribunales Coligados de Circuito, Nbvena Epoca, que
" alalefradicer----------------- T e L T LR LR TR E S R

“INTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL, AUN CUANDO NO SE HAYA-OFRECGIDO
COMO PRUEBA, LA JUNTA, AL DICTAR EL LAUDO, DERE EXAMINAR TODAS LAS CONSTANCIAS QUE INTEGRAN -
EL EXPEDIENTE. E articulo 835 de la Ley Federal def Trabajo establece que ka inslrumental es ef conjunty de acluacionss
que obren en ef expediente, formado con motivo del juicio, EL articulo 836 de fa mismo ley prevé que Ta junta ‘estarg
obligada a fomar en cuenta las acluaciones que obren en ef expediente del juicio. Bajo las antenores hipbleSis fa Junta
dehe examinar al dictar 8l laudo fodas y cada una de Jas constancias que infegran el expediente labora, aun t*uando no
se hubiese ofrecido como prueba; eflo con la finalidad de que la responsable resuelva en cencordancia don fodo io
acluado ante eila.” o

Sexto inbunal colegiado en materia de irabajo del primer circuiio.

Amparu direco 16796/90. Ceniral de ajuste para Automdviles Asegurades, S.A. 18 de enero de 1991.Unanimidad de
volos.
Ponianle: Corofina Pichardo Blake. Secretania: Estela Jasso Figueroa.

Amparo direclo 8396/98. Banco Nacionat de Crédlo Rural, S.N.C. 4 de sepliembre de 1998. Unammfdad de colos.
Ponisnie: Hugo Artum Baizabal Maidonado. Secretario: Jorge Sebastian Mertingz Garcla, :

Amparo directo 2916/2004. Formex Yoarra, S.A. de C.V. 6 de mayo de 2004 Unanimidad de volos. Poniente Marco
Artonio Bello Sanchez. Secrelario: Aliredo Aragdn Jiménez Casiro. C

Amparo directo 6016/2014. Anmando Martinez Lozada. 12 de agosto de 2004, unanimidad de vofos. Pomeme ‘Marco
Anfonio Bello Sénchez, Secretario: Migue! Banios Flores.

Ahora bien, por lo que corresponde a los Alegatos formuladas por el Ciudadano Raul Nietb Arellano, en Ia
Audiencia de Ley de fecha treinta y uno de octubre del dos mii dieciséis, se fiene que sefialo fo sigu:ente e

*Manifigsia que en vig de alegafos que se lome en consideracion el (escrio) de fecha treinta y uno de ocfubre del dos
mil disciséis, que ef compafiero Emifio Méndez Rulz quien fenfa en su poter cada urio de os resguardos téda vez que
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dichos resguardos si se elaboraron y que se actud conforme a normativivad, los cueles soficito sean tomadas en
consSideracibn en su momanto procesal oportuno.”,

Respecto al escﬁto, de fecha treinta y uno de octubre del dos mil dieciséis, en via de alegatos sefiala; ~-—----—-- —

"Ha quedado plenamente acreditado a lo lergo del presenfs escrifo que se elaboraron ks feretas de control
(resguardes) de 1,200 bienes instrumentales ef amparo del Conlrato nimers AIRB/33/2013, de fecha treinta de
diciembre del dos mil irecs, celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V,, entrega que fue realizada en lgs
instalaciones del Almacén General en la Delegacion [ztacaico, desde este momento niego lisa y Fanamente la existencie
de fa presiinta’ imegularidad que se me impula foda vez que si se elaboraron las farjelas de control {resguardos) de
lodos Jos bienes que Se enfregaron bajo el Conlrato anferiormente citado, sitiacion que demuestro mediante la enirega
0¢ Jos de. dichos-tesguandes al drea requirents (Subdireccion de Culiura); {al y como se aprecie en el Recibo de Tarjetas
de Resguardo:de Bienes instrumentales de fecha treinfa y uno de diciembre del dos mi trece, & fravés del cual se hace
constar que-se entregaron 1,490 larjelas de Resguardos pera la firma del usuenio de Je Subdireccién de Cullura.

- Siendo impogante sefialar que como Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios en ningiin momento
transgredi lo dispuesto en el articuio 47 fraccion XXII de la Ley Federal ds Responsabifidades de los Servidores
Piblicos, ni-tampoco lo dispuesto en el Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo en lztacako de fecha

« veintisiele dé ener del dos mil once, en virlud que en mi acluar como Senvidor piiblico siempre ha sido enceminadc e fa

. realizacién de las funcones encomendadas, en estriclo apego a los principios de legalidad, hopradaz, lesffad,

imparcialidad, y eficigncia, toda vez que cumpli en fodo momento con la fungidn primordial del drea de almacenes e
inventarios, con la elaboracion de las terjetas de conltrol (resguardos) de los bienes instrumentales, lal y como ha
quedado precisadp en las consideraciones y en iz declaracion que hago valer.

Por lo que procede @ esla Auloridad declare la inexislencia Oe fa imequiandad, respecio a fodas y cada una de fas
impitaciones que me prefender alribuir, Io5 cuales soficko sean lomados en consideracibn ai momenfo por fa
Contraloria Infema en lztacalco emila fa resolucion cormespondients.

#a

Manifestaciones que-en nada benefician al servidor pilblico oferente, ya que lo vertido en el presente apariado, y
analizado a lo largo de la presente Resolucion, razén por la cual dichas manifestaciones no generan convicci6
alguna en el animo de esta Autoridad para estimar que por ello deba desvirtuarse la presunta responsabilida
administraiva que se le alribuyé en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario de fech
treinta de octubre dei dos mi quince; y por tanto acorde a los razonamientos esgrimidos a lo largo de los apartado
que anteceden, 85 que se acredita la plena responsabllidad adminisirativa del Giudadano Raul Niete Areliano,
toda vez que noexhibié elemenio de conviccion alguno que acreditara que elaboré 1as 1200 tarjetas de control
resguardos de los bienes instrumentales adquiridos por fa Delegacion Iztacalco, al amparo del Contrato nimefo
AIRBI033/2013, de fecha ireinta de diciembre del dos mil trece, celebrado con la empresa Radamantis, S.A.
C.V., ya que los mismos fueron exhibidos hasta el dia ireinta y uno de octubre del dos mil dieciséis, fecha en la que
se llevb a cabo fa Audiencia de Ley, motiva por ef cual se considera responsable de transgredir con su omisidn o
dispuesto en el*articulo 47, fraccion XXII (en la hipdfesis de abslenerse de cualquier omision que implique
incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio plblico) de la Ley Federal de
Responsabmdades de los Servidores Pablicos, en relacion a lo dispuesto en el Manual Administrativo del Organo
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Politico Administrativo en |ztacalco, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dia veuhnsleie de enero
del dos mil once, en el objetivo (realizar y registrar la recepcién y despacho de los amcuios :que ingresen al
almacén de conformidad a la normalividad y Politicas instilucionales vigentes, controlando y verfficando los niveles
de existencia minimos y maximos, asegurando su infegridad fisica y conservacion) y sus func;ones (Operar ef
control de los inventarios manfeniendo el registro y resguardo completo, actualizado y depurado de los bienas
asignados a las Unidades de la Delegacion, de conformidad a la normatividad y politicas institucionales vigentes),
por lo tanto lo procedenie es sancionarlo en los térmirios de la Ley Federal de Responsabliidades de- los
Servidores Piblicos, atendiendo al Considerando que precede.

2) Por lo que respecta al ciudadano Sergio Rodolfo flores Mancera, en el desahogo de {a Audiencia de Ley que
refiere el articulo 64, fraccion |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, para desvirtuar
la probable responsabilidad administrativa que se le estimo de la presunta trasgresion a las disposiciones legales
contenidas en el articulo 47, fraccion XXIV, en relacion con el articulo 119C def Reglamenfo Interior de la
Administracion Piblica, en vla de declaracion manifesid lo siguiente: « =« - - - ee- o - R T

“Audiencia de Ley

Que en este aclo se pmcede al desahogo de Iz garantla de audiencia en términos del ofc:d numem
SGMVP/16872016, de fecha tres de noviembre del dos mil dieciséis, gue en este momento se exhﬂ;e 3 este :
Organo de Control Intemo para que sea agregada a sus aulos y sea tomado en consideracidn &f- ‘momento ‘
procesal oportuno ocurso que consta de fres fojas Utiies tamario carla, escritas por uno solo de Sus ladgs, la cual

obra la firma del de Ia voz ratificando su contenido y firma para fodos Jos fines y efecios legales a que haya i
lngar. Asl mismo se hace mencidn que anexo al citado oficio Jos medios probatorios los cuales. pido. sean :
fomados en consideraciin y admifidos una vez abiera la efapa comespondiente de jqual manera s<. formula
alegafos para que eSlos previa la aperlura de la efapa comespondiente también sean- tomadas en .
consideracion. — |

Manifestando mediante oficio nimero SGMPV/168/2016, de fecha tres de noviembre del dos mﬂ dlec&se;s 0
siguiente:

Es imporiante aclarer que mé acluar como servidor pablico en ese enlonces como Subdirector de Recursos
Materiales, siempre ha sido encaminado & i3 realizacion de las funciones encomendadas y en estrclo apego a los
principios de legalidad, honradez, lealfad, imparciaiidad y eficiencia, foda vez que cumpli en todo momento con ia U

funcion primordial que era vigilar y supervisar ias labores del personal de fas unidades Adminisiralivas de Apoyo
Técnico-Operalivo, fal y como ko establece €f Reglamento Interior de la Administracion Pablica del Distrito Federal.

Tan es asi, que a fravés de s memordntum con nlmeros SRIM/1050/2013 y  SRM/807/214, de fechas 04 de
diciernbre de 2013 y 09 de diciermbre de 2014, a través def cual en mi cardcler de Supesor Jerdrquico, en diversas
ocasiones instrui al Ciudadano Radi Niglo Areflano, Jefe de ia Unidad Depardamental de Almacenes e Invenlarips,
para que implementara los mecanismos de conirol y supervision que garanticen que fos resguardos de lo§ bienes
instrumenteles se enfreguen después de que el servidor pubiico responsable firme el resguardo, y se venﬂque que
los dalos e Informacion sea ia comecta, en apego a la Circuiar Uno Bis, Normallvidad en Malenia de Adm;msfracrén
Pdblica del Distrifo Federal.
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Manifestaciones que. no resuitan suficienies para desvirtuar la irregularidad administrativa que se le atribuyo &
Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, en razon de que el simple de hecho de referir que en diversas
ocasiones mstmyb al ciudadano Rail Nieto Arellano, Jefe de Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios
para que lmplemeniara los mecanismos de control y supervision que garaniicen gue los resguardos de los bienes
instiumentales se entreguen después de que el servidor piblico responsable firme el resguardo, y se verifique que
los daios e informacion sea la correcta, no es suficiente para desvirtuar fa iregularidad que se le imputa, ya que la
supervision implica 1a inspeccion superior de las labores de las Unidades Administrativas de Apoyo-Técnico
Operativo que les cotrespondan, en términos de los planes y programas que establezca el Titular de la Unidad
Administrativa. correspondiente, situacién que no acontencié en el caso que nos ocupa, ya que durante el
desarrollo de la-Auditoria 04G, clave 220, denominada Aimacenes, Inventarios y Produccion, el ciudadano Ral
Nieto Arellano personal adscrito a la Subdireccion de Recursos Maleriales no exhibid los 1200 resguardos o
tarjetas de conirol de los bienes restantes adquindos bajo el amparo del contrato AIRB/033/2013.- <~ - - - v cnnem

Con'tinuando con_._ei andlisis de lo vertido por el ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, porlo que respecta a:

Ahora bien, a través def oficio ntiimero SRM/178/2014, de fecha 11 de junio de 2014, Ie solicite al C. Joel Emilio
Méndez Ruiz, Subdirector de Culiura {Area Requirente), que derivadc de la Audiforfa 04G, clave 220, denominada
*Almacenes, Inventsrios y Producciddn Almacén Generdl, Locakes y Subalmacenes de la Delegacibn lziacalco,
realizada por esta Autoridad devuelva a lg Jefature de & Unidad Departamental de Almacenes e inveniarios los
1,200 resguardos originales, pendienfes de firma adquiridos bajo el Contralo AIRB/033/2013.

Manifestaciones, que resulian insuficientes para los fines que persigue, ya que mediante oficio nimero
UDAI/85/2014 de fecha 02 de mayo de dos mil catorce, Gnicamente fueron enviados a este Organo de Control
intemd-614 resgdardos de los bienes adquiridos mediante el Contrato AIRB/033/2013, quedando pendiertes 1200
resguardos © iarjjeta de conirol; determinandose como NO atendida dicha recomendacion.- - -- - -~ - - - - - -~ - - - -

Ahora bien, réspéclb T T TR e

*...La nlego y es falso que el suscrito no haya supervisado que ia Jefalura de la Unidad Departamental de Almacenes
& lnvertarios hublese elaborado los resquardos de la tofalidad de lps bienes adguindos por Is Delegacion Iracelco, al
amparu del: Confrado rimero AIRBA33/72013, de fecha 30 de diciembre de 2013, celebrado con Ja empresa
Radamanthis, 8.A. de C.V., entrega que fue reslizada en las instalaciones del Almacén General en la Delegacion
Iztacaléo, todla vez que en mi cardcler de Supenor jeramuico siempre supervisé y estuve sl tanic de las funciones gue
lenfa encomiendadas fa Jefstura de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarias y que fueran efecluadas de
acterdp a la normalfvidad apliceble.

Aunado @ que dicha imegulandad adminisirativa que se me imputa, carece de la debida fundamentacibn y
motivacibn, ya gue al no sefalar debidamente el preceplo legal que aplica al presente caso, no existe una debida
adecuacién entre los motivos aducidos y normas aplicadas al caso, lo que transgrede el principio de cerleza y de
sequridad juridica consagrado en el ariculo 16 de Ja Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos que

esfabiece:
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Como puede observarse el suscrito no es resporsable como lo indica este Organo de Control Infemo, dicha facuftad
no era del suscrito ni inherenfe at cargo que desempefiaba, ya quie la facultad de elabosar los elaborado los
fesguardos de ia folalidad de los bienes adquirdos por la Delegacitn fztacalco, af amparo del Confrafe namero
AIRB/033/2013, de fecha 30 de diciembre de 2013, celebrado con la empresa Radamanthis, 5.A. de C.V, enfraga
que fus reafizata en las insfalaciones del Aimacén General en la Delegacian Iztacalco era del Jefe de la Unidad
Departamentel de Almacenes e Invenfarivs, y siendo una faculfad expresa en el Manual Administrativo det Organo
Politico Administrativo en Iziacaico vigente af momento de los hechos, ya qué casi tendria Que el suserito a.parte de
las funciones encomendadas se dedicara a reafizar las funcionas de los Jefes de fa Unidad Departamentst; y con
eilo se duplicarlas las funciones y labures de fos servidores pdblicos contrafados para allo. ;

Luego enfonces ss claro que no puede responsabilizarse a! suscrits de funciones que no eran inherentes al camgo

que desempehaba, y pur lo tanfo no hay fransgresion alguna al articulo 47 de la Loy Federal de Responsabiiidades

de los Sspvidores Piblicos, ya que en fodo momenfo aclué con ef debido cuidado y diligencia en las iabores

sncomendadas como Subdirecfor de Recursos Materiales. S

i S

Por lo que hace a las manifestaciones anteriormente transcritas efectuadas por el Ciudadano Sergic Rodolfo
Flores Mancera, en su calidad de Subdirector de Recursos Materiales, éstas no desvirtian fa rregularidad que se
le imputa, pues Gnicamente se limita a negar lisa y llanamente |z imegularidad administrativa que éste Organo de
Control Inferno le impuio en el presente procedimiento administrativo disciplinario sin realizar manifestacion alguna
que beneficie a sus intereses, ya que confunde Ja irregularidad que se le atribuyd al referir que él no es el
respansable de elaborar los resguardos de ios bienes adquiridos por la Delegacion, pasando por alto que en su
cafidad de Subdirector de Recursos Materiales la iregularidad que se le atribuys consistié en no supervisar las
labores de la Jefatura de la Unidad de Almacenes e Inventarios a su cargo; por lo tanto dicha manifestacion carece
de sustentd, ya que de ninguna manera se le ésla responsabilizando de funciones que no eran inherentes a su
cargo; lo anterior encuentra sustento en el oficio CG/ICHZTAUDQDR/2832/2016 de fecha 19 de octubre de dos mil
dieciséis a través def cual se le hizd de su conocimiento que la irregularidad que se le imputa cﬁ,nsiste en que “..no
superviso que la Jefatura de Unldad Departamental de Almacenes e Inventarios hublese glaborado fos
resguardos de la totalidad de los bienes adquiridos, AL AMPARO DEL Contrato numero. AIRB/033/23 3de
fecha treinta de diciembre de dos mil trece, celebrado con la empresa Radamanthis S.A de C. V., con I que
presuntamente fransgredl6 lo dispuesto en el articulo 47, fraccibn XXV de la Ley Federgl de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, en relacion con el articulo 118C del Reglamento Interlonde Ja
Administracién Piblica del Distiito Federal...” | asi mismo, se le hizo del conocimientos los. preceplos legales
aplicables al caso y los motivas por los cuales esta autoridad considero se fransgredieron dichas preceptos; por lo
que el mismo se enconbiaba debidamente fundado y mativado contratio a Io vertido por el ciudadano en su defefisa.

&

Ast las cosas, los medios de prueba que fugvon ofrecidos por e! Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancer.
desvirtuar la responsabifidad administrativa que se fe atibuia en el Acuerdo del Inicio del Procedinki
Admiristrativo Disciplinario de fecha treinta de cctubre del dog mil quince, se tienen 108 SiGUIRNIES:--—r-rrnemcrcrra- \

“1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en las copias cerlificadas de los memoréndum nimeros SRMA050/2013
y SRM/B07/214, de fechas 04 ds diciembre de 2013 y 09 de diclembre de 2014, a través del cual instruf &l Jefe de fa
Unidad Deparlamental de Almacenes e Inventarios, para que implemeniara los mecanismos de confrof ¥ supervision
que garanficen que los resguardos de los bienes instrumentales se entreguen después de qus ef ssrvidor publico
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responsable firme el resguardo, y se verifique que los datos e informacion sea la comecta, en apego a la Circular Uno
Bis, Normatividad en Materia de Administracion Piblica del Distrito Federsl con esta prueba se acredita que en mi
caractar an ese enfonces como Subdirector de Racursos Maleriales (Como Superior Jerrquico), siempre supervisé y
estuve al fantd de las funciones que lsnia encomendadas la Jafalura de ia Unidad Departamenial de Almacenss e
Inventarios y-que fueran efechradas de acuerdp a la normatividad aplicable.

3- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en la copia certlficada del oficio SRM/467/2014, de fecha 23 de junio de
2014, signado por el suscrito, medianie el cual se le instruye ai C. Rail Niefo Arellano, Jefe de ia Unidad Departamenial
de Almatenes e Inverarios, para que implementara los mecanismos de conlrol y Supervision que gareniicen que los
resguardos de los bienes instrumentales se enireguen después de que el servidor publico responsabie firme el
resguardo, y se verifique que los dalos e informacion sea fa cormecta, en apego a ja Circular Uno Bis, Nommalividad en
Mataria de Administracion Poblica del Disinto Federal con esfa prueba se acredila que en mi cardtter en ese enfonces
como Subdjrector de Recursos Matenales (Come Superipr Jerarquico), siempre supervisé y estuve al tanlo de las
funciones que-lenla encormendatas la Jefafurs de fa Unidad Departamental de Almacenes e Inventarips y que fueran
efectuadas de acuerdo a la normafividad aplicable”.

Bocumentales que se valoran en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de '
Procedimientos Penales, oforgandoles valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 280,

del Codigo Adjetivo en cita, por constituir un documento piblico expedido por servidares publicos en ejercicio de

sus- funciones; mismo que no fue redarglido de falsedad, ni desvituado por medio de conviccién alguno, en
relacion con el ariiculo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos; por lo que este

Organo de Coritrol iritemo determina que dicha probanza le beneficia parciaimente al oferente pero no desvirtua la
irregularidad administrativa que se le atribuy6, toda vez que de las mismas se advierte que instruy6 al Jefe de la

Unidad Departamental de Almacenes e inventarics para que implemeniara ios mecanismos de control y
stipervision que garanticen que los resguardos de los bienes instrumentales se enlreguen después de que el
servidor publico responsabie firme el resguardo, y se verifique que los datos e informacion sea la comecta, en

apego a la Circular Uno Bis, Normatividad en Materia de Administracién Pblica del Distrito Federal, sin embargo

con ello no se acredita que su subordinado hubiere elaborado los resquardes de |a totalidad de los bienes
adquiridos bajo el Amparo del Contrato AIRBA33/2013, determinéndose duranie el desarrolio de la Auditorta 046,

clave 220, denominada Almacenes, Inventarios y Produccion como no atendidas las observaciones realfizades.-|- -

2-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente e la copia certificada del oficio SRM/M78/2014, de fecha 11 de junio de
2014, signado por ef suscrito, mediante el cual se solicla al C. Joe! Emilic Méndez Ruiz, Subdirector da Culiura, Ios
resguardos mittiples firmados en refacién a la orden de abastecimienlo de folio 11267, 1268, 1269 de fecha treinia y
uno de diciembre de 2013, que obra en &f expediente infegradp por esta Auforidad, con el que prefendo acrediiar que
en mi cardcler de Subdirector de Recursos Maleriales le solicite al drea requirente que mandara los resguardos
pandientes de firma ala Jefatura de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios.(Sic).-- - ---------------
vb

Documental.que se valora en ¥rminos de o dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales otorgandole valor probatorio pleno, de conformidad con lo dlspuesto en el aricuio 280,
det Cddigo Ad;etwo en cita, por constituir un documento expedido por servidor plblico en ejercicio de sus
funciones, mism¢ quie no fue redargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, en relacisn
con: &l articulo 45:de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, por lo que este Organo de
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Control Intemo determina que dicha probanza le beneficia parcialmente al oferente pero o desvirtua la
irregularidad administrativa que se le atribuy6, toda vez que se advierte que de la misma se advierte que en fecha
22 de julio del 2014, salicitd al Ciudadane Joel Emilio Méndez Ruiz, Subdirector de Cultura, la entrega de los
1,200 tarjetas de (control) criginales pendientes de firma, sin embargo Onicamente mediante oficio UDANB5/2014
de fecha 02 de mayo de dos mil catorce, fueron enviados a este Organo de Control Interno 614 resguardos de los
bienes adquiridos mediante el Contrato AIRB/033/2013, determinandose como NO atendida la recomendacion
realizada durante la Auditoria que dio origen al procedimiento que ahora se resuelve. -

4.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en todo lo actuado en el presente juicio y que ber eficié a los
infereses del suscrilo. Do

e :

5.-LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA, misma que se ofrace en los mismos férmincs
requeridos que la anferiar. RS

Esta prueba por si sola no tiene vida propia y para que resulte procedente, es necesario que se preciser los elementos gue
sirven de base para acreditar el hecho que se pretende probar y el oferente no hace referercia a preceptq legal alguno en el
que conste fa presuncién aplicable al caso concreto que pueda desvirtuar su corducta imegular; cabé mencionar gle si
entendemos dicha probanza como la consecuencia que la Ley o &l juzgador deducen de un hecho conotido; para averiguar
la verdad de ofro descoriocido y def texte de su escrito de declaracién nio se desprenden las premisas necesarias para
realizar las inferencias comespondientes, al no precisar en el caso de la primera preposicion cual es el dispositivo legal que
expresamente establece tal presuncion y cuales son los hechos que constituyen oS supuestos de la presuficion, o er el caso
de la segunda hipotesis, cuéles hechos se encuentran debidamente acreditados en autos, para poder delerminar el otro
descoriocido que se pretende acreditar, no es posible estimar dicha prueba por carecer de [0S datod que la constituyen, ya
que al proceder en forma contraria se estar(a supliendo las deficiencias de defensa del Ciudadano Sergio Rodolfo Flores
Mancera, aunado al hecho de que no existe presuncion alguna contemplada en la Ley de fa matena.- - - - - - ;- -~ -=won- -~

Sirve de sustento a lo anterior la tesis nimero XX. 305 K, visible en la pagina 281, registro 208572, de Seminario Judicial de
Federacian, tomo XV, Enero de 1995, de los Tribunales Colegiados de Circuito, cuyo texto y rubro refieren--- - -~ - - - - - - -~

"PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NG TIENE VIDA
PROPIA LAS. Las prebas instrumental de actuaciones y fa presuncional legal y humana, practicamente no tiene
desahogo, es deGir que no fiene Vida propia, pues o es mas que el nombre que en la practica no tienen desahogo, es
decir que na fienen vida propla, pues no €S més que ef nombre que en la préctica se ha dado & la iotatitad de las
pruehas recabadas en el juicio, por fo Que respecta a la primera y por ko que comesponde a 1a segunda, ésfa se deriva
de las mismas pruebas que existen en las constancias de aulos” Ce

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO- Amparo directo 590/94. Federacion Regional de Trabajadores
del Soconusco C.TM. a través de su represente Roberto de fos Sanfos Cruz 6 de ociubre de 1994, Unanimidad de
Volos. S

Asi también, el criterio emitido en la tesis de jurisprudencia nimero VILZ°.J/3, visible en la pagina 112, ;eglsuu 222797, del

Semanario Judicial de la Federacion, Tomo VI, Mayo de 1991, instancia Tribunales Colegiados de Cir:cuitq,‘_ Oclava Epoca,
Genealogla Gaceta niimero 41, Mayo de 1991, pagina 115, que ala letra refierg:- - - - - - - - - - - = o oo oo o e
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. “PRUEBA PRESUNCIONAL EN QUE CONSISTE. La prueba presuncional no constituye una prueba especial sino una

" ailificial qué'se estabbce por medio de las consecuencias que sucasivamente se deduzcan de ks hechos pormadio de
los indiclos; de manera que por su Infima relacion llevan al conocimiento de un hecho diverso a fravés de una congusicn
muy natural, todo lo cual implica que es necesaria ka existencia de dos hechos, uno comprobady y el ofte no manifests
ain que se frata de demostrar.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE SEPTIMO GIRCUITO

Ampary directo 1374/88. Ferrocamiles Nacionales de Méxizo. 30 da anero de 1980. Unanimidad de Volos Fonents Luis
Alfonso Pérez y Pérez Secrefario: Manuel Francisco Raynaud Cans.

- Ampar- déeclo 107688, Ferucaniles Nacionsles de México. 23 de mayo de 1990, Unanimidad de Volos Ponenta
Gilberlo Gonzdlez Bozziere Secrelario: Mantwe! Francisco Raynaud Carus.

Amparm di-r;ecfo 1382/87. Antonio Balenizar Cérdenas y olro. 12 de marzo de 1991. Unanimidad de Vofos Ponente Luis
NfonsdPé{ez yPérez Secrefario: Leticia Amelia Lopez Vives.

Amparo directo 386/89. Derio Heméndez Sanchez. 18 de marzo de 1991. Unanimidad de Volos Luis Alionso Pérez y
Pérez Secretario: Lalicia Amelia L 6pez Vives.

Amparo drrecto 1972/88, Angel Vilegas Argueta. 16 de abrif de 1991, Unanimidad de Volos Ponenie Luis Afonso Pérez
¥ Pérez Setretaro: Lucio Marin Rodriguez.

Y por analogiala béis numero LE°.TAI/B6, visible en el registro 179875, a pagina 1197, del Seminario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Diciembre de 2004, Inslancia Tribunales Coligados de Circuito, Novena Epoca, que
alalelradice - - v mmmm e e

“NTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN El FROCEDIMIENTO LABORAL, AUN CUANDO NO SE HAYA OFRECIDO
COMO PRUEBA, LA JUNTA, AL DICTAR EL LAUDO, DEBE EXAMINAR TODAS LAS CONSTANCIAS QUE INTEGRAN
EL EXPEDIENTE. & articulo 835 de la Ley Federal dsl Trabajo esfablece que la instrumental es &l conjumto de aclusciones
Que obren en af expedients, formado con mativo del juicio, EL articulo 836 de la mismo ley prevé que la junls estard
obligada a tomar en cuenta las actuaciones que obren en el expediente del juicio. Bajo fas anleriores hipdlesis fa Junta
debe exarminar a! diclar el laudo fodas y cada una de fas consianciss que integran ef expediente labora, aun cuends no
se hublese ofrecido como prueba; elfo con Ja finalidad de que Ja responsable resuelva en concordancia con fodo b
acluado’ aﬂla ela”

Sexto tribuna! coiegrado an maferia de frabajo de! primer circiilp.

Amparo d:fecfo 10786/90. Central do ajuste para Automiiviles Asegurados, S.A. 18 de enero ds 1991.Unanimidad de

volos. :

Ponlente: Carolina Picharda Blaka. Secrelgria: Estela Jasso Figueroa. b

Amparo directo 839698, Banco Nacional de Credito Rural, S.N.C. 4 de sepliembre de 1998. Unanimidad de colos. ‘
Pom’ente' Hdgo Atturo Bafzaha! Maldonatp. Secretario: Jorge Sebastisn Matinez Garcla.

Ampam d:rec!o 2916/2004, Formex Yberra, S.A. da C.V. 6 de mayo de 2004 Unanimidad de vofos. Pomente Marco
Antonio Belio Sanchez. Secretano: Alfredo Aragn Jiménez Caslro.
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Amparo direcfo 6016/2014. Armando Martinez Lozada. 12 de agosto de 2004, unanimidad de votos, Pamente Marco
Antonio Bello Sanchez, Secrefario; Miguel Barrios Flores. .

Ahora bien, por lo que cerresponde a los Alegates formulados por el Ciudadano Serglo Rodolfo Fiores Mancera, en
la Audiencia de Ley de fecha tres de noviembre del dos mil dieciséis, se tiene que sefald lo siguie‘wte" e

“Manifiesla que en via de alegalos y encontrandonos en Ia elapa procesal correspondienie se sefiala las contemdas deniro -
del escrifo de declaraciones y que se encueniran admitidos por este Organo de Conlrof Intemo fos cuales solicito sean
tomados en consideracion en su momenic procesal aportuno”,

Respecto al cficio nlimero SGMVP/168/2016, de fecha fres de noviembre del dos mil dieciséis, en via de alegatos
sefiala.

Como se ha quedado debidamente acreditado como servidor publico siempre he velade por el irrestricto cumplimiznto a fos
principios que dimanan el articulo 47, de la Ley Federsf ds Responsabilidades de los Servidores Publicos, como
salvaguardar ia legaiidad, honradez, leaflad, imparciafidad y eficiencia que deben ser cbservadas en ef desampeno def |
empleq, carge o comision y cumplir con méxima difigencia en el servicio, loda vez que como Superor Jerdnquico, s:,
supervise que fas funciones encomendadas a la Jefalura de la Unidad Departamental de Almacenes e- -Inventarios con -
respecio a que se haya elaborady fos resguardos de fa tolalidad de los bienes adquindos por fa De!egac;én lztacalco, ar
amparo del Contrato nimero AIRB/033/2013, de fecha 30 de diciembre de 2013, celebrado con Ja empresé Radamanlms
S.A de C.V., enlrega que fue reatizada en las instalaciones del Aimacén General en la Delegacion szacalco :

Lo anterior es asl, foda vez que a través de los memordndum nimeros SRM/1050/2013 y SRM/B07/214,.de fechas 04 de
diciambre de 2013 y 09 de diciembre de 2014, en diversas ocasines instrul 8! Ciudadano Raul Nieto Arellano, Jefe de fa
Unidad Departamental de Almecenes e Inveniarios, para que implementara los mecanismos de control y supervision que
garanticen que los resguardos de fos bienes instrumentales se enireguen después de que el servidor piblico responsabie
firme ef resquardo, y se verifiqus que los dalos e informacion sea la correcta, en apege a la Circular Una Baﬁ Nomnatividad \
en Maleria de Adminisiracion Publica del Distrilo Federal. . |

Aunade a que, & lravés dal oficio nimero SRM/178/2014, de fecha 11 de junio de 2014, e solicite ai C. Joe! Emific Méndez
Ruiz, Subdirector de Cullura (Area Requirenie), que derivado de Ja Auditorla 04G, clave 220, denominada “Almatenes,
Inventarios y Produccion Almacén General, Locales y Subalmacenes ds la Delegacin fztacalco, realizada por esla
Attoridad devuelva a la Jefalura de la Unidad Departamenlal de Almacenes e Inveniarios los 1,200 resguardos originaies,
pendienies de firma adquiridos bajo el Contrato AIRBAO33/2013.

Por lo que proceds a esta Auloridad declare la inexislencla de la Imeguiaridad, respeclo a lodas y cada una de las
imptiaciones que me prelender alribulr, fos cuales solicto sean tomados en conskieracion al momento por fa Conirafona
interna en Izlacalco emila 4 resofucin correspondiente. }

Manifeslaciones que no benefician al oferente, ya que lo alegado por el Ciudadano Sergio Rodotfo Flores Mancera,
en su calidad de Subdireclor de Recursos Maleriales de fa Delegacion Izlacalco, ya fue analizatlo a lo largo de la
presente Resolucion; razon por la cual las manifestaciones realizadas no generan conviccidn aiguna en el &nimo
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de esta Autoridad para estimar que por eflo deba desvirtuarse {a presunia responsabilidad administrativa que se le
atribuyb en el Aguerdo de inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario te fecha treinta de ociubre del dos
mil quince; y-por tanio acorde a los razonamienlos esgrimidos a lo largo de los apartados que anteceden, es que
se acredita la piena responsabilidad administrativa del Cludadano Sergio Rodoifo Flores Mancera, loda vez que de
los memorandums que exhibe como prueba, se desprende que instruye al ciudadano Radl Nieto Arelflano, Jefe de
la Unidad Departamenlal de Almacenes e Inventarios, para que implementara los mecanismos de conrol y
supervision que garanticen que los resguardos de los bienes insirumeniales se entreguen después de que el
servidor publico tesponsable firme el resguardo, y se verifique que los dafos e informacion sea la comrecta, en
apego a la Circular Uno Bis, Normatividad en Maleria de Administracion Pablica del Distrito Fedetal, sin embargo
dicha instruccion no resulta suficiente, pues duranie el desarrollo de ta auditoria no se acredita que se hubiesen
elaborado la otalidad de los resguardos de los bienes bienes adquiridos por la Delegacion lztacalco. al amparo del
Contrato nimero AIRB/033/2013, suscrito en fecha treinta de diciembre del dos mil ttece; por lo que es procedente
sancionarlo €n lgs-1érminos de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, atendiendo al
Considerando que precede conforme a lo siguiente:

IV.- Conforme a o vertido en el considerando anterior, la fesponsabilidad administraliva que se le atribuye a los
Ciudadanos Radl Nieto Arellano, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Jefe de la Unidad
Departamenial de Aimacenes e Inventarios y Sergio Rodolfo Flores Mancera, quien en la época te los hechos
se desempefiaba como Subdirector de Recursos Materiales, se desprenden las siguientes consideraciones de
hecho y derechg.——

a) Parael Ciudadano Raul Nieto Arellano, se tiene que:-- - - - - - -~ -« om e oo e il

Fraccién |- La gfrave_dad de la responsabilidad en que incurra y la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan,
en cualquier forma las disposiciones de esta Ley o las que se diclen en baseenefia. - - -~ -« oo

Por lo que hace a la gravedad de la responsabilidad administrativa en que incurtié el servidor publico que }
ocupa, acorde a los razonamientos I6gico-juridicos que han quedado expuestos en supra lineas y conforme al la
valoracidn que exige el articulo 54 fraccion 1 de la Ley Fedetal de Responsabilidades de jos Servidores Publicds,
como elemento ‘de individualizacion de la sancion, es de sefialar que dicho precepto juridico no estable

parametro alguno que permita establecer por simples inferencias iagicas la gravedad de la responsabilidad gue
alribuye al Ciudadano Raui Nieto Arellano, de tal forma que lo procedente es realizar un estudio de |
imegularidad administrativa cometida y su trascendencia juridica en la prestacion del servicio publico que le

encomendado como Jefe de la Unidad Departamental de Aimacenes e Inventarios, a efeclo de poder estableckr
gravedad de la misma, tal y como lo consideta el criterio cortenido en fa lesis sustentada por el Séptimo Tribunal
Golegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visibie en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al tenor Sefiala: - - - -~ - -« v v cemcmnmoannn-

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. i articulo 54 fraccicn i de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Fublicos sefiala entre afros elementos para imponer
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sanciones adminisirafivas, fa gravedad de fa responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprmir N
practicas que minfan, en cualquier forma, ias disposiciones de fa propia ey o fas que se diclen con'hase en

ella, sin que se especifique qué fipo de conducla pueds generar una responsabifidad grave, esfo es, el :
referido conceplo no eslablece pardmetros que deban respelarse para considerar que se aclualizatal v
situacion. Por fal motivo, si fa auloridad que Sanciona a un servidor pablico no seflald tales pardmetros, no .
cumple con el requisito a que slude tal numersl, pues de su redaccin no se advierte que se imponga esa
obfgacién a la auforidad sancionadora, por lo que queda a su criterio el considerar qué conducta puede ser
considerada grave.”

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. S L

Amparo direclo 7697/38. Mario Atherto Soffs Lper. 6 de mayo de 1355, s
Unanimidad de volos. Ponenlo: F. Javier Miganjos Navamo, Secrelaria; i
Flar de] Cannen GOMEz ESpI0Sa, - - - -+ rmmcm e e c e o m e e e e e :

Bajo esa tesitura, la responsabilidad administrativa que se atribuye at Ciudadano Radl Nieto Arellano, atendiendo
a las circunstancias en que acontecieron los hechos que derivaror en el Procedimiento Administrativo Disciplinario,
que ahora se resuelve, en el entendido que cualquier lrasgresion a lo que dispone la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, constituyen meras violaciones a las obligaciones que tiene todo
servidor plblico que se encuentra adsarifo al Gobiemo de la Ciudad de México, en el entendido que cualquier:falta
administrativa que se realice podria derivar una afectacion al servicio pibfico y en el caso que.nos ocupa, el no
elaborar las tarjetas de control de 1,200 bienes insfrumentales adquiridos por la Delegacion Iztacalco, al amparo
del Contrato niimero AIRB/033/2013, del ireinta de diciembre del dos mil trece, celebrada con la empresa
Radamanthis S.A. de C.V., enlrega que fue realizada en las instalaciones del Aimacén General en la Delegacion
Iztacalco, no obstante a ello su frasgresion no puede considerarse grave, en razén de que derivado de su
omisién ng se advierte una suspension en el servicio, ni una consecuencia de iremediable reparacion, por lo. que
asi debe tomarse en cuenta para la emitir la determinacidn que en dereche corresponda infringtendo el articulo W7
fraccion XXIV {en la hipblesis de las demas que le impongan las leyes y reglamentos) de-la Ley Federal
Respansabilidades de los Servidores Publicos en relacion al Manual Administrativo del Organo Politico
Administrativo en lztacalco, publicado en la Gacela Oficial dei Distrito Federal, el dia veintisieté de:enero del dis
mil once en el objetivo primordial de la Jefatura de la Unidad Departamental de Aimacenes € Inventarios &n {a
hipotesis (realizar y registrar la recepcion y despacho de los artlculos que ingresen al almaceén.de conformidad ‘a
normatividad y Politicas Institucionales vigentes, controlando y verificando Ins niveles de exisfencia minimos
maximos asegurando su infegridad fisica las de) en su apartade de funciones {Operar el confrol de los inventario
manteniends el registro y resquardo completo, acfualizado y depurado de los bienes asignados. a las unidades

la Delegacion, de conformidad a la normatividad y Politl fucionales vigentes. Atender |
recomentiaciones de los Organos de Control Infemo y Extemo, dentro del ambito de sus funciones)s-------- --

Sustenta lo anterior la tesis de Jurisprudencia por reiteracion visible en ef nimero de registro 243048, de ta Séptima
Epoca, Instancia: Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, contenida en la pagina 111,. del
Semanano Judicial de la Federacion, Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya: Genealogia fo es:
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we

Informe 1978, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 159, pagina 105.Informe 1876, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis
27, pagina 18.Informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 18, pagina 19.5éptima Fpoca, Volimenes 151-158,
Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 154, pagina 119.Apéndice 1917-1985, -
Quinta Parte; Cuara Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndice 1917-1995, Tomo V, Primera Parte, tesis 382, pagina
260, yque alalelra refiere: - - - - - - - - o v o e

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTQ. Por faita de probidad v honradez se entiende el no
pmceder rectamentz en tas funciones encomendadas, con mengua de rectifud de dnimo, o sea, apartarse de
las obligaciones que se lienen a cargo procediendo en conlra de fas mismas, defando de hacer lo que se liens
encomendado, o haciéndolo en conira; debe estimarse que no es necesario para Que se infegre fa fafla de
probidad u honradez que exista un dafio patrimonial o un kicro indebido, sino sl que se observe una
conducta ajena a un recto preceder.”

Séptima Epoca, Quinta Parte: {

Voimen 59, pAgina 21, Amparo directa 2817/73. Transportes Papantia, S.A. da C.V. 15 de noviembre de 1973 Unanimidad de cuatro
,.“votos_;Pmerte: Salvador Mondrag6n Guerra. Secrefario: Sergio Javier Coss Ramos.

\/nk.rmen 86, pagine 18. Amparn direclo 4009/75. Feirocaniles Nacionales de México, 2 de febrer de 19768, Unanimidad de cualro velos.
Ponente: Ramdn Canado Akirels. Secretario: Atberlo Affaro Victona,

" Voldménes 127-132, phgina  56. Amparo direclo 3181/79. Humberfo Hipdifo Aharado. 13 de agosto de 1978, Cinco vofos. Ponente:
Maria Cnsﬁna Salmuordn de Yamayo. Secrataria; Viclor Cefa Villaserior.

Vch'menss 127-132, phyina 56. Amparo diracto 3001/79. Loreto Garcla Islas. 8 de ocfubra de 1979, Cinco volos. Pontente: Marig Crislina
"Shimerdn de Tamayo. Secrefara: Josquin Dzib Nifiez.

=

Volimenes 133136, pighe 53. Amparo diraclo 2010779, José Enrigue Gonzélez Rubie Oln, 3 de marzo de 1980, Cinco vefos
‘_Poneqte{: Marla Crisling Salmordn de Tamayo. Secrefario: foaquln Dzib Niifiez

Fraccion Il.- Las circunstancias socioeconémicas del servidor publigo.~ - - - = === e o - cemvcaamnn o

Conforme a lo anterior, lo que se advierte del expediente laboral del Ciudadanc Radl Nieto Arellano, cofl el q \e
cuenta este Organo Intemo de Control, se liene que sus circunstancias socioecoriémicas al momento de cometer a
imegulardad administrativa cuya responsabifidad de la misma Indole se le alribuye, eran las sigulentes: - - - - - -- :

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales def Ciudadanoe Radl Nieto Arellano, en especific
de su fecha de nacimiento, en relacién a la fecha de comision-de la itregularidad administrativa que se le atribuyg,
se tiene que el Ciudadano Radl Nieto Arellano, al momento de cometer la irregularidad administrativa atribuida,
tenia—' anos de edad, de estado civil (JEli. con grado méximo de estudios Licenciatura Trunca
experiencia Labo,ral dentro de la Administracion Pablica de al cuatro afios, conforme lo declard en la Audiencia
Ley de fecha ’gremta y uno de octubre del dos mil dieciséis, con lo gue se colige lo siguiente: - -~ - -------------

De acuerdg™ con '$u edad, el Ciudadano Radl Nieto Areliaro, al momento de cometer fa irreguiaridad
administrafiva’ qye sé le afribuyq, tenia plena personalidad juridica, y capacidad para ser sujeto de derechos y
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obligaciones, asi como la madurez personal y profesional suficiente para querer y entender la anfijuridicidad de-sus
conductas, y no exisle evidencia aiguna de que haya actuado como fo hizo obligado por miedo, error o soborno, de
tal forma que esas aptitudes le permitieron obtener un cargo dentro de fa Administracion Pablica de 1a Delegacion
Iztacalco, como Jefe de ta Unidad Departamental de Aimacenes e nventarios, lo cual nos permite concluir que en
funcion del grado de responsabilidad que se le encomendaba, la madurez personal y profesional que fenia, la
preparacion académica con la que contaba y la suficienie experiencia profesional en la administracion piblica que
exhibia, le compelia a mostrar en su actuar como servidor pablico estricta observancia a las normas juridicas que
le obligaban para con ello cumplir con fa méxima diligencia el servicic que se fue encomendado con el cargo de
Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion Iztacalco, lo cual no hizo y fue el
motivo del Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, -~~~ - - - -~ - -~ R R

Las econtmicas: Esla circunsltancia se desprende declarado por el Ciudadanc Radl Nietd Arellano, en la
Audiencia de Ley de fecha treinta y uno de octubire de dos mil dieciséis, en donde manifesté quela Percepcion
Mensual Aproximada, es por la cantidad de $18,000.00 (Dieciocho mil pesos 00/100 M.N.), por concepto de pago al
personal de estructura comespondiente al Ciudadano Raui Nieto Areliano, que de acuerdo alvalor nominal de
salario minimo general vigente para la Ciudad de México, en la época de los hechos, que en 13 especie lo era de
$64.76 (Setenta y cuatro pesos 76/100 M.N.) permite determinar que el salario que percibia €] Ciidadano Radl
Nieto Arellano, en 1a época de hechos resuita ser operoso en comparacion a la media general establecida por ia
Comision Nacional de Salarios Minimos de 1a Secretarla del Trabajo y Prevision Social, en el afio dos mit quince,
para la zona "A", cuyo ambito de aplicacion abarca al Territorio de la Ciudad de México; por lo que el Ciudadano
Radl Nieto Arellano, se enconiraba obligado a observar cabalmenie fas disposiciones juridicas que lo obligaban,
sin pretender excepcion alguna que la ley no confemplara, puesto que el salaric que el Estado le asignaba por el
desempefo de sus obligaciones, resuitaba acorde a fa responsabilidad que el cargo representaba y por tanto no es
dable pretender excepcién aiguna que la ley no contemplara, dado que por ello ef Estado le garantizaba y pagaha
tle manera periddica su salario, mientras ostentaba el carécter de servidor plblico. ~---------- - cmmv oot

Fraccion lll.- El nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor-- - - - - == <= wnvoocv oo o e

Par cuanto hace al nivel jerarquico del Ciudadano Rail Nieto Arellano, con motive de su cargo como Jefe de |
Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion Iztacalco, este se advierté de la Constancia
de Nombramiento de Personal con niimero de fofio 056/2112/00097, que obra dentro dei expediénté en que ahora
se resuelve, con las que se constata que el nivel jerarquico del Ciudadano Ratil Nieto Areitanb’,ien su caracler ge
semvidor pibiico dentro de la Delegacion |ztacalco, al momenio de los hechos que se le imputan, era comg
personal de estruclura mando medio, como Jefe de Unidad Deparlamental “A”, con nivel 255, de tal-forma que se
concluye que por el nivel jerarquico que ostentaba el Ciudadano Raul Nieto Arelfano, estaba obligado a observar y
mostrar un comporiamiento ejemplar en el desempefio de su cargo, acalando a cabalidad las‘disposiciones legales
que le resultaran aplicables como servidor publico, y en virtud de su nivel debia ser ejemplo para‘los servidores
plblicos que se encontraran bajo su cargo, con los que interactuara y para con los cmdadanos ‘cor Ic.s que fuviera
relacion con motivo de! desempenio de sus funciones. - - - ===~ =e e mmm e mme e B
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Respecto a los anfecedentes del Ciudadano Rat Nieto Arellano, por cuanto hace a lo laboral de conformidad con el
contenido de.fa Constancia de Nombramiento de Personal con niimero de folio 056/2112/00097, que obra deniro
del .expediente en que ahora se resuelve, en la que se advierte que desde la quincena 24 del 2012, se
desempefiaba camo Subdirector de Recursos Materizles, y al contar con un nombramiento por sustitucion de fecha
dieciséis de mayo del dos mil trece, se tiene que al momento de incunir en fa imegularidad admiristrativa por la que
ahora se le sanciona, contaba con al menos una antigitedad de veinticuatro afios en la Administracién Pablica del Distiito
Federal y con al menos con un afic en el cargo como Jefe de la Unidad Departamental de Aimacenes € Inventarios de
la Delegacion. lztacalco, por fo que confaba con una suficiente experiencia laboral dentro de ta Administracion
Pubfica de Ja ahora Ciudad de México, como para suponer que su actuar como servider piblico con el cargo de
Jefe de la Unidati Departamental de Almacenes e Inventarios de fa Delegacion lztacalco, debla ser siempre apegado
a derecho, y desempenarse corectamente observando las disposiciones legales que le eran aplicables con mofivo
de su cargo, sin prefender excepcion alguna que fa ley no cortemplase; io cual no fue asf y es motivo del presente
Procedimiente Administrativo Disciplinario que ahora se resueive.- - - -« - - oo v cemcmmcniiie i

En Io mherente a Ios antecedentes de sancion del Ciudadano Radl Niete Arellane, se tiene por lo que contiene el
informe rendido por e! Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patimonial de la Contraloria
General de la-Ciudad de México, mediarte &f oficio ndmero CG/DGAJR/DSP/4380/2015, de fecha primero de
octubre de!f dosimit quince, a través del cual refiere, que el Ciudadanc Ra(! Nieto Arellano, no cuenfa con
anlecedentes de: sancafm -----------------------------------------------------------------

Por/lo que hace a las condiciones del Ciudadano Raul Nieto Arellano, como infractor en ef presente procedimiento
admiristrativo que ahora se resuelve, es de seftalar que las Imregularidades que se le atribuyeron las comefi6 por si
mismo en el ejercicio de su cargo de Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inveniarios de la
Delegacion iztacalco, y que de ellas se desprende el incumplimiento a las obligaciones que le eran atribuibles
conforme a las disposiciones normativas que se le atribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizar an
minimo de conductas para cumplir con la méxima diligencia el servicio que le fue encomendado como Jefe della
Unidad Departamental de Almacenes e inventarios de !a Delegacion lztacalco, es dedir, para mostrar el ma
cuidado y actividad en el gercicio de sus obligaciones como servidor pablico Titular de la Jefatura de 1a Unid d
Oepartamenial de Almacenes e Inventarios de la Delegacion iztacalco, y de ello no se advierte slemento algu e
que lo obiigara -a apartarse de un reclo proceder, ni tampoce alguno que justificara el dejar de observar | :
disposiciones: normativas contenidas en el articulo 47, fraccion XXi {en fa hipétesis de abstenerse de cualqui
omision que implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio ptblico) de la Le
Federd de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, en relacién a lo dispuesto en el Manual Admimstratfv
del Orgaro Politico Administrativa en iztacalco, publicado en la Gaceta Oficial det Distrito Federal, el dia veintisiet
de enero del dos mil once, en las funciores en la hipbtesis de {(...manteniendo el registro y reguardo completa,
actualizado y depurado de los bienes asignados a las Unidades de la Delegacion, de conformidad a la normatividad
y porﬂcas institucionales vigentes), con la omision de no elaborar las larjetas de control de 1,200 bienes
instrumentales aliquiridos por la Delegacion Iztacalco, al amparo del Contrato niimero AIRB/033/2013, del treinta
de diciembre del dos mil trece, celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V., entrega que fue realizada en

MPAMIGOMITNM

50

Coniraloria General de la Crudad de México
Direccién General de Contralosas nternas en Delegaciones
Direccidn de Controfoias internbs en Delegaciones “A”
e — - Contratoria Interog en €l Organy Poiltico Adminisirativg sniztiacalco -
AV Rio Chusbuseo Esq Caile Té s, Col Gabhel Ranos MiliAn, C P 08008, Del. tigcalcs Tel
5657-2146. conmulacor 56543333
digek wix  céniralada digob mx




CDMX

CIUDAD DE- MEX!CO‘

EXPEDIENTE: CiIIZCIAIOGUBIZMS

las instalaciones del Almacén General en Ja Delegacion Iztacaico, con lo cual su conducta se alejo de la legalidad
al que estaba obligado a observar en franco detimento al debido ejercicio del servicio pablico. ~ -+ - - = m - ammm oo -

Fraccién IV.- Las condiciones exteriores y los medios de 8jecucion.- - - - - <= ==nw-mve-n-- i .

Por lo que respecta a ‘as condiciones exteriores, en las que el Ciudadano Raut Nieto Areilano, exteriorizé la
conducta irregular por la cual ahora se le sanciona, se tiene que ésta al momento de cometer la misma lenia el
caracter de servidor piblico dentro del Organo Politicc-Administrativo en lztacaico, como Jefe de la Unidad
Departamental de Almacenes e Inventarios; es decir, contaba con un cargo que le conferia facultades de mando,
decision y representacion que a su vez fa constrefifan a mostrar una conducta ejemplar en su actuar como servidor
piiblico para con ello lograr y preservar la prestacion optima def servicio pblico encomendado, en beneficio de los
GODEINAUOS .~ - « « = e o= e e o e e e e e e e e e

En orden de lo anterior, el Ciudadanc Raul Nieto Arellano, al no observar la normatividad respecto de la
conservacién de los bienes instrumentales que le son asignados para el cumplimiento y deserpefio de las
aclividades de los servidores piblicos responsables de los resguardos de dichos bienes, se aparté de}sus
obligaciones legales que le eran afribuibles y con ello generd la imegularidad administrativa por’ Ia cual ahora se le
sanciona, sin contar con justificacion aiguna que permrta excluir su responsabilrdad por lo que es susceptlble de
sancionar en franco privilegio al debido ejeicicic del servicio publico y al orden comiin. - - -- - -~ - e

En cuanto a los medios de ejecucion de Ja conducta iregular que se e atribuye af Ciudadano Rail Nieto Areliano,
la misma dado su naturaleza, no requirio medios de ejecucion, puesto que fa misma se rfiere a una omision ¥ por
ello no existen como tal, dichos medios; luego entonces no sen susceptibles de realizar pron unc;am!ento alguno en
la presente detemunacion, - - - =~ === - o — - e mm e e e s n e .

Fraccion V.- La antigiedad 06! SBIVICI0.« - - -« =« =« === r =« xwxmmmmm e o

La circunstancia conlenida en la presente fraccion, se acredita con el contenido de fa Constancia de Nombramient
de Personal con ntmero de folio 056/2112/00097, en el que se advierte que desde la quincena 24 del afnc dos mi
doce, defentaba en el carge de Jefe de la Unidad Deparfamental de Almacenes e Inventarios, se fiene que al
momento de incurir en la imegularidad administrativa por la que ahora se le sanciona, conlaba con al menos una
anfigiiedad de con al menos cualro afios en ia Administracion Piblica del Distrito Federal, se desprende de lo
declarado en ia Audiencia de Ley de fecha treinla y uno de octubre del dos mil dieciséis, por o que contaba cdn
una suficiente experiencia laboral dentro de la Administracion Piiblica de fa ahora Ciudad de México, documientos
pliblicos que al no ser redargiiidos de falsedad, ni desviriados por medio de conviccion algupo, son aptos para
acreditar plenamente que el Ciudadano Radl Nieto Arellano, al momento de incurrir &n la :rregulandad
administrativa por la que ahora se le sanciona, contaba con una anligiiedad en el servicio pubhco de al menos un
afic, al momento en que sucedieron los hechos, o que constituye un tiempo suficiente como p‘ara establecer que
su actuar debia estar siempre apegado a derecho, sin esperar ninguna iregularidad en el servicio pblico que le
fue encomendado como Jefe de la Unidad Depariamental de Almacenes e inventarios de ia De!egamén !zlacalco
MPMIGOMWTNM
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esto en virlud de la experiencia que debié haber adquirido, para observar a cabalidad los principios de legalidad,
honfadez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen ei desempeio del servicio piiblico en a Ciudad de México.- - -

Fraccion VI.-T_é','reincidencia en el incumplimiento de obligaciongs. - - - -~ - <« e c e

Por o que respecta a la reincidericia en el incumplimiento de sus obligaciones, del Cludadano Rail Nieto Areilano,
se tiene por lo twe contiene el informe rendido por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de
Situacion Patrimonial de la Contraioria General de la Ciudad de México, mediante el oficio nimero
CG/DGAJR/DSP{4380/2015, de fecha primero de octubre del dos mit quince, a través del cual refiere, que el
Ciudadano Raul Nieto Arellano, no cuenta con antecederntes de sancion, por io que 1o se puede considerar como
reincidente akhoy responsable, - - - -~ -« - e e L T TS

Fraccion Vil.- Ei_hqonto de! beneficio, dafio o prejuicio econbmicos derivado de! incumplimiento de obligaciones.- - -

Respecio de este aparfado se advierlen de las constancias que conforman el Procedimiento Administrativo
Disciplinario que ahora se resuelve que las imegularidades administrativas atribuibles al Ciudadano Rai Nieto
Areilano, quien en la época de los hechos se desempeiiaba como Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes
e Inventarios -de 1a Delegacion iztacalco, no generaron ningdn beneficio, dafic o perjuicio econdmico, no obstante
de ello, es procedente sancionarlo atendiendo a que ello no es requisito para la imposicidn de sanciones
administrativas, dado que lo futela este Organo de Confrol Intermo con los Procedimienios Administrativos
Disclplinarios es lograr y preservar la prestacion 6ptima del servicio pliblico.« - » - = - - - - - e e e e

Sustenta lo anterior el criterio conterido en fa slguienie tesis:- « « -~ = s - oo m i

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS POR ESTOS, AUNGUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DAROS O PERJUICIOS
PATRIMOMNIALES. En l&rminos del arliculo 113 constitucional, las sancionies aplicables por los aclos u
omisienes en que Incuran los servidores piblicos ademds de las que sefialen las leyes de la materia,
consistiran en suspension, destitucion e inhabilitacién, ast como en sanciones econémicas, que deberan
esiablecerse de acuerdo con los beneficios econdmicos obtenidos por el responsable y con los daios y
berjuicios patrimeniales causados, le cual significa que aspecios de intlole econtmico sirven como parametro
bara.graduar fa imposicidn de una sancitn administrativa de esa naluraleza; sin embargo, ello no significa que
las conduclas no eslimables en dinerc o sin conlenide econgmico, es decir, que no impliquen un beneficio
BCONQMICH para €l responsable, o bien, causen un dafio o perjuicio patrimonial, estén exenlas de sancidn,
‘pues en primer lugar, la simple crcunstancla de sefialar y temar en cuenta en un procedimiento discipfinario
que [a conducta atribuida a un servidor piliico no caus ningln dafio o perjuicio patrimonial, o bien, que no fe
reporlé beneficio econdmica alguno ai responsable, implica necesariamente haber valorade aspectos de fpo
econdmico para individualizar la sancion por el incumplimiento de obligaciones administrativas; en sequndo
lygar, pomue esa Inferpretacion seria contradicloria con fo establecide en el arliculo 108, fraccion 1, de la
fropia Constitucion, el cual dispone que se deben aplicar sanciones administrativas a los servidores pablicos
por los aclos u omisiones que afeclen {a legalidad, honradez, leallad, imparciaiidad y eficiencia que deben
cbservar en el desempefic de sus empleos, cargos o comisiones; y en fercero, porque ele impediria

MPMIGOMTNM

52

Conlraioria General de Ja Ciudad de Méxice

Direccién Genesal de Conlralerias Internas en Delegaciones

Direccién de Contraionas Insernas ¢n Delegaciones "A"

S e Centraiosfz Interna en el Organc Folitlco Administrativae en Izlacalca
Ay Rio Churubusoe £sq Calle Te sin. Cei Gabriet Rames Milisn, C P 08000, Dl fztacaico Tel

E857-2145, conmulaoor 5654-3333

df gobmx  contraloria of ok mx




‘)

@ CDMX

CiUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CIHZC/A/D088/2015

b

sancionar a los servidares piblicos gue incumpliendo CON sUs obligaciones y, en consecuencia, los phincipios E
que rigen en el servicio piiblico, no obtengan con sus conducias irregulares heneficios econdmicos,.0 bier,
causen dafios o perjuicios de caracter patrimonial, maxime que existen innumerables conductas no estimables .

en dinere que pueden ser causa de responsabiidad adminisirativa por st incumplimiento de obligaciones de
esta naturdleza. OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. Amparo en revision 216/2006. Carlos Gabriel Cruz Sandoval. 10 de agosto de 2006. Unarimidad
de votos. Ponente: Adriana Lelicia Campuzano Gallegos. Secretario: Aduro Mora Ruiz. {

Asl las cosas, han quedado debidamente pormenarizadas las peculiaridades, creunstancias § modalidades de los
elementos que permiten a esta autoridad conogcer al Ciudadano Raul Nieto Areflano, quien én ld época de los
hechos se desempefiaba como Jefe de la Unidad Departamental de Almacenes e Inveniarios de’a Delegacion
\ztacalco, en los diferentes aspeclos que han sido razonados, tal y como lo sefiala el numeral 54, en sus diversas
fracciones a estudio, dandose consecuentemente la individualizacion exigida por el mismo; ‘de tal forma que por
ello resulta incuestionable que derivado de la adecuada interrelacion entre los motivos aducidos y las normas
juridicas exactamente aplicables al caso, quedaron debidamente acrediladas ias imegularidades adminisiralivas
que se le atribuyeron al Cludadano Radl Nieto Areltano, y con ello el incumplimiento de fas disposiciones juridicas
contenidas en el articulo 47, fraccion XXII {en la hipotesis de abstenerse de cualquier omision que implique
incumplimiento de cualquier disposicion juridica relaclonada con el servicio pablico) de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores PUbiicos, en relacion a lo dispuesto en el Manual Adminislrativo del Organo
Politico Administrativo en |ziacalco, publicado en la Gacela Oficial del Distrito Federal, el dia veintisiete de enero
del dos mil once, en las funciones en la hipdtesis de (...mantenigndo ef registro y requardo complsto, actualizado y
depurado de los bienes asignados a las Unidades de la Delegacion, de conformidad a la nomiatividad y politicas
fnsfiiucionalesvigentes).—--------———-------—-—-—~——-----—--—--—---~-—----—---_g--é; ---------

Con base en lo antes expuesto y en consideracion de los elementos que fueron estudiados en seguimienio a las
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos, especificamente la
antigledad en ef semvicio publico del Ciudadano Ratil Nieto Areflano, de al menos cuatro afios en |
Admisisiracion Piiblica de la Ciudad de México, tal y como lo declara en la Audiencia de Ley de Fecha freinta
uno de octubre de dos mildieciséis, y que al momento de suscitarse los hechos contaba con @l menos un ano en
cargo, materia de! Frocedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, su nivel jerdrglico como Jef
de Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios de la Delegacion Iziacalco, ast comoia forma en-qu
incurmo en la ireguiaridad administrativa por la que ahora se e sanciona, junto con las clicuntancias exlernas
que se advirtieron en la comision de fa misma, y que la conducta u omisién no es grave y no Causo ningun
beneficio, dafio o perjuicio, y especificamente considerando que en la Audiencia de Ley de fecha trelnta y uno de
octubre de dos mil-dieciséis, exhibio los 1200 resguardos o larjetes de conirol de los bienes instrumentalttes
adquiridos bajo el Ampato de! Coniralo AIRB/033/2016, mismos que le fueron soliciiados durante el desarrolio

la Auditoria 04G, clave 220, denominada Almacenes, inventarios y Produccion demosirando con ello su interés en
preservar una prestacion optima del servicio pibico, esta auloridad determina que se debe imponerse al
Ciudadano Rail Nieto Arellano, con Registro Federal de Contribuyentes SN como sanclon
administrativa UNA AMONESTACION PUBLICA, conforme a lo dispuesto en el articulo 53, fratcion |, de 1d Ley

a
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Federal de Responsabilidaces de los Servidores Plbiicos, misma que deberén ejecutarse de conformidad con lo
ordenado en el articulo 56, fracciones |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos.- - - - -

Atento a lo antefier, y tomando en consideracion los elementos que fueron estudiados en seguimiento a las
fracciones delarticulo 54, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, especificamente la
antigliedad en el servicio piblico del Ciudadano Rati Nieto Arellano, de al menos cvalro afios en la
Administracion Pablica de la Ciudad de México, tal y como lo refirié en ia Audiencia de Ley de fecha treinta y uno

de octubre del dos'miil dieciséis, y al momento de suscitarse los hechos contaba con al menes un afo en el cargo,
materia del Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, su nivel jerarquico como Jefatura de

la Unidad Departamental de Almacenes e inventarios de la Delegacion |ztacalco, asi como la forma en que
incursié en la imegularidad administrativa por la que ahora se le sanciona, junto con las circunstancias exlernas

que se advirtieron en la comision de la misma, facultan a esta autoridad a estimar que se debe imponerse al
Ciudadano Ratil Nieto Arellano, con Registro Federal de Confribuyentes, como sancién administraliva una —~
AMONESTACION PUBLICA, conforme a lo dispueslo en el articulo 53, fraccion i, de la Ley Federal de '
Responsabilidades de los Servidores Pablicos, misma que deberan ejecutarse de conformidad con lo ordenado en

el articulo 56, frécciones |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos..- - - -

b) Parael qu‘daj{'lar_i_b Sergio Rodolfo Flores Mancera, se tiene quei----- - -« == == - cmeemmmomoomaoaa o

i iy

Ffa_ccfén l-la Q‘favedad de fa responsabilidad en que incurra y la conveniencia de suprimir practicas que
infrinjan, en cualquier forma las disposiciones de esta Ley o las que se dicten en base enella. - -~~~ -- - -+

Por'lo que hace:a la gravedad de la responsabiidad administrativa en que incumio el servidor pablico que nos
ocupa, acorde a‘los razonamientos logico-juridicos que han quedado expuestos en supra lineas y conforme a la
valoracion que exige el artlculo 54 fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
como elemento de individualizacion de la sancion, es de sefialarque diche precepto juridico no establece
parametro alguno que permita establecer por simples inferencias idgicas la gravedad de la responsabifidad que s
atribuye al Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, de tal forma que lo procedente es realizar un estudio de |
iregularidad administrativa cometida y su trascendencia juridica en la prestacion del servicio publico que le fu
encomendado como Subdirector de Recursos Maleriales, a efeclo de poder establecer |a gravedad de {a misma,
tal y como lo considera el criterio contenido en la tesis sustentada por el Séplimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al tenorsefalal -~ -~~~ - v mo e mmm e oo

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El adiculo 54 fraccion |, de
‘la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Poblcos sefiala entre ofros elementos para Imponer
sanc:ones administrativas, la gravetiad de ia responsatilidad en que se incurra ¥ la conveniencia de Suprmir
: c{tcasque infinfan, en gualquier forma, las disposiciones de la propia ky o las que se dicfen con base en
"'eﬂa sm que se especifique qué lipo de conducta pueda generar una responsabilidad grave, esto es, ef
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referido conceplo no establece pardmelros que deban respelarse para consklerar que se actualiza tal
situacidn. Por fal mofivo, si la auloridad qi:e sanciona a un senvidor publico no sefialo fales parédmelros, no
cumpie con e requisito a que alude fal numeral, pues de su redaccidn no se advierte que 2 impongd esa
obiigacion a la autoridad sancionadora, por fo que queda a su criterio ¢f considerar qué conducla puede ser
considerada grave.”

SEPTHA0 TRIBUNAL CO!ESIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampam diracto 7697/98. Mario Albesto Solis L6pez. 6 de mayo de 1993,
Uranimidad de vofos. Ponerle: F. Javiar Migarfos Navamo, Secrelara; . .
Flor det Camnen 50MeZ ESPIiOSa.--——--rr- == -=====e--esmso-c-esmocseoyeonosomnms s nn s T oS T

3

Bajo esa lesilura, la responsabilidad administrativa que se atribuye al Ciudadano Sergio Rodofo Flores Mancera,
atendiendo a las circunstancias en que acontecieron fos hechos que derivaron en el Procedimiento Administrativo
Disciplinatio, que ahora se resuelve, en el entendido que cualquier trasgresion a lo que dispone 1a Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, constituyen meras violationes a las obligaciones que tiene todo
servidor pliblico que se encuentra adscrito al Gobierno de la Ciudad de México, en el entendido ‘qﬂefcualquief[falta
administrativa que se realice podria derivar una afectacion al servicio piiblico y en el casq que nos ooupa,
presuntamente no superviso que la Jefatura de la Unidad Departamental de Almacenes e Inventarios hubiese
elaborado los resguardos de la lotalidad de los bienes adquiridos por la Delegacion lztacaléo, al amparg del
Contrato nimero AIRBI033/2013, de fecha treinta de diciembre del dos mil frece, celebrado con la empresa
Radamanthis S.A. de C.V., entrega que fue realizada en las instalaciones def Almacén General en la Delegacion
_lztacalco, no obslante a ello su trasgresion no puede considerarse grave, en razon de que defivado de su
omision no se adviede una suspeggas el servicio, ni una consecueMiabte reparacion, pof lo Gue
asi debe fomarse en cuenta para la emilir la determinacion que en derechib COMespoNda - - - =~ -~=~-~ ===~ ="~

Sustenta lo anterior la lesis de Jurisprudencia por reiteracion visible en el nimero de registro 243049, de la Septima
Epoca,. Instancia: Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, contenida en la pagina 111} del
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya. Genealogia ldles:
Informe 1979, Segunda Parte, Cuaria Sala, tesis 159, pagina 105.lnforme 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis
27, pagina 19.Informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala, lesis 18, pagina 19.5éptima Epaca, Volimenes 151-456,
" Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 154, pagina 119.Ap'§§nd_§"ce 19171985,
Quinta Parte, Cuarta Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndice 1917-1995, Tomo V, Primera Parfe, fesis 392, pagipa
260, y que a la letra refieres -~ == - - - - mm - oo oo mm s s o R AR e

*pROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. Por faltz de probidad u honradez so-entiende &f no
procedsr rectamenle en las funciones encomendadas, con mengua de rectifud de &nimo, 0 sea}AapgartarSa de
las obligaciones que se fienen a cargo procediendo en confra de las mismas, dejando de hacer lo qug se-liene
encomendado, o hacindolo en conlra; debe estimarse que no 8s necesario para que se.inlegm'{gxfa'}ia da
probidad u honradez que exista un daiio palrmonial o un ucro indebido, sine sblo gue se obq‘emi-'una

conducta ajena a un reclo proceder.”
-t ‘ Py :
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f Sénfima Epaca, Quinia Parte:

Vamﬁi’en'ﬁ. pdgina 21. Amparo directa 2877473, Transpories Papeatls, 8.A. da CV. 15 de noviemtre de 1373. Unanimidad de cuslo
volos.. Ponente: Salador Mondragén Guems. Secrefsrio; Sergla Javier Coss Ramos.

Volumen 86, pgine 19. Amparo directo 400975, Femorarries Nacioneles da Méxivo. 2 de febrero da 1976, Unanimidad de cualro volos.
Ponents; Rembn Canedo Aldrets, Secrefario: Albarlo Alfarp Vistoria.

Valimenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3181/79. Humberlo Hptiito Alvarado. 13 de agasto de 1879, Cinco volos, Ponenfe:
Marfa Cristina Sefmorén de Tamayo. Secrefado; Viclor Caja Viasedtar,

Voldmenas 127-132 pagine 56. Amparo directo 399173, Lorelo Garcla Islas. 8 de actubre de 1979. Cinco volos. Ponente: Marla Cristing
Salmarén de Tamayo. Secretario: Joaquin Dzih Mifaz.

Vorimenes 133-138, pigine 53. Amnparo direclo 2510/79. José Enrique Gonzdlez Rubio Olfin. 3 de mmrzo de 1980, Cinco votus.
Poneile: Marta Crisfina Salmordn de Tamayo. Secrelario: Joaquin Dzib Niflaz

Fraccion ﬂ.-l,.as;(::irr;unstancias socioeconémicas del servidor pubico.- - -« ~ <~ -« v oo vna

Conforme a io antenm lo que se advierte del expediertle laboral del Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera,
con eI que cyenta este Organc Intemo de Contral, se tiene que sus circunstancias sociveconomicas al momento de
cometer fa trregugandad administrativa cuya responsabilidad de la misma indole se Iz atribuye, eran las siguientes: -
Las sociales: C‘o,nfonne a elio, se desprende de lo declarado en Ia audiencia de Ley de fecha tres de noviembre
de dos mil dieciséis en el apartado de datos generales del Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, gn
espécifico de su fecha de nacimiento, en refacion a la fecha de comision de la imegularidad administrativa que se le
atribuyd, se fiene. que el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, al momento de cometer Ia iregularidad
administrativa atribuida, tema— afios de edad, de eslado cwul- con grado méaximo de estudios
de WENNRNMR y cxperiencia laboral denlio de la Administracion Piblica local de al menos cuatro afios de
antigiedad en |a Administracidn Piiblica de! Distrito Federal, lo que se coligs lo siguiente; - - -« - - vao o an o

De acuerdo con su edad, el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, al momento de cometer la itregularida
administrativa que se le atribuy en la época de ios hechos lenia plena capacidad para ser sujeto de derechos
obligaciones, asi como la madurez personal y profesional suficiente para querer y entender la anfijuridicidad de su
conductas, y.no éxiste evidencia alguna de que haya actuado como lo hizo obligado por miedo, error o sobome, de
tal forma que esas aptifudes le permitieron obtener un cargo dentro de la Administracion Piblica de la Delegacion
ztacalco, como:Subdirector de Recursos Maleriales, lo cual nos permite concluir que el Ciudadano Sergio
Rodolfo Flores Maricera, en funcion del grado de responsabilidad que se le encomendaba, la madurez personal y
profesional quie tenia, la preparacion académica con |a que contaba y la suficiente experiencia profesional en Ja
administracion piblica que exhibia, le compelia a mostrar en su actuar como servidor piiblico estricta observandia
a las normas jufidicas que le obligaban para con eflo cumplir con la maxima diligencia el senicio que se fug
encomendado’ con el cargo de Sergio Rodolfo Flores Mancera, lo cual no hizo y fue el motivo del Procedimiento
Admlmstratwo Dlsc:pr inario que ahora se resuelve. « - v v v cvnnn e e e e o
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Las scondmicas: Esta circunstancia se desprende declarado por el Ciudadano Sergio Rodolfo‘F!ores Mancera,
en la Audiencia de Ley de fecha tres de noviembre de dos mil dieciséis, en donde manifesto que la Percepcitn
Mensual Aproximada, era por la cantidad de $29,000.00 (Veinte y nueve mil pesos 001100 M.N. }..por concepto de
pago al personal de esiructura correspondiente al ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, que de acuerdo al
valor nominal de salario minimo general vigente para la Ciudad de México, en la época de [ps hechos, que en la
especie lo era de $64.76 (Setenta y cuatro pesos 76/100 MN.), permite determinar que & salario que percibla el
Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, en la época de hechos resulla ser oneroso en comparacién a la
media general establecida por Ja Comision Nacional de Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y Prevision
Socigl, en el afio dos mil quince, para ia zona “A”, cuyo ambito de aplicacién abarca al Tertitorio de la Ciudad de
México; por lo que el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, se encontraba obligado a observar cabalmente
las disposiciones juridicas que lo obligaban, sin pretender excepeion alguna que 1a ley no confemplara, pueslo que
&i salario que el Estado le asignaba por el desempefio de sus obligationes, resultaba acorde 4 la responsabilidad
que el cargo representaba y por fanto no es dable pretender excepcion alguna que Ia ley no contemplara, dado que
por ello ¢l Estado le garantizaba y pagaba de manera periodica su salario, mientras ostentaba el carécter de
BEBIVIAOr PUDHCO. - = = = = = = = e o o e e e e

I

Fraceién lil.- Ei nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones dei infractor- - - - - e Do

Por cuanto hace al nivel jerarquico del Ciudadano Sergio Rodoifo Fiores Mancera, con motivo de su cargo cbhmo
Subdirector de Recursos Maleriales de |2 Delegacidn iztacalco, este se advierte de Ia Constancia de
Nombramiento de Personal con nimero de folio 056/2412/00014, que obra dentro del expediente e que ahora se
resuelve, con las que se constala que el nivel jerarquico del Ciudadano Sergio Rodoifo Flores Mancera, en su
caracter de servidor piiblico dentro de ia Delegacion Iztacalco, al momento de los hechos que se le imputan, era
como personal de estruclira mando medio, como Subdirector de Recursos Materiales, con nivel7295, de tal forma
que se concluye que por el nivel jerarquico que osteniaba ef Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, estaba
obligado a observar y mostirar un comportamiento ejemplar er. ef desempefio de su cargo, acatando a cabalidad las
disposiciones legales que le resultaran aplicables como servidor plblico, y en virtud de su nivel debia ser ejemp
para los servidores puablicos que se encontraran bajo su cargo, con los que inferactuara y para con fos cludadangs
con ios que tuviera relacidn con molivo del desempefio de sus INCIONBS. - -« = =« =« - v e mce e e

Respecto a fos antecedentes def Ciudadano Sergio Rodolfo Fiores Mancera, por cuanlo hace a lo laboral d
conformidad con el contenido de la Conslancia de Nombramiento de Personal con ntmero de follo 056i2412/00014
que obra denfro del expediente en que ahora se resuelve, en [a que se advierte que desde ia quincena 24 del 2012
se desempefiaba como Subdirecior de Recursos Materiales, y al contar con un nombramiento!por sustitucié [ d
fecha dieciséis de mayo de! dos mil trece, se tiene que al momento de incunir en fa imegularidad administrativa po
que ahora se ie sanciona, contaba con al menos una antigliedad de cuatro afios en la Administracion Piblica del Distrito
Federal y con & menos con un afio en el cargo como Subdirector de Recursos Materiales de fa Delegacion lztacaico,
por fo que contaba con una suficiente experiencia laboral dentro de la Administracion Pablica de la ahora Ciudad de
México, como para suporer que su actuar como servidor plblico con el cargo de Subditéctor de Servicios \
Hidraulicos de fa Delegacion iztacalco, debia ser siempre apegado a derecho, y desempenarse ‘correctamenle
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observando las disposiciones legales que le eran aplicables con mofivo de su cargo, sin prelender excepcion
alguna que la ley no contemplase; lo cual no fue asi y es motivo del presente Procedimiento Administrativo
Disciplinario que ahora 8 feSUeIVE.- - -« w < crm o e e e

En lo inherenie a;los antecedentes de sancion del Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, se tiene porlo que
contiene el informe rendido por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de la
Contraloria General de la Civdad de México, mediante el oficio nimero CG/DGAJR/DSP/2478/2017, de fecha once
de mayo del dos mil diecisiete, a través del cual refiere, que el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, ro
cuenta con antecedentes de SaNGIOM. ~ = « -« - - =« m v mr mm e e

Por lo que hace a las condiciones del Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, como infractor en el presente
procedimiento administrativo que ahora se resuelve, es de sefialar que las imegulanidades que se le atribuyeron las
cometié por si mismo en el gjercicio de su cargo de Subdirector de Recursos Materiales de la Delegacion iztacalco,
y e de ellas se desprende e! incumplimienio a las obligaciones que le eran atribuibles conforme a las
disposiciones nommativas que se le atribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizar un minimo de
conductas para complir con la méxima difigencia el servicio que le fue encomendado como Subdirector de
Recursos Materiales de la Delegacion Iztacalco, es decir, para mostrar el mayor cuidado y actividad en el ejercicio
de sus obligaciones como servidor piblico Titular de la Subdirector de Recursos Materiales de la Delegacion
Iztacalco, y de ello no se advierte elemento alguno que lo obligara a apartarse de un recto proceder, ni tampoco
alguno que justificara el dejar de observar las disposiciones normativas contenidas en Ia fraccion XXIV del artlculo
47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, con relacion al articulo 118 C, fraccion I,
del Reglamenio Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal, presuntamente no supervisd que la
Jefatura de la Unidad Departamental de Aimacenes e inventarios hubiese elaborado ios resguardos de la totalidad
de los bienes adquiridos por la Delegacion Iztacalco, al amparo del Contrato nitmero AIRB/033/2013, de fecha
treinta de diciembre del dos mil frece, celebrado con la empresa Radamanthis S.A. de C.V., entrega que fue
realizada en las instalaciones del Almacén General en la Delegacion lztacalco, con lo cual su conducta se alejd
la legalidad al que estaba obligado a ohservar en franco detrimento al debido ejercicio del serviio pablico. - - - - -

Fraccion IV.- Las condiciones exteriores y los medios Ge feGUCION.- -« - === e am- - mwwmoeee vmuuescnnan

Por io que respecta a las condiciones exteriores, en las que el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera,
exterionizo la conducta imegular por la cual ahora se le sanciona, se tiene que ésta al momento de cometer la
misma fenla el caracter de servidor piblico dentro del Organo Politico-Administrativo en lztacalco, como
Subdirector de Récursos Materiales; es decir, contaba con un cargo que le conferia facultades de mando, decision
y representacion:que a su vez la constrefilan a mostrar una conducta ejemplar en su actuar como servidor pibli
para con ello logfar y preservar la prestacion Optima del servicio piiblico encomendado, en beneficio de los
GODRINBA0S. - = - - =~ = = e e e e e e e n

En orden de lo anterior, el Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, al no observar la normatividad respecto de
la conservacion de los bienes instrumentales que le son asignados para el cumplimiento y desempefio de las
MPMIIGOMITNM
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actividades de los servidores pliblicos responsables de los resguardos de dichos bienes, se apartd de sus
chligaciones legales que le eran atribuibies y con ello generd la irreguiaridad administrativa por la cual ahora se le
sanclona, sin contar con justificacion alguna que permita excluir su responsabilidad, por lo que es susceptible de
sancionar en franco privilegit al debido ejercicio del servido ptiblico y al orden comi. - - - -~ wcwecm oo c e e

En cuanto a los medios de sjecucion de la conducta ifregular que se le atribuye al Ciudadano Sergio Rodoifo
Flores Mancera, ta misma dado su naturaleza, rio requirid medios de ejecucion, puesto que la misma se refiere a
una omisidn y por ello no existen como tal, dichos medios; luego entorces no son suscept;b!es de realizar
prenunciamiento alguno en la presente delerminacion. - -« =~ v v e mm o mn s e e

Fraccion V.- La antigliedad del SErvigio.- - - « - == === === rmmemmeme e e LR

La circunstancia contenida en la presente fraccion, se acredita con el contenido de la Constancia de Nombramiento
de Personal con niimero de folio 056/2412/00014, en el que se advierte que desde fa quincena 24 del afio dos mil
doce, detentaba en el cargo de Subdirector de Recursos Materiales, se tiene que al momento de incumr en la
imegularidad administrativa por la que ahora se e sanciona, contaba con al menos una antigledad de con al menos
cualro afios en la Administracion Publica dei Distrito Federal, se desprende de lo declarado eén la Audiencia de Ley de
fecha tres de noviembre del dos mif dieciséis, por lo que contaba con una suficiente experiencia Jaborat dentro de la
Administracion Pablica de la ahora Ciudad de México, documentos pablicos que al no ser redargiiidos de falsédad,
ni desvirtuados por medio de conviccidn alguno, son aplos para acreditar plenamente que el Cudadano Sergio
Rodolfo Flores Mancera, al momento de incurrir en la imegutaridad administrativa por Ia que ahéra se le sanciona,

contaba con una antigliedad en ei servicio publico de al menos un afio, al momento en que Sucedieron los hechaos,
lo que constituye un tiempo suficiente como para establecer que su actuar debia estar siempre apegado a derécho,
sin esperar ninguna irregularidad en el servicio ptiblico que le fue encomendado como Subdirector de Recursos
Materiales de la Delegacion lztacalco, esto en virtud de ia experiencia que debio haber adquirido, para observar a
cabalidad los principios de legalidad, honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rtgen el desempeno el
servicio publico en la Ciudad de MéXico.- -~~~ - - -= - - s s o mm e m e RS 1

Fraccién VI.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.- - - -~~~ -~ --- e B

Por lo que respecta a la reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, del Cludadano Serglo Rodo!
Flores Mancera, se tiene por lo que contiene &l informe rendido por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrer
Director de Situacion Patrimonial de ta Contraloria General de la Ciudad de México, mediante el oficio nd
CG/DGAJR/DSP/2478/2017, de fecha once de mayo del dos mil diecisiete, a través del cual refiere, qu
Ciudadanio Sergio Rodolfo Flores Mancera, no cuenta con antecedentes de sancion, pot lo que no se puede’
considerar como reincidents al hoy responsable. - - - - - -~ - -« 2o rem e s

Fraccion Vii.- El monto del beneficio, dafio o prejuicio econdmicos derivado del incumplimiento de obh'gacfong .-
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Respecic de. esie apartado se advierlen de las consfancias que conforman el Procedimiento Administrativo
Disciplinario que shara se resueive que las irreqularidades administraiivas atribuibles al Ciudadano Sergio Rodolfo
Flores Manceéra/’ quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Recursos Materiales de
la Delegacién, Iztacalco, no generaron ningiin beneficio, dafio o perjuicio econémico, no obslante de ello, es
procedente sancionarlo alendiendo a que ello no es requisito para la imposicion de sanciones administrativas, dado
que Io tutela este Organo de Control infemo con los Procedimientos Administrativos Disciplinarios es lograr y
preservarla prestacion optima del servicio piblico.- - - - =« -« v mwmmm o oo me oo e

Sustenta 1o anierior el criteric contenido en la siguiente tesis:- - - == m - v v v mm i m e
RESPONSABIL!DADES ADMINISTRATIVAS OF LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN SANCIONARSE
LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS POR ESTOS, AUNQUE NGO IMPLIQUEN UN BENEFICIO
ECONOMICD PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS PATRIMONIALES. En
términos dei articulo 113 constitucional, las sanciones aplicables por ios aclos u omisiones en que incurran los
servidores piblicos ademas de las que seflalen las leyes de la maleria, consistiran en suspensian, destitucion
e inhabilitacion, ast como en sancicnes econdmicas, que deberan establecerse de acuerdo con los beneficios
economicos oblenidos por el responsable y con los dafios y perjuicios patrimeniales causados, fo cual
significa que aspectos de Indole econdmico sirven come pardmetro para graduar la imposicidn de una sancién
administrativa de esa riaturaleza; sin embargo, elio no significa que as conductas no gstimables en dinero o
sin oontemdo econdmicy, es decir, que no impliguen un beneficio econémico para el responsable, o bien,
causen un dafio o perjuicic pakimonial, estén exentas de sancidn, pues en primer Jugar, la simple
circunstangia de sefialar y lomar en cuenta en un procadimiento disciplinario que la condecta atribuida a un
servitor piblico no cause ningln dafio o perjuicio patrimonial, o bien, que no le reportd beneficio econdmico

“alguno al responsable, implica necesariamente haber valorado aspectos de lipo econdmico para individualizar
la sancion por el incumpiimiento de obligaciones administrativas; en segundo luger, porque esa interpretacion
seria contradictoria con Io establecido en el articulo 109, fraccion ill, de la propia Constitucion, el cuat dispone
que se deben aplicar sanciones administrativas a los servidores publicos por los aclos U omisiones que
afecten |a legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el desempefio de sus
smpleos, cargos o comisiones; y en fercero, polque ello impediria sancionar a los servidores piblicos que
incumpliendo con sus obfigaciones y, en consecuencia, 105 principios que rigen en el servicio publico, no
oblengan conh sus conductas irregulares beneficios econdmicos, o bien, causen dafios o perjuicios de caracler
patrimonial, maxime que existen innumerables conduclas no estimables en dinero que pueden ser causs de
responsabilidad administrativa por ef incumplimiento de obligaciones de esta naturaleza. OCTAVO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 216/2006.
Carlos Gabriel Cruz Sandoval. 10 de agosto de 2006. Unanimidad de volos, Ponente: Adriana Leficia
Campuzano Gallegos. Secretario: Arturo Mora Ruiz- - =~ - o - oo oo e

Asl |as cosas, ha quedado debidamente pormenorizadas las peculiaridades, circunsiancias y modalidades de

elementos que permiten a esta autoridad conocer al Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, quien en la
época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Recursos Materiales de la Delegacion lztacalco, en los
diferentes aspectos que han sido razonados, lal y como lo sefiala el numeral 54, en sus diversas fracciones a
esiudio, dandose consecuentemente !a individualizacion exigida por e mismo; de fal forma que por ello resulta
incuestionable que derivado de la adecuada iniemelacién enfre los motivos aducidos y las normas juridicas
exactamente aplicables al caso, quedaron debidamente acreditadas las iiregularidades administrativas que se le
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atribuyeron al Ciudadano Sergio Rodolfo Flores Mancera, y con ello & incumplimientc de fag disposiciones
juridicas contenidas en el arficulo 47 fraccion XXIV (en la hipotesis de jas demas que Je impongan las leyes ¥
reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos en relacion al articulo 119 C, que
establece que a los Titulares de las Subdirecciones de las Unidades Administrativas corresponde fraccion M (en la
hipétesis de ... supervisar las labores del personal de las unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo,
que les correspondan, en términos de oS planes y programas que establezca el titular de la Unidad Administrativa
carrespondiente) del Reglamento Interior de [a Administracion Pablica del Distrito Federal.- - - -~ RRREAR LRy -

Con base en lo antes expueslo y en consideracion de Ios elementos que fueron estudiados en seguimiento aias
fracciones del arficulo 54, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, especificamente |2
antigliedad en ef servicio publico del Ciudadano Sergio Rodolfo Fiores Mancera, de al menos cualro afios en 1a
Administracion Pablica de la Ciudad de México, tal y como lo declara en la Audiencia de Ley deFecha tres de
noviembre del dos il dieciséis, y que al momento de suscitarse los hechos contaba con al menos-un afio en &l
carge, materia del Procedimiento Administrative Disciplinario que ahora se resuelve, su nivel jerarquico como
Subdirector de Recursos Materiales de la Delegacion lztacalco, ast como la forma en que incurrié en la
iregularidad administrativa por la que ahora se le sanciona, junto con las circunstancias exteinas que se
advirieron en la comision de la misma, que la conducta u omision No 85 grave y no causo ningun‘daiio o pefjuicio,
y especificamente considerando que en ta Audiencia de Ley de fecha treinta y uno de octubre de dos mil dieciséis,
e| ciudadano Rad! Nieto Arellano exhibio los 1200 resquardos o larjetas de control de los bienes ihstrumentales
adquiridos bajo ef Amparo del Contrato AIRBI03312016, mismos que le fueron solicitados durante el desarrolio de
la Auditoria 04G, clave 220, denomirtada Almacenes, Inventanios y Produccion demoslrando con ello su inferés en
preservar una prestacion optima del servicio piblico, esla autoridad determina que se debe impaner al ciudadanc
Sergio Rodolfo Flores Mancera, con Registro Federal de Contribuyentes SmRiRy como sancion
administrativa UNA AMONESTACION PUBLICA, conforme a lo dispuesto en el arficulo 53, fraccion |, de la'Ley
Federal de Responsabllidades de los Servidores Publicos, misma que deberan ejecutaise de conformidad con o
ordenado en el arliculo 56, fracciones |, de la Ley Federal de Responsabiiidades de los Servidores Publicos.~ - - -

Porloexpuestoyfundadoesderesotverseyse:~»——---—-~~~-~~~-~—w-—-—“-——»--w-—--i ------
ISP RESUELVY Eonmmmmnmnnnonnnns

Bl

PRIMERO.- Este Organo Intemo de Control es compelente para conocer y resolver sobre los hécho
consignados en el presente expediente, con fundamento en lo establecido enel Considerando
de esta RESOGION, «- <~ ~-=rm=mmommmss s nnem o Zm T T T NT ot i e

SEGUNDO.- De conformidad con lo sefialado en los Considerandos iy IV esta Contralorid Intema en’ 1
Delegacion Iztacaico determina imponer al Ciudadano RAUL NIETO ARELLANO, con Regis
Federal de mntrlbuyenteu comc  sancion ~ adminisirativa  una
AMONESTACION PUBLICA, conforme a fo dispuesto en el articulo 53, fraccion I, de la Ley
Federal de Responsabilidades de fos Servidores Pablicos, misma que de'béy_éije]ecularse de
conformidad con lo ordenado en el articulo 56, fraccion 1, de [a ‘Ley ‘Federal de
Responsabitidades de los Servidores PaBliCOS. - - == m o= e oS faee
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- De conformidad con lo sefialado en los Considerandos 1l y 1V, esta Coniraloria Interna en la

- Delegacion Iztacalco determina imponer al Ciudadano SERGIC RODOLFO FLORES

MANCERA, con Registro Federal de Conlribuyenles como sancién
administrativa una_AMONESTACION PUBLICA, conforme a lo dispuesto en el articulo 53,
fraccion 1, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, misma que
deberan ejecutarse de conformidad con lo ordenado en el articulo 56, fraccion |, de fa Ley

- Federal de Responsabilidades de los Servidores POblicos.- - =« v cm v m e a v ooamill

CUARTO.-
.o IS

r-

i empleo cargo o comision, de conformidad con lo establecido en la fraccion i, del articulo 64, asi

. Notifiquese personalmente la presente Resolucion Administrativa a los Ciudadanos SERGIO
RODOLFO FLORES MANCERA y RAUL NIETO ARRELLANO, a su Jefe inmediato y Superior

Jerarquico de la Delegacidn Iztacalco, para efectos de Ia ejecucion de ia suspension de su

..como el 56 en su fraccion Ili, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
O o

QUINTO.-
SEXTO. |

SEPTIMO.. -

'+ la Contraloria General de fa Ciudad de México, para los efeclos legalesfa
,-_' Para garantizar el acceso a Ia imparticion de Justicia, se le hace sabej/d!

Notifiquese personalmente la presente Resolucion Administraliva, 2 su Jefe inmediato y Superior
=, - Jerarquico de la Delegacion Iztacalco, de conformidad con lo establecido en la fraccion . del artlculo 64,
:- -de la L.ey Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos. /

cion de Situadion Patrimonial de
og que haya lugar. - -

Céudadanos RAUL
conira de esia

Remitase copia ceriificada de la presente Resolucion a la Dj

~ Resolucién podra interponer los medios de defensa procedegies en férninos de los articulos

OCTAVO.-

ASi LO RESOLVE Y FIRMA EN ESTA FECHA, EL LICENCIADO MANUEL /
CONTRALOR INTERNO EN EL ORGANQ POLITICO-ADMINISTRATIVO EN 1ZT

73,74 y 93 de Ia Ley Federal de Responsabilidades de los Se

Cumplimentado en sus lénminos, archivese el presenle asun
CONCIUIAD.- - - -~ - m o e e LR el .

_ A
LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, - = -+ === venvenenn c< ................

e

MPNNGOMTNM

1

‘i

2

e
52 cabE

Contsaloria General de fa Ciudad de México
Direccién General ¢e Contraledas intermas en Delegaciones

; Tirecaidn de Contralorlas Internas en Delegacianes “A"

Contraloria interna on el Organo Politico Administrativo en lziacalca

Av. Rig Churubusoo Esq. Calle T& s/, Col Gabliel Ramos Mibisn G P. 0B0D0, D¢t Idacalco Tel
£657-2446, conmuilacar 5654-3333

digoh mx  cenlralarla o6, gab,ma
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