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En fa Ciudad de México, a los treinta y un dias def mes d@ agosto de dos mil dieciocho. - --=~-=--v---cmunn--

RES&E}LUCIC)N

Visto para resolver el expediente administragvo CIIMALIE%;IO15512017 integrado en este Organo de Confrol interno,
con motivo de la irregularidad administrativ imputable aflos Ciudadanos VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, con
Registro Federal de Contribuyente nimero y quien al momento en que ocurrieron los hechos, se
desempefiaba en el Servicio Pablico como ?Subdirector;g de Desarrolio Econémico y Cooperativo, CLAUDIA
ITZEL ISLAS MATA con Registro Federal de};Contribuye ntes nimero 77, quien al momento en que
ocurieron los hechos, se desempefiaba en el??,Servicio P%blico como Subdirectora de Ordenamiento Territorial,
NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, con Regist‘ﬁo Federatédempmente niimero ¥ quien al
momento en que ocurrieron los heclpos, se d*%sempeﬁ' a &y I'i3et }cio Plblico como Directora de Gestion
Social y JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO gon Registro i 6rél'de.pontribuyentes nimero

quien al momento en que ocurrieron los hecho$, se desempghiaba en el Servicio Plblico como Jefe de Unidad

Departamental de Administracion y Enlace In%atituci ?[13!; Nd“r;_v_i:olac_ic;nes a la fraccion XXIV del articulo 47 de

la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidpres Biblichg; - - ERE Aty

7]
¥

REGUETAND O ™2 Alts

‘% % Mot NTERMS
1.- Mediante oficio nimero CG/DGAJR/DRS/2881/2817 de fecha veintisiete de junio de dos mil diecisiete, el
licenciado Juan Antonio Cruz Palacios, Director de sponsabilidades_y Sanciones de la Contraloria General de
la Ciudad de México, remite original del similar nime NFODFIDAJISCRIOSSIZM?, de fecha veintiuno de junio
de dos mil diecisiete, a través del cual la CiudaddnatAlejandra Leticia Mendoza Castafieda, Encargada del
Despacho de {a Direccién de Asuntos Juridicos del Emstitn to de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de
Datos Personales del Distrito Federal, da vista al Magstro®Eduardo Rovelo Pico, Contralor General de la Ciudad
de México, remiti6 |a vista del Recurso de Reviston RR.SEP.329312016 enviado por el Instituto de Acceso a la
Informacion Pablica y Proteccion de Datos Perso%ales del Distrito Federal, por posibles violaciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Pl]bli@?a y Rendlg‘i;n de Cuentas de la Ciudad de México. Oficios y

anexos visibles a fojas 01 a 192, del expediente inﬁicado al rub
£

3
2.- Mediante acuerdo de radicacién de fecha cua%ro de julio de é’gs mil diecisiete, emitido por el Lic. Héctor Pedro

Martinez Lépez, Contralor Interno en el Organ_g Politico Administrativo en Milpa Alta, se ordend el inicio de las
investigaciones a efecto de deslindar respon_SabiIidades para el*gsclarecimiento de los hechos; abriéndose y
radicandose el presente asunto, bajo el expegﬁente nimero CI/MAD{0155/2017, y de ser procedente, instaurarse

el Procedimiento Administrativo Disciplinariof y en su oportunidad, "‘dgctarse la Resolucidn conforme a Derecho;
3 2

acuerdo visible a foja 193 del expediente engue se actla. %
3
\
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3.- Con fecha veintinueve de junio de dos mil dieciocho, se ’gemitié Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, por virtud del cual ejta Contralorfa Interna, ordend iniciar el pracedimiento
administrativo disciplinario establecido en el Articulo 64 fraccion !'ff-i_:de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en contra de los ciudadanos VI'Cf_?R HUGO DIAZ MARTINEZ, durante su desempeiio como
Subdirector de Desarrolio Econdmico y Cooperative, a la ciuéjadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA en su
desempefio como Subdirectora de Ordenamiento Terrf;orial, a la,ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO en
su desempefio como Directora de Gestion Social y al’tiudadano’ JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, Jefe de
Unidad Departamental de Administracion y Enlace Instiucional, a%I presumir que existian elementos de juicio que
acreditan la falta administrativa que se les imputaba, disponienddicitarlos a fin de que dedujeran sus derechos de
audiencia en relacion con los hechos, ofrecieran pruebas y alegafan lo que conviniera a sus intereses. Documento
visible a fojas 396 a 410 de autos. i f

4.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descritd en elBesultando que antecede, el dia veintisiete de julio
de dos mil dieciocho, fue debidamente notificado el citatoyio d s/fecha veintiséis de jutio de dos mil dieciocho, para
desahogo de Audiencia de Ley con numero de oficio €l Q/1323/2018, al ciudadano VICTOR HUGO DIAZ
MARTINEZ, ello para llevar a cabo el desahogo de la Auaie ftia de Ley prevista en el articulo 64, fraccion | de la

Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publi @Q@‘%nms visibles de |a foja 411 a 417 de autos.

5.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descrito efiiphHs shitdhdo que antecede, el dia veintisiete de julio
de dos mil dieciocho, fue debidamente notificado el citatori e fechgg&intiséis de julio de dos mil dieciocho, para
desahogo de Audiencia de Ley con nimero de oficio CIMA 13952018, a la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS

I

MATA, ello para llevar a cabo el desahogo de la Audiengia dé Ley prevista en el articulo 64, fraccidn | de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicoé: Doclimentos visibles de la foja 418 a 424 de autos.

6.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descg{o en el Regsultando que antecede, el dia veinfisiete de julio
de dos mil dieciocho, fue debidamente notificado el citalorio de fegha veintiséis de julio de dos mil dieciocho, para
desahogo de Audiencia de Ley con numero de jficio C!MA%H:SZ&'ZMB, a la ciudadana NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO, elio para llevar a cabo el desahogf) de la Audieficia de Ley prevista en el articulo 64, fraccion |
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Sergidores Publico% Documentos visibles de la foja 425 a 431 de

autos. . %
7.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdg;descrito en el Resultgndo que antecede, el dia veintisiete de julio

de dos mil dieciocho, fue debidamente notificagb el citatorio de fecha ygintiséis de julio de dos mil dieciocho, para
desahogo de Audiencia de Ley con nimero désoﬁcio CIMA/Q/1326/2018, al ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, ello para llevar a cabo el desaho_@fo de la Audiencia de LeyYprevista en el articulo 64, fraccion | de fa
Ley Federal de Responsabilidades de los Sqfvidores Publicos. Documentps visibles de la foja 432 a 438 de autos.
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8.- El dia seis de agosto de dos mil dieciocho, se dggahogé la glidiencia de ley a cargo de los ciudadanos VICTOR
HUGO DIiAZ MARTINEZ y CLAUDIA ITZEL ISLA? MATA a(;{e esta Contraloria Interna en Milpa Alta, en donde
realizaron su declaracion, ofreciendo pruebas y formulandg en via de alegatos lo que a su interés convino.
Documentos visibles a fojas 449 a la 481 de autosg :
9.- £l dia siete de agosto de dos mil dieciocho, se @esahog',v la audiencia de ley a cargo de los ciudadanos NELLY
ORTIZ VILLAVICENCIO y JAVIER LAURRABA [0 ORGANO ante esta Contraloria Inferna en Milpa Alta, en
donde realizaron su declaracion, ofreciendo pruebas y fogmulando en via de alegatos lo que a su interés convino.
Documentos visibles a fojas 482 a la 519 de autos. %

10.- Toda vez que en el presente expediente no ésggten diligencias o pruebas pendientes por desahogar, se

procede a dictar la resolucion que conforme a derechoicorresponde, al tenor de los siguientes:

RANDOS:

I. Esta Contraloria Interna en el Organo Politico dminﬁf’%téé_ﬁv‘o en Milpa Alta, dependiente de la Contraloria
General de fa Ciudad de México, es competgnte paragtonocer, investigar, iniciar, desahogar y resolver
procedimientos disciplinarios sobre actos u omisjones de f’ rviderest piblicos adscritos a la propia Delegacion

-----

su empleo, cargo o comision, de los cuales teng conocimieﬁio‘omgalquier medio, para determinar, en su caso,
las sanciones que correspondan en los términos de la ley de la materia, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 14, 16, 108, primer parrafo, 109, fragcion Il y 11%""85'0n5titucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fracciones |y IV, 2, 3, fraccidg 1V, 49, 57, 60, 68 % 92, segundo parrafo de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos; 34 fraccién XXIX de laLey Organica de la Administracion Pablica

del Distrito Federal y 113 fraccion X del Reglagmento Interior de la Admi tracion Piblica del Distrito Federal.

ll. Conforme a o anterior, lo que corresponde a este Organo de Control {ntero en la Delegacion Milpa Alta, es
realizar un analisis de los hechos controvertidos apoyandose en la valoracidn de las pruebas que obran dentro del
presente expediente administrativo, conforthe a las disposiciones lega!es%’aplicables al caso concreto, con la
finalidad de resolver si los ciudadanos VICTOR HUGO DiAZ MARTiNé‘Z, durante su desempefo como / 7
Subdirector de Desarrolio Econémico y Cooperative, a la ciudadana CLAf’fDIA ITZEL ISLAS MATA en su
desempefio como Subdirectora de Ordenamiento Territorial, a la ciudadana NEIELY ORTIZ VILLAVICENCIO en
su desempefio como Directora de Gestié;fSocial y al ciudadano JAVIER LAURR&E}AQUIO ORGANGO, quien en

la época en que sucedieron los hechos qué se le atribuyen, se desempefiaba como Jefe de Unidad Departamental
de Administracion y Enlace Instituciona), adscritos al Organo Politico Administrativo en Milpa Aita, son
respensables de las presuntas irregu!ari(fades administrativas que se les alribuyeron en el Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario, de fecha veintinueve de junio de dos mil dieciocho, debiendo
acreditar para los ciudadanos en mencign, dos supuestos que son:
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1) La calidad de los ciudadanos: L
.rg ;;

a) VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, serv;dor puphco dentro del Organo Politico-Administrativo Milpa
Alta, en la época de los hechos, como Subdirector de Desarrollo Economico y Cooperativo.

b

b) CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, sewldor{éubhc‘o dentro del Organo Politico-Administrativo Milpa Alta,
en la época de los hechos, como Subdtreetorf ‘ de Ordenamiento Territorial.

%
;-g 2

%
¢) NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, serwdor Pl bllco dentro del Organo Politico-Administrativo Milpa
Alta, en la época de los hechos, como Du'e' é

btora de Gestion Social.
d) JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, 55‘
Milpa Alta, en la época de los hechos, co
Enlace Institucional.

idog-pablico dentro del Organo Politico-Administrativo
éz.- J Unidad Departamental de Administracién y
) '1-’\3*&1‘

ISLAS MATA NELLY ORTIZ VILLAVICEN -5' yJANu-fR LAURRABAQUIO ORGANO consfituyen una

c%as ‘& el articulo 47, de la Ley Federal de
3 )fl {

!Tar'ti'culo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades
; todas las cuestiones relativas al procedimiento no
previstas en la ley federal citada, asi como en la preciacionide las pruebas, las disposiciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales; en tanto que se aterideran en lo ¢onducente, las del Cédigo Penal.

Sustenta lo anterior, el criterio establecido n la jurispruncia Il.10.A. J/15, visible en la pagina 845, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: X, Mayo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNBO CIRCUITO, Novena Epoca, que a la letra refiere:

“LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y
CODIGO PENAL FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON EL A’RTICULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO
EL CODIGO FEDERAL DE PROUEDIMIENTOS CIVILES. ge lo dispuesta por el articulo 45 de la Ley
Federal de Responsabilidades deflos Servidores Pablicos, setdesprende que en los casos no previstes por

- dicha ley en el procedimiento administrativo de responsafa:!fdades se apiicaran Ssupletoriamente las
disposiciones contenidas en el Gdigo Federal de Procedimiefifos Penales y en lo conducente, el Codigo
Fenal federal; por ende, sf en dicha procedimienfo se aprrco supletoriamante el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, eflo estinexacto y violatorio de fos amcu!t3§ 14 v 18 constitucionales.”

PRIMER TRIBUNAL COLE@?ADO EN MATERIA ADMINISTRATY 1}{( DEL SEGUNCO CIRCUITQ.

£
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z
Amparo directo 193/99. Rosa Isela Hidalgo %ca. 10 de febrero§de 2000. Unanimidad de volos. Ponente:

José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Monjca Saloma Palacips.

Amparc directo 293/99. Francisco Galan Granddos. 10 de febre ¢ de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel Baraibar Constanfino. Secretaria; Blanca Isabel Gonzéi%jz Medrano. Amparo directo 649/99. Javier
Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000. Unanimidad de voids. Ponente: Jaime Ratl Oropeza Garcia.
Secretario; Clemente Delgado Salgado. i §

Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Jugrez; 2 de marzg de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secretaria de tribjinal en fundfones de Magistrada, en términos del articulo
36 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion. Am&faro directo 511/99. Aifredo Espinoza Carrera.
9 de marzo de 2000. Unanimidad de vofos. Ponenie: *Clectilde Huvenalia Meza Navarro, secrelaria de tribunal
en funciones de Magistrada, en términos del articdo 36 é’e fa Ley Qrgénica del Poder Judicial de fa
Federacion. Secretario: Jorge C. Arredondo Gaf!egos.% 1

Véase: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gacgfa, Novena Epoca, Tomo Xi, abrif de 2000, pagina
1001, fesis 1.40.A.305 A, de rubro: 'SERVIDORES PUBLIEOS, ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES

DELOS.”

Tesis de jurisprudencia cuya aplicacién resulta leigatoria, %‘:fonnidad con lo dispuesto en ¢l articulo 193, de

la Ley de Amparo, en relacion con la tesis XIV. k8 K,"‘\it‘,s%&e‘__,: n la pagina 1061, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: Vill, Diciembgé"g‘e 1998x in,s'= ncia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO GUARTO GIRCUITO, Novena Epoca, €y rubro § textojefieren:

. .
- -

“JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATOR?%!;XQ \ {hs AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN

ACATAMIENTO AL PRINCIPIO DE LEGALIRA ANA DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. Si
bien los articulos 192 y 193 de fa Ley de mparo ig?‘fgnnina la obligaforiedad de la jurisprudencia que
establezca la Suprema Corte de Justicia A " Pleno § en Salas y cada uno de los Tribunales
Colegiados de Circuifo, se refieren de manera gefiérica a drganog jurisdiccionales sin hacer mencion a las
auloridades administrativas, éstas también.quedaj IS Rias a obServaria y aplicarta, lo cual se deduce del
enface arménico con que se debe enfender el fexdo del articulo 16, primer parrafo, de fa Constifucién Federal
y ef séptimo parrafo del articule 94 de fa mjsma Codificacion Suprema; ello porque, por un lado, fa
jurisprudencia no es ofra cosa sino fa interpretdcion reiterada y obligaforia de fa ley, es decir, se trata de fa
norma misma definida en sus alcances a travgg de un procedimient@ que desentrafia su razon y finalidad, y
por el ofro, que de conformidad con ef princigio de legalidad que consagra la primera de las disposiciones
constitucionales citadas, las autoridades estan obiigadas a fundar y3motivar en mandamiento escrito fodo
acto de molestia, 0 sea que deberan expresfir con precision ef preceplo legal aplicable al caso, ast como fas
circunstancias especiales, razones particulgres o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion
para la emision del mismo. Por tanto, conjfigando ambos enunciados, $bvio es que para cumplir cabalmente
con esta obligacion constitucional, toda aliforidad deberé no solamenty aplicar la ley al caso concreto, sino
hacerlo del modo que ésta ha sido inferpretada con fuerza obligatelia por los drganos constifucional y
legaimente faculfados para eflo. En cogiclusion, todas las autoridades,tincluyendo las administrativas, para
cumplir cabalmente con el principio dg legalidad emanado del articulo} 16 constitucional, han de regir sus

actos con base en fa norma, observanflo necesariamente el sentido quela inferprefacién de la misma ha sido
fifado por la jurisprudencia.” g 3

EL DECIMO CUARTO CIRCUITO. % -

e

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO

Revision fiscal 27/98. Adminisirador Local Juridico de ingresos de %érfda. To. de octubre de 7998
Unanimitad de votos. Ponente: Alberfo Pérez Dayan. Secrelario. Rafael Qiero Mijangos.”

1

¢
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Sobre lo sefialado, es de referir que la aplicacién de ,gas dispoé?’qiones juridicas sefialadas en la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, no contraviene a F@ determinado por la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de México, toda vez qug acorde a Io%establecido en el Transitorio Segundo de Ia
segunda legislacion en cita, se advierte que “Los actés, omisiones?;o procedimientos administrativos iniciados por
las autoridades locales con anterioridad a la entrada én vigor de IaELey de Responsabilidades Administrativas de
fa Ciudad de México, seran concluidos conforme a fa%disposicione $ aplicables vigentes a su inicio...” {Sic), en tal
virtud y toda vez que los hechos a estudio se ejecitaron con antelacion a la entrada en vigor de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de {México, la éual comenzd su vigencia en fecha dos de
septiembre de la citada anualidad, la sustanciacién ﬁtfémite dé las actuaciones llevadas a cabo dentro del
expediente administrativo CI/MAL/D/0155/2017, incluyei%do la pre ente Resolucidn, se fundamentan con la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos; i

En orden de lo anferior, la calidad de servidorts 'bﬁ‘Bﬁbos%@e log ciudadanos VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ,
duranie su desempefio como Subdirector de Besarrollo- Econgmico y Cooperativo, a la ciudadana CLAUDIA
[TZEL ISLAS MATA en su desempefio como §ubdir'ecto‘fa""fgefOrdenamiento Territorial, a Ia ciudadana NELLY
ORTIZ VILLAVICENCIO en su desempefio “como - Directqga de Gestion Social y al ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO en su desempefiofcom=$fe de Unidad Departamental de Administracién y Enlace
Institucional; def Organo Politico Administrativé-éri Mitha A és,i";__lko cual se acredita con Io siguiente:
e ARG gy

1. Para el ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, sonflas cofstantes en:

Subdirectora de Recursos Humanos de la Delegafion Milpa Afta remitié a este Crgano de Control Interno,
copia certificada de las Constancias de Nombramiento de Personal folio nimero 059/2216/00003, como
Subdirector de Area “B”, de la Delegacion Eéilpa Alta a pariir del primero de noviembre de dos mil
dieciséis, (visible a foja 379 de autos), la cual ge valora en térmings de lo dispuesto en los articulos 280 y
281, del Codigo Federal de Procedimienfos Penales, otorgéndosele valor probatorio pleno, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetiyo en cita por constituir su original un
documento publice que al no haber sido redarglido de falsedad nidesvirtuado por medic de conviccion /2
alguno, su alcanfze y valor proba!on'o see ’uentra incolume para acF%ditar fa calidad de servidor piblico
del ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTTINEZ, dentro del Organo P@%itico-Administrativo en Milpa Alta,
asi como la fecha a partir de la cual osten{é ese caracter. LY

%
3,

. . %
b) Lo propiamente dicho por el Ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, durante el desarrollo de la

%
K W

Audiencia de Ley de fecha seis de agos{o de dos mil dieciocho, en la cual refiricy”...que en fa época de los
hechos se desempefiaba con el cargo de Subdirector de Desarrollo Econémico #.Cooperativo’. (visible a
foja 453 de autos) declaracion que una vez valorada en términos de lo dispuesto eﬁhg_lkos articulos 285, d
Codigo Federal de Procedimie:itosj/ljenales, se le concede valor probatorio de indicio,‘*‘dg conformidad a io
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dispuesto en el articulo 290, del Codi Adjetivlien cita, por constituir la declaracion vertida por el propio
servidor plblico incoado en su caracter (ie particutdr.

4

i :

a) Oficio nimero SRH/1680/2018, de fecha veintidés de junio de dos mil dieciocho, mediante ef cual la
Subdirectora de Recursos Humanos de la Delegdcion Milpa Alta remitié a este Organo de Control Interno,
copia certificada de las Constancias dé Nombramiento de Personal folio nimero 059/2215/00029, como
Subdirector de Area “B”, de la Delegacion Milpa Alta a partir del primero de noviembre de dos mil
quince, {visible a foja 383 de autos), !a%ual sevalora en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y

. 281, del Cédigo Federal de Procedmgﬁ_ento:f Penales, oforgandosele valor probatorio pleno, de
conformidad con lo dispuesto en el artigu 'l.f ﬁ%del Cadigo Adjetivo en cita por constituir su original un
documento piblico que al no haber si r%t{ar §‘1i§io de falsedad ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su alcance y valor probatorio sé en’ge’tra incolume para acreditar la calidad de servidor plblico
de la ciudadana CLAUDIA [TZEL ISLAS MA 7

2. Para la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAXMATA, sbin las constantes en:

(]

A,-dentro del Organo Palitico-Administrativo en Milpa Alta,

asi como la fecha a partir de la cual ostgtoc GGaracter
e Bl

b) Lo propiamente dicho por la Ciudaqtqg _pDIA_'_ITZEL ISLAS MATA, durante el desarrollo de Ia
Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de do : mil-dieciocho, en la cual refirio “...que en la época de los
hechos se desempefiaba con el cargo %"ﬁf ‘ectora de Ordenamiento Territorial ...". (visible a foja
478 de autos) declaracion que una vez valéradalen términos de lo dispuesto en los articulos 285, del
Codige Federal de Procedimientos Penales;; 5e le dopcede valor probatorio de indicio, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjgtivo enigita, por constituir la declaracidn vertida por el propio
servidor publico incoado en su caracter de garticular 1

3. Paralaciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICE

a) Copia certificada dei Oficio ntimero § HI1680!2018,\‘§ fecha veintidés de junio de dos mil dieciocho,
mediante el cual la Subdirectora de Reclirsos Humanos dé, la Delegacion Milpa Alta remitid a este Organo
de Control Interno, copia certificada jde la Constanciafﬂ;e Nombramiento de Personal folio nimero
059/2216/00001, como Director de Area “B", de la Delegacion Milpa Alta a partir del primero de
noviembre de dos mil dieciséis (visiblé a foja 389 de autos ia cual se valora en términos de lo dispuesto
en los articulos 280 y 281, del Cédigéj Federal de Procedimf%}@tos Penales, oforgandosele valor probatorio
pleno, de conformidad con lo diqu{ésto en el articulo 290, el Codigo Adjetivo en cita por constituir su
original un documento publico quefal no haber sido redargﬁi@ig de faisedad ni desvirtuado por medio de
conviccion atguno, su alcance Y alor probatorio se encuerﬁ;a incolume para acreditar la calidad de
servidor publico de la ciudadgéina NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, dentro del Organo Politico-
Administrativo en Milpa Alta, asi{%émo tafecha apartirde la cualiigstenté ese caracter.
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b) Lo propiamente dicho por la Ciudadafna NELLY.ORTIZ VILLAVICENCIO, durante el desarrollo de la
Audiencia de Ley de fecha seis de agostd de dos mil'dieciocho, en la cual refirid “...que en la época de los
hechos se desempenaba con el cargo j; Directoraéde Gestion Social...”. (visible a foja 514 de autos)
declaracion que una vez valorada en términos de lo dfjspuesto en los articulos 285, del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, se le concede falor probafdrio de indicio, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por constituif la declaracion vertida por el propio servidor piblico
incoado en su caracter de particular. Ei '

—

P
s

4. Para el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ()%%GANO, éon las constantes en:

. 3 f .

a) Oficio nimero SRH/1680/2018, de fecha \%rieintidéﬁ de junio de dos mil dieciocho, mediante el cual la
Subdirectora de Recursos Humanos de la De%egacién Milpa Alta remiti6 a este Organo de Control Interno,
copia certificada de las Constancias de Nombra fénmqie#Personal folio nGmero 059/2115/00054, como
Jefe de Unidad Departamental “B”, de la Delgacion Mil’iaa Alta a partir del primero de octubre de dos
mil quince, (visible a foja 392 de autos), la cual $§ valora en términos de lo dispuesto en los articulos 280
y 281, del Codigo Federal de Procedimient(%' Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 290;%(}' o ;aAdjetivo en cita por constituir su original un
documento publico que al no haber sido redarq@g‘ﬂ@ﬁéfs"édad ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su alcance y valor probatorio se enn}uegﬁt ' -siﬁgglmté-‘apara ’acreditar la calidad de servidor pUblico
del ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGAND, dentrg del Organo Politico-Administrativo en Milpa
Alta, asi como la fecha a partir de la cual ostent Cardcter.

Vv

b} Lo propiamente dicho por el Ciudadano JAEVIER L&URRABAQUIO ORGANO, durante el desarrollo de
la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos mi;?i dieciocho, en la cual refiri6 “...que en la época de
los hechos se desempefiaba con el cargo.de Jefe de Unidad Departamental de Administracion y
Enlace Institucional...”, (visible a foja 486 c_§e autos) deglaracion que una vez valorada en términos de lo
dispuesto en los articulos 285, del Cédigé Federal deiProcedimientos Penales, se le concede valor
probatorio de indicio, de conformidad a o dispuesto en 4| articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por

constituir la declaracion vertida por el propic setvidor piblicp incoado en su caracter de particular.
: H

t

Conforme a lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo 22 de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, los ciudadanos VICTOR HUGO DiAZ M"@«RTINEZ, CLAUDIA [TZEL {SLAS MATA
NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO y JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, resultan ser sujetos del régimen de
responsabilidades de los servidores plblicos a que se refiere el Titulqﬂ Cuarto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Federal de Responsabilidades de log Servidores Piblicos, por haber quedado
debidamente acreditado que en la época de lgs hechos esto es el diafrece de junio de dos mil diecisiete,
tenian el caracter de servidores publicos dentro del Organo Politico Admini‘étrativo Milpa Alta.
HPMLINMNLjamo ' k
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(;;,
Respecto a la irregularidad administrativa que se E?s atribuyo %ios ciudadanos VICTOR HUGO Di.f\Z MARTINEZ,
CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA NELLY ORTIZ VILLAVICENEIO y JAVIER LAURRABAQUIC ORGANO en el
Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disc:élinario, de fecha veintinueve de junio, ambos del
afio dos mil dieciocho, fueron las consistentes en Iafsg siguientes:
a) Para el ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MAF:fgiNEZ, q.éien en la época en que sucedieron los hechos que
se le imputan, tenia el cargo de Subdirector de%pesarrcgﬁlo Econdmico y Cocperativo de la Delegacion Milpa
Alta, le es atribuible la presunta responsabilidé%g consistente en haber NO haber dado cumplimiento a la
resolucion de fecha quince de febrero de dos m'?flgdiecgsiete, por la gue se orden¢ al Sujeto Obligado emitir
nueva respuesta respecto de la solicitud de inforfpacibn plblica nimero 0412000117116 y proporcionar al
solicitante la informacion requerida, ya que media ’.N‘e'é)roveido de fecha trece de junio de dos mil diecisiete,
el Instituto de Acceso a la Informacion Publica Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,
Pleno del Instituto de Acceso a la informacion Publica
g toda!éjl'ez que la informacién que se le proporcioné al

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de,az-_ iudad de México, es decir, que con la informacion
proporcionada, no se le permite al solicitante tee‘r’_ 'I £ de que se utilizé un criterio de bisqueda
exhaustivo y no fundé ni motivé debidamente & a}\a_ poor lo cual al no proporcionar completa la

‘li'ﬁﬂtg a lo ordenado por el Pleno def Instituto de

informacion al solicitante, se tiene que persistio él ?ﬁ“cu
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion dé Dath$'Pi
lo establecidg en g| ARTICULO 264 FRACCIS?;N é{“pg- gy {eY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTASDE LA CIUDAD DE MEXICO; por lo que se
ordeno dar vista a la Contraloria Generz,;gl del DistritoyFederal, ahora Ciudad de México, lo que
consecuentemente generé el probable i;cumplimiento a lo establecido en la fraccion XXIV del
numeral 47 de la Ley Federal de Responsfabiiidades de losiServidores Pablicos.
£
b) Para la ciudadana CLAUDIA ITZEL lSLASfMATA, quien en la época en que sucedieron los hechos que se
le imputan, tenfa el cargo de Subdirectora de Ordenamiento Tefritorial de la Delegacion Milpa Alta, le es
atribuible la presunta responsabilidad consistente en No haber dado cumplimiento a la resolucién de fecha
quince de febrero de dos mil diecisie{e,fpor la que se ordend aflSujeto Obligado emitir nueva respuesta
respecto de la solicitud de informaciér}fpﬂblica nimero 0412000117116 y proporcionar al solicitante la
informacion requerida, ya que mediante:fproveido de fecha trece de jﬁg]io de dos mil diecisiete, el Instituto de
Acceso a la Informacién Pablica y Prateccién de Datos Personales del Distrito Federal, considerd que se
habia incumplido lo ordenado por el Hleno del Instituto de Acceso a |ax'xﬁlnformacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Feder?{, foda vez que la informacion que"a:se le proporcioné al solicitante, no
fue con apego a lo dispuesto en el agticulo 218 de Ley de Transparencia,-Acceso a la Informacion Pablica
Rendicion de Cuentas de la Ciudad} de México, es decir, que con la infGtr__nacién proporcionada, no se g
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permite al solicitante tener la certeza de qué se %gtilizé un criterio de busqueda exhausfivo y no fundg ni
motivé debidamente su respuesta, por lo cual al né proporcionar completa la informacion al solicitante, se
tiene que persistié el incumplimiento a lo o%enadf%‘_ por €l Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion
Puablica y Proteccién de Datos Personales df‘éi Disﬁrito Federal, violentando con ello lo establecido en el
articulo 264 fraccién XV de fa Ley de Trar[;?paregcia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; por lo que se fprdenc') dar vista a la Contraloria General del Distrito
Federal, ahora Ciudad de México, por lo cugl se observa una probable violacion a lo establecido en ef
articulo 47, fraccion XXIV de la Ley Federal ée Résponsabilidades de los Servidores Piblicos.

3 ?
c¢) Para la ciudadana NELLY ORTIZ VlLLAVlCEﬁCI, quien en la época en que sucedieron los hechos que
se le imputan, tenia el cargo de Directora de Gagst_,f_'c')n Social de la Delegacién Milpa Alta, le es atribuible Ia
presunta responsabilidad consistente en No hé&j dado cumplimiento a la resolucién de fecha quince de

febrero de dos mil diecisiete, por la que se orde i,’ al Sujeto Obligado emitir nueva respuesta respecto de la
solicitud de informacion publica numero 0ﬁ1 100117146 y proporcionar al solicitante la informacion
requerida, ya que mediante proveido de fechd ‘éf_'_"dﬁ junio de dos mil diecisiete, el Instituto de Acceso ala
Informacion Plblica y Proteccion de Datos_Rg sonales del Distrito Federal, consideré que se habfa
incumplido lo ordenado por &f Pleno del Institht dﬁ;Acfg%o a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, toda vez que Iginfrnati

45

a_ QL n que se le proporciond al solicitante, no fue con
{de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Méxi,' ”fﬂe“c}?& gue con la informacion proporcionada, no se le
permite al solicitante tener la certeza de qug,se;! tilizéuwin criterio de bisqueda exhaustivo y no fundo ni
motivd debidamente su respuesta, por lo cufl al noiproporcionar completa la informacion al solicitante, se
tiene que persistié el incumplimiento a lo ‘_denadopor el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personale&g del Distf to Federal, violentando con ello lo establecido en el
articulo 264 fraccion XV de la Ley de 'I%ansparen ia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de
£y Cuentas de la Ciudad de México; por lg que se ordené dar vista a la Contraloria General del Distrito
e Federal, ahora Ciudad de México, por 1§ cual se observa una probable violacion a lo establecido en el
articuio 47, fraccion XXIV de la Ley Fe§eral de Resp'nsabilidades de los Servidores Piblicos.

2
d) Para el ciudadano JAVIER LAURRABA{QUIO ORGANQ: quien en la época en que sucedieron fos hechos
que se le imputan, tenia el cargo de Je}fe de Unidad Depamental de Administracion y Enlace Institucional

de la Delegacién Milpa Alta, le es aijribuible la presunta; responsabilidad consistente en No haber dado
cumplimiento a la resolucién de fech§ quince de febrero deidos mil diecisiete, por la que se ordent al Sujeto

- Obligado modificar la respuesta resﬁecto de la solicitud de% informacién publica nimero 0412000117116 y
proporcionar al solicitante la Inforrg%cic‘)n requerida, ya que%lnediante proveido de fecha frece de junio de

dos mil diecisiete, e} Instituto de Acceso a la Informacion Piblica y Proteccién de Datos Personales del
Distrito Federal, consideré que sé habia incumplido lo ordenégo por el Pleno del Instituto de Acceso, a la
Informacién Publica y Proteccion‘de Datos Personales del Disiﬁt_o Federal, toda vez que la informacionjgue
HPMLNMNL/jamo '
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3 se le proporciont &l solicitante, no fue con a%?ego a Ioidispuesto en el articulo 218 de Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicign de Cuéntas de la Ciudad de México, es decir, que con la
informacién proporcionada, no se le permitéf al solicitg_nte tener Ia certeza de que se utilizo un criterio de
bisqueda exhaustivo y no fundd ni motivé‘,b debidamente su respuesta, por io cual al no proporcionar
completa la informacion al solicitante, se tiené que persisti6 el incumplimiento a lo ordenado por el Pleno del
Instituto de Acceso a la Informacion Pﬂbliéa y Proleccion de Datos Personales del Distrito Federal,
violentando con ello lo establecido en el artic%lo 264 fraccidon XV de !a Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas @e la Cigdad de México; por lo que se ordend dar vista a la
Contraloria General del Distrito Federal, ahor%x Ciudad de México, lo que consecuentemente generé el
probable incumplimiento a lo establecido é% la fgaccion XXIV del numeral 47 de la Ley Federal de
-Responsabilidades de los Servidores Publicé%s. |

b .
Atento a lo anterior, la irreguiaridad administrativa y pr?ies nta responsabilidad del mismo orden que se atribuy6 a
los ciudadanos VICTOR HUGO DIiAZ MARTINEZ 4=CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO y JAVIER LAURRABAQUIO ORE"WQen &l Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario de fecha veintinueve de junio ambos de and

PRUEBA: ’/c-,.'

1. Copia certificada de la Resolucion de quincg:de
Revision promovido por el ciudadano Jor?é‘ dis *Noriega Gutiérez, con n(mero de expediente

RR.SIP.3293/2016, de la cual se desprende [0's uieg{t_g:___ .
]

o) i 5.N;‘\
CUARTO. ...

i RO

* Respecto al punto que se identifica cdmo A} ] gregunta 1, informe al particular Ia calegoria de la accidn
denominada “Ofras ayudas sociales”. Asi#mismo en‘.érelacién a las preguntas 2, 3, 5, § y 6, informé en qué
fecha y en qué nimero de Gacela Qficial fueron, publicadas las Reglas de Operacién o documento
equivalente y ef vinculo a sitio de internet, en qué fegha y nimero de Gaceta Oficial fue publicado el Padron
de Beneficiarios y ef vinculo a sifio de fnfemet, paralel caso de que la presente accibn se hubiere manejado /z
y/
i

por convocatoria abierta, lo informe aliparticular y prdporcions ef nimero de Gaceta Oficial fue pubiicado y ef
vinculo a sitio de Intemet e informe gl particular en Yué fecha y en qué nimero de Gaceta Oficial fueron
publicadas las evaluaciones intemas;:?}y el vinculo a sijo de infernet, de no haberse llevado a cabo lo informe
de manera fundada y motivada al particular.

2

* Respecio a los punlos que se ;dentiﬁcan como P) I, pregunta 2, refafiva a la denominada “Ayudas
econoimicas 0 en especie para .':ﬁbresemacfén de lasiraices historicas y cullurales en Milpa Alta™; B) VIl

pregunta 2, relativa a la denominagla “Ayuda a la pobladion afectada por desastres nafurales, confingencias o
que regquiera atencion medica esSpecializada®; B} XWA pregunta 2, relativa a la denominada “Actividad

Institucional programa de apoyo ’f)ra el cultivo de forrajess
¥ fecha y numero de Gacela Oﬁc:}% en la que publicaron J'aﬁ

& el vinculo a sitio de Internet, de gﬁo haberio realizado, Io in

pago de servicios de tractor, informe af particular fa
evaluaciones internas o documenfo equivalente y
i.:ne de manera fundada y rnotivada al particular.

* Respecto a los puntos qug; se identifican come B) X,Ypreguntas 1 y 2 de fa denominada "PRODESUMA
2015" y B} XI, preguntas 1#y 2 de fa denominada “Entr ga de reconocimientos y estimulos por eficiencia
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policial’, informe al parficular la fecha y el nimero de laiGaceta Oficial en la que publicaron las Reglas de
Operaclon o documento equivalente, el vinculo & smrtf de Internet y la parlida presupuestal a la que
pertenecen, asi como la fecha y nimero de Ja Gaceta, O:" c:af en fa que se publicaron la Evaluaciones Internas
y ef vinculo a sitio de Infemet, de no haberlo reahzadodo mforme de manera fundada y molivada al particular.

s WIS SR S

* Respecto al punfo que se identifica como C) pret unﬁa 1, proporcione las Actas de los afios 2014 y 2015, ~
que indique los servidores publicos y sectores de la sociegfad con los que se infegré ef Consejo Delegaciona
de Desarrolio Social, de no haberse llevadoe a cabo, loinfoime de manera fundada y motivada al particular,

« Respecto al punto que se identifica coma C}) pre&unia 2, proporcione las Actas de los afios 2015 y 2015,
mediante las cuales se levd a cabo la designacion de Ios: iembros que integraron ef Consejo Delegacional de
Desarrolio Social, de no haberlas flevado a cabo, lo mfci e de manera fundada y motivada.

* Respecto al punfo que se identifica como C) pregg ta 3, proporcione el Acta, documento u offcio del afo
2013, que contenga las opiniones, formulaciones ggrecomendaciones sobre politicas y programas de
Desarrolio Social, de no haberlas llevado a cabo, lo infoline de manera fundada y motivada al particutar.

L

B
Qi

+ Respecto al punto que se identifica como C) preglinta 4, proporcione las Actas, oficios o documentos de
los afios 2013 y 2014, que contengan las discusiond. 1 y conclusiones de las evaluaciones internas de fos
Programas Sociales, de no haberlas flevadc®y i;abo fo nforme de manera fundada y motivada af particular.

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Cons:derado arto de esta resolucién, y con fundamento en los
articufo 244 de la Ley de Transparencia, Acceso a 13 Info brmacign Poblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA fa respuesta de la De@acmn Mi _pazAfL se le ordena que emita una nueva, en el plazo y
conforme a los lineamientos establecidos en tﬂConsra‘?én@o inicialmente referido.

tF PO ke

=2 Documental visible a fojas 04 a 61, dentro del expgdignte gn: ‘e ﬁse gactua la cual se valora de lo dispuesto en los
articulos los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedtmsentos Penales, se le otorga valor probatorio
pleno de conformidad con lo dispuesto en el articulo 299 del Codlgo%AdJetwo en cita, por constituir su original un
documento piblico que ai no ser redarglido de falsedad ni deswr%uado por medio de conviccion alguno, su
alcance y valor probatorio se encuentra incélume para creditar que log Comisionados Ciudadanos del Instifuto de

mt-‘:ﬂ

T Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datps Personales déj Distrito Federal, orden¢ a la Delegacion
Milpa Alta, emitir una nueva respuesta conforme a Iosgmeamlentos estaQIeCIdos en el Considerando Cuarto.
; 5

2. Copia Certificada del proveido de fecha dps de mayo de dosmil diecisiete, respecto del Recurso de
Revisién promovido por el ciudadano Jose Luis Noriega Ciuherrez, con nimero de expediente
RR.SIP.3293/2016, del cual se desprende;fo siguiente: y

« ;‘

i

Aﬂm@‘ -

SEXTO. Por lo expuesto, en cumpﬁmien!5 al punfos resolutivos segundo y exto de Ia resolucion aprobada por el

Pleno de este Instituto, y con fundamentd en la fraccion | y i del articulo 259%e la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Pdblica y Rendicion de (fuen(as de la Ciudad de México, procgde a dar vista al superior jerarquico
del Sujefo Obligado, por tanto girese al énto oficio al Jefe Delegacional en Milpa Alta a sfecto que dentro def amhito
de su competencia ordene se dé cumpiimiento de fa resolucién de mérito, en u gg.'azo que no exceda de cinco dias
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i
contados a partir def dia siguiente en que se notifigue el presenée proveida de conformidad con el articulo 230 de la
Ley de la materia. X 2 .

e

PR

Asimismo, se hace de su conocimiento gue en caso de que persta el incumplimiento, se eslara a lo previsto en
la fraccion il del articulo 259 de la Ley de T(jansparencia, fAcceso a la Informacion Pablica y Rendicion de
: %

Cuentas de la Ciudad de México...” (sic} f

Documentai visible a fojas 100 a 113, dentro del expeéiente en éue se actla, la cual se valora de lo dispuesto en
los arficulos 280 y 281 def Cédigo Federal de ProceBiimientog’ Penales, se le otorga valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 290 del Cé@igo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento
publico que al no ser redargliido de falsedad ni desvijuado ?ér medio de conviccidn alguno, su alcance y valor
probatorio se encuentra incdlume para acreditar que sié ordedio girar oficio al Jefe Delegacional para que dentro
del ambito de su competencia, ordenara el cumplimient de f?: resolucion.
3. Copia Certificada del proveido de fecha trece He {mio de dos mil diecisiete, respecto del Recurso de
Revision promovido por el ciudadano José L fis Noriega Gutiérrez, con numero de expediente
RR.SIP.3293/2016, del cual se desprende lo sigulghte:

)

CUARTO.- En consecuencia, a criferio de et
de conformidad con las consideraciones-vertigas;

! et
se presentan a manera de resumen:

() W% _

El

N
De los puntos que se identifican como incisﬂ'é)el,ﬂpreunta 2, B) Xll, pregunta 2, B) Xill, pregunta 2, B} XV,
pregunia 2, [ncumple f

Del punfos que se identifican como inciso gB X, preuntas 1 y 2 de la denominada accién instifucional
“PRODESUMA 2015" incumple totalmente. E{ ?

Def punto inciso B} XI, preguntas 1 y 2 de I¢ denominada §Entrega de reconccimientos y estimulos por eficiencia
policial”, atiende parcialmente por entrega I3 fecha y el niithero de Gaceta Oficial en la que publicaron las Reglas
de Operacion, el vinculo a sifio de infernet /5 la partida preQupuestal a la que pertenecen, pero incumple por no
informar fa fecha y nimero de Gaceta Oficjal en la que publicaron la Evaluaciones infernas y el vinculo a sitio de

internet.
|

ey,

Respecto af punfo que Se identifica como ihciso C) pregunta 1, %2, 3 y 4 incumpie.

QUINTO.- En vittud de que persisfe el incumplimiento a?@o ordenado por el Pleno de esle institufo en fa
resolucion de fecha quince de febrero dé dos mif diecisiete, contfundamento en los articufos 264 fraccion XV, 265 y
266 de la Ley de Transparencia, Accesp a la informacion Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México,
en refacién con el numeral 1‘rr'gé‘s‘imdsF tercero, incisc A, fraccjon V punio primero del Procedimiento para la
Recepcion, Substanciacion, Resolucidn y Sequimiento de los Recursos de Revision Interpuesios en Materia de
Acceso a la informacion Publica y de Proteccion de Datos Perso/i&%.’es en la Ciudad de México, asi como el articulo
20, fraccion XVIli, del Reglamento Irfterior de! instifuto de Accesdia la Informacion Puablica y Proteccion de Dafos
Personales del Distrito Federal, gifese atento oficio a la Contraloria General del Distrito Federal, para su

inmediata infervencion e inicio del pg’&medr‘miento de responsabilidadicomrespondiente. ...” (sic)
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Documental visible a fojas 177 a 189, dentro de{el expediente ?n que se actia, la cual se valora de lo dispuesto en
los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de!Procedimienfos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de

conformidad con lo dispuesto en el articulp 290
publico que al no ser redarglido de falsedad 1

del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento
| desvirtuado:por medio de conviccion alguno, su alcance y valor

probatorio se encuentra incolume para acreditar que persistio el incumplimiento a lo ordenado por el Pleno de!
Instituto de Acceso a la Informacion Piblica y Pjoteccion de &atos Personales del Distrito Federal.

s

e o

o

=

lil. Ahora bien, en el presente apartado a efectq;de determidar lo que en derecho corresponda en e Procedimiento
Administrativo Disciplinario que ahora se resuefye, se procede al estudio y analisis de los argumentos de defensa
y medios de prueba que los ciudadanos VICTOR Huéo DIAZ MARTINEZ, CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA
NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO y JAVIER LAYRRABAQUIO ORGANO ofrecieron para desvirtuar las presuntas
responsabilidades administrativas que se les atripuia en Bl desahogo de la Audiencia de Ley a la que se refiere la
fraccion |, del articulo 64, de ta Ley Federal dé Responsabilidades de los Servidores Plblicos, las cuales se
celebraron en fechas seis y siete de agosto de dés mi[j:t"iieciocho, y en obvio de inatiles repeticiones se tienen por
reproducidos integramente como sika-a |eira se;jr_fgsertax_sen.

nY4

a} Por lo que respecta al ciud&!é
contenidas en su escrito indre
dos mil dieciocho, presentaﬁaérh}gt

valor de

%

1 i3

‘en esta;
, L

#s
indicic al tenor de leslispUERIETD

£

'CTOR:HLFGO; DIAZ MARTINEZ, para el analisis de las declaraciones
Géontraloria Interna en Milpa Alta, en fecha seis de agosto de
Kia de Ley de la misma fecha, a las mismas se les otorga el
EF’?LS articulos 285, primer parrafo, 286 y 290 def Cédigo Federal

de Procedimientos Penalesbgempg}@qigngéypietoria en términos del articulo 45 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, se desprende, vertebralmente que, con relacion a la
presunta responsabilidad addftistrafiva ue ‘se le atribuye en el aludido procedimiento administrativo
disciplinario, asumio su defensa por su prcfpio di?recho, declarando bajo los rubros siguientes:

&

la delegacién Milpa Afta, implemento gf Progra?i;ga de Desarrolfo Turistico (ferias tradicionates 2015), con
fundamento en ef Articulo 101 de la Ley de Presupué__§ro y Gasto eficiente que enuncia:

ARTICULO 101.- Las Dependencias, Qrganos Desconcentrados, Delegacionss y Entidades podréan oforgar
apoyos, donafivos y ayudas para beneﬁzfo social ¢ inferés publico o general, a personas fisicas o morales sin
fines de carécter politico, siempre que éuenten con sulicigncia presupuestal y se cumplan con los requisitos que
sefale el Reglamento. I %

Los apoyos, ayudas y los donativos itleberdn ser aulorizagos expresamente por el tifular de la Dependencia,
Delegacién y Organo Desconcentrqﬁo. Tratandose de Eﬁgdades la auforizacion la oforgara su Grgano de
gobierno. La facultad para otorgar la autorizacién serd indefégable. Las Dependencias, Delegaciones, Organos
Desconcentrados y Entidades debe{én informar a la Confra.'oriiven ef dmbito de sus respecfivas compefencias, el
monio global y los beneficios de las ayudas, apayos y donativos aforgados.

Por lo anterior y con el fin de dar certeza juridica a los procfg;ctores artesanos y prestadoraes de servicios
participantes, ademas de evifar 12 discrecionalidad y/o dupﬁcr'c"{gd en el uso y asignacion de los recursos
dispersados para los programas enfistados, fa Direccion Géperal de Desarrollo Rural y Econdémico
Sustentable, realizd la publicacié de las Regfas de Operacion de I&;s programas, sin sefialar en las mismas la
obfigacion de realizar Evaluaciones Intemas, foda vez que ak. ser Actividades Instifucionales, resufta
inaplicable lo establecido en el érﬁcu!o 42 de fa Ley de Desarroifo Sogial del Distrito Federal...
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For lo anterfor se desprende, que las obligaciones pdra re zar y publicar, en la Gaceta Oficiaf de la Ciudad
de México, las evaluaciones infemas, es exclusiva de aq ubllas Dependencias, Organos Desconcentrados,
Delegaciones y Enfidades de la Administracion Pa%hca [ Distrifo Federal, que desarrolien Programas
Sociales; supuesto en el que no se incluye a fas A hwdadgs Institucionales de Desarrofio Turistico (ferias

tradicionales 20015,

Derivado de lo anfes descrito la Stibdireccion d Desa offo Econbmico y Cooperativo, se enconfro
imposibilitada para proporcionar las evaluaciones inlprnas ¢ documento equivalente y ef vincuio al sitio de
Internet requeridos, foda vez gue no Se realizaron és evaj uac:ones infernas con base en los argumenfos
antes vertidos. ' i

No obstante en las Reglas de Operacion del Programg en encr‘o‘n en su aparlado de indicadores se expresa
mediante una tabla el cumplimiento de la Actividad stitufional de Desarrolio Turistico (ferias tradicionates
2015), con lo cual se atendio lo establecido en el Afficulp 14 Fraccion XXI de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica def Distrito Federal, vi ent para el e;erc;c;o 2015.

”

5 En efecto, es claro que el precitado, en un mecanismo i ,ural de defensa, pretenda excluirse de la presunta
responsabilidad administrativa que por derecho le corresp ihde conforme al articulo 47, fraccién XXIV, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pﬂbiicos in embargo con las manifestaciones antes descritas
no logra desvirtuar [a presunta responsabilidad; a lo gue 5 dgrega;gue no aporia prueba alguna para acreditar su
version defensiva, pues admitir como valida ésta, sexrisigdoio como darle preponderancia a su dicho sobre fas
pruebas que obran en autos y con las cuales esta aljgiic §w redita su participacion en las irregularidades de las
gue se desprende la imputacion por la cual fue Iiama:g >t ,pr ente procedimiento administrativo disciplinario.
§' " «;@

Asimismo de las manifestaciones vertidas en via cﬁ declar(é?:‘fen su esciito ingresado en esta Contraloria
Interna, se advierte que el ciudadano VICTOR HEGO DI MA&FINEZ admite que no se realizaron las
evaluaciones internas respectivas a las "Actividades 'u tItUCIO ales dg,Desarrollo Turistico (ferias tradicionales
2015)’, toda vez que seglin su manifestacion, al ser if ctrwdades h‘s"[tiumnales resulta inaplicable io establecido
en ¢l articulo 42 de la Ley de Desarrollo Social del Distrito Fedel tal, no obstante, manifiesta haberle seialado al
solicitante el vinculo de internet en el cual se enco aba la mform IOH requerida.

Las anteriores manifestaciones no favorecen ls intereses de declarante, toda vez que contrario a las
manifestaciones del declarante, de las constangas que integran %l presente expediente, se advierte que No
informé al particular la fecha y nimero de Gageta Oficial en la q je publicaron las evaluaciones internas o
documento equivalente ni el vinculo a sitio de lhternet en donde obrra fa informacién requerida. /]

Por lo que, las manifestaciones realizadas no rgsultaron idoneas para svirtuar la irregularidad administrativa que
se le atribuyd en el Inicio de Procedimiento Agministrativo Disciplinarid de fecha veintinueve de junio de dos mil
dieciocho; por lo que se procedera al andlisls y valoracion de los medios deprueba ofertados por el servidor

plblico sujeto a procedimiento.

g,
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En cuanto a la etapa de ofrecimiento de pruebas conterf%da ef la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos

b3 1

mil dieciocho, se tiene que el ciudadano VICTOR HUGQ%DiAZ‘éMARTiNEZ, sefialé lo siguiente:

“En el presente asunto, presento como pruebas las ,s:jiguientgs:
1.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO No. SDEC/OSO{%O‘!?, cfe fecha treinfa de marzo de dos mil diecisiete,
mediante el cual se da atencion al Recurso de Revision RR.’%‘IP: 328372018, signado por mi, en ese enfonces,
Subdirector de Desarrolfo Econdmico y Cooperaﬁvo.% i
2.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO SDEC/051/2017, o} fechajquince de mayo de dos mil diecisiete, con el cual
se da seguimiento a la Resolucion del Recurso ge Revision RR.SIP.3293/216, signado por mi, en ese
entonces, Subdirector de Desarrolio Econbmico y CoL perativo.”
3
Por lo anterior y en virtud de la manifestacion del ciud %dano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, en la etapa de

ofrecimiento de pruebas, y para atender al principio de exhausiividad, y de esa manera, tener conciencia plena de
cada una de las actuaciones realizadas dentro de {a injestigacion del presente expediente, y asi, guardar una
congruencia logico-juridica en la resolucion que se, gictainine, derivada del Procedimiento Administrativo

dict
Disciplinario, iniciado en contra del servidor publico ziegg'nto esponsable, VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, se
realiza la valoracion de las pruebas ofrecidas y acordadasienia Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos

B €58 articulos 285 y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la ' \ Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en términos de su articulo 45, a la cual tUnicamentd puede otorgarsele el valor probatorio de indicio en
razén de que dicho oficio unicamente se exhibe en copi _g' vle, mediante el cual se observa que le informé a la
entonces Directora de Fomento Econémico y Coopefativo -que la Subdireccion de Desarrollo Econdmico y
Cooperativo, se encontraba imposibilitada para proporcipnar las evaluaciones internas o documento equivalente y
el vinculo al sitio de internet requeridos, toda vez que n@ se reafjzaron las evaluaciones internas.

Z z
2.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO SDEC1051f2017, de fecha quince de mayo de dos mil diecisiete,
con el cual se da seguimiento a la Resolucjon del Rectjrso de Revision RR.SIP.3293/218, signado
por el entonces, Subdirector de Desarrolio éconc')mico y{Cooperativo.

o

Documental que se valora en términos de iof;)revisto en Io% articulos 285 y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoﬁa a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en téminos de su articulo 45, a la cyal Gnicamente pugde otorgarsele el valor probatorio de indicio en
razon de que dicho oficio (nicamente se exhibe en copia simple, imediante el cual se observa que el ciudadano
VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, en su cdlidad de Subdirectol de Desarrollo Econdmico y Cooperativo, le

informé a la entonces Directora de Foménto Econdmico y Cogperativo que la Subdireccion de Desarrol
HPMLU/NMNLjamo -

g,

Paging 16 de 68

EY LoiiwE ]
Conusione Gunem! de Jz Clugad de Moxen
Dkdacién Generst de Sontraloriis bilermas en Délegaciones
{ antraloris nrems on Milpa Alle
X Ar Consiibit sin cquina Andador Sonora,
% CotesiaVila Milpa Aifs, Dolepacidn Mips Alr, C.2. 12008
‘l\ ~_d rae.

qdrA Cr dEAL




Sy B

&
w

X537

Econdmico y Cooperativo, se encontraba |mposnbihtada para proporcwnar las evaluaciones internas o documento
equivalente y el vinculo al sitio de intemet requendos?toda vef que no se realizaron las evaluaciones internas.

} ‘%’
Ahora bien, por lo que corresponde a los alegatos formulados por el ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ
en la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos mll diecipcho, se tiene que sefiald lo siguiente:
“Deseo reproducir los sefialamienfos reafizados el via de declaracién, formulados en mi oficio ntmero
DDRE/345/2(H 8, de fecha seis de agosto de dos mif ieciocto.”
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iudddano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, ya fue
ob¥io de repeticiones innecesarias se tienen por
crean plena conviccidn para acreditar la presunta

terdo de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario de fecha veintinueve de junio de dos mil diecio “?'}in,; 1y por, tanto acorde a los razonamientos esgrimidos
a lo largo de los apartados que anteceden, es que se‘ yedita %8 plena responsabilidad administrativa del
ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ ya que como s esprende de la Audiencia de Ley de fecha seis de
[AZ4MARTINEZ en un mecanismo natural de defensa,
por derecho le corresponde conforme al
,,  de los Servidores Pablicos, con la simple
J ,{azpn de que esa sola negativa resulta exigua
para desvirtuar los elementos de cargo que existen en su corjtra; 3 lo que se agrega que no aporta prueba alguna
EL eria tanto como darle preponderancia a su
dicho sobre las pruebas que obran en autos y con las ¢ ales esta autoridad acredita su participacion en las
iregularidades de las que se desprende la imputacion 1or la dual fue llamado al presente procedimiento
administrativo disciplinario. ;

Por lo anterior, debe sefialarse que lo alegado por el &
analizado a lo largo de la presente Resolucion, y "
reproducidas; razén por la cual las manifestaciones realizadas:
responsabilidad administrativa que se le atribuyd en el Ac

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia derivada de la s pletonedag,de leyes penales federales establecida en
el articulo 45 de “La Ley Federal de la materia”, la Tesis d Junsmuden‘ ia Vi.1%.P.J/15, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, T@mo XIV, Septiembre de 2001, Registro 188852, pagina
1162, que es del titulo y texto siguientes: g

“DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SU PARTICIP&C!ON EN EL DELITO QUE SELE
IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS BE CARGO QUE EXISTEN EN SU
CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PU LA). De conformidadicon el arficuio 193 del Codigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social, quegesfablece "El que niegaests obligado a probar cuando su
negacion es contraria a una presuncion legal ¢ envuelva la afirmacion Yexpresa de un hecho.", fa_sola
negativa_del inculpado de haber part:c:pado en_el delifc o delitod que se le imputan, resuita
insuficiente para desvirtuar fos elementos dé cargo que existen en sti contra en el proceso penal:
mixime que durante la secuela procesal no j)cmprueba alguna para aéreditar su version defensiva,
pues admitir como vélida ésta, serfa tanto éomo darle preponderancia % su dicho sobre las demés

pruebas. i
H
' 7
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIASPENAR DEL SEXTO CIRCUITQ.

Amparo direcfo 251/2001. 15 de junio de 20?1 Undnimidad de vofos. Ponente: Rafael Remes GCjeda.
Secretario: Gerardo Dominguez Romo.
Amparo directo 258/2001. 5 de julio de 2001.
Secretario: Victor Vicente Mariinez Sanchez. 1 i
Amparo directo 279/2001. 5 de julio de 2001, énamm ad de vofos. Ponente: José Manuel Vélez Barajas.
Secretario: Jorge Patfan Origel.

Ampara en revisidn 225/2001. 12 de julio de gOOT Unanimidad de volos. Ponente: José Manuel Vélez
Barajas. Secretario: Victor Vicenfe Martinez Sancgez. §
Amparo en revision 237/2001. 12 de julio de 4001.gUnanimidad de volos. Ponenfe: José Manuel Vélez
Barajas. Secrefario: Jorge Patlan Origel.” i 3

Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Vélez Barajas.

m@”ﬂﬁl

L

de Transparencra informéndole que la Direccibn G Feral de Admrmslracron era la encargada de la integracion
c;én sblo me requerian las reglas de operacion y

de la cuem‘a pubhca yen cuanto ala sol;cﬂ‘ud de‘fo
? aron los finks a la respuesta emitida,

nfi?)n al Rectirso de Revision RR.SIP.

Unidad de Transparencia y ala Dfrecc.'on Generagd i@wwarqclon ,Qs, reglas de operacion y evaluacion asi
como el padrén de beneficiarics...

Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorig de ingicio aistado, en razon de que mediante el dicho de la
ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, se advibrten héchos que bajo su percepcion son excluyentes de la
probable responsabilidad que se le atribuye, enjrazén d& que para acreditar dicha exclusién es necesario
concatenar diversos medios para acreditar lo referido. Asimismo a efecto de tener plena certeza de la verdad

; ridico de las pruebas ofrecidas por el ciudadano
CLAUDIA ITZEL lSLAS MATA, en la Audiencia de Ley de fe a seis de agosto de dos mil dieciocho, las cuales

1.- Oficio nimerc DGMA/292/2018 de fecha diez de mayo dg dos mif diecioche, par el cual informo a esta
Contraloria Interna, de fa atencidn brindada a la soficitud de infagmacion 0412000117116 asi como al Recurso
de Revision RR.SIP. 3293/2016 y anex‘os Documento que obza en el expediente ya que fue ingresado en
esta Conlraloria Infema el diez de maye de dos mil dieciocho...”

“...En el presente asunto, presento com fpmebas fas srgurentgé

Por lo anterior y en virtud de la manifestac%én de la ciudadana Clz % UDIA ITZEL ISLAS MATA, en la etapa de
ofrecimiento de pruebas, y para atender aljpnnmplo de exhaustividady,y de esa manera, tener conciencia plena de
cada una de las actuaciones realizadas dentro de la investigacion d 2| presente expediente, y asi, guardar una
congruencia logico-juridica en la resorucuon que se dictamine, d@nvada del Procedimiento Admmlstratl

4
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Disciplinario, iniciado en contra de la servidoia publica prsesunta responsable, CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, se
realiza la valoracion de las pruebas ofrecadas y acordadasien la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos
mil dieciocho, conforme a la ley, mismas gue c%onstan de lo\sngu:ente.
L :
1. Oficio nimero DGMA/292/2018 de f‘é;cha diez de mayo de dos mif dieciocho, por el cual informo a esta
Contralorfa Interna, de la atencion brindada a la Soficitud de informacion 0412000117116 asi como al
Recurso de Revision RR.SIP. 3293/2016 y anexos.
5 i
Documental que se valora en términos de Ié{ previsto gn los arficulos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio plena;de conformidad con lo dispuesto en el articulo 290 del
Caodige Adjetivo en cita, por consfituir su onginaﬁun docutfiento publico que al no ser redarglido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su aJ:icance valor probatorio se encuentra incolume para acreditar
que mediante los oficios nimero DGMA/785/2016:y DG 86/2046 se dio atencitn respecto a la solicitud de
informacion 0412000117116, no obstante, no dio cumph a la resolucion de fecha quince de febrero de dos
mil diecisiete, por la que se ordend al Sujeto OTrahga oodificar la respuesta respecto de la solicitud de
informacion pablica ndmero 0412000117116 y pr@por iofar al ‘solicitante la informacion requerida, ya que
mediante proveido de fecha trece de junio de dos mi ;d| msﬂe v&l Inituto de Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, l(m.que s@habia incumplido lo ordenado por el Pieno
del Instituto de Acceso a fa Informacion Plblica y Prz?’g lomg& Datos Personales del Distrito Federal, toda vez
que fa informacion que se le proporciond al solicitante, go fue con apego a lo dispuesto en el articulo 218 de Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Re Ql%muentas de la Ciudad de México.

Ahora bien, por lo que corresponde a los alegatos fonﬁulagos por la cnudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA en
la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos mii diegjocho, se tiene que sefial6 lo siguiente:

*...Deseo reproducir los seflalamientos realizades en vidde declaracion...”

Por lo anterior, debe sefalarse que lo alegado por fa ciudadapa CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, vya fue analizado
a lo largo de la presente Resolucién, y en obvio degfepetlmone innecesarias se tienen por reproducidas, razén por
la cual las manifestaciones realizadas crean blena convicgion para acreditar la presunta responsabilidad
administrativa que se le atribuyd en el Acuerdo de Inicio de Plﬁ*@cedlmlento Administrativo Disciplinario de fecha
veintinueve de junio de dos mil dieciocho; y pdt tanto acorde a3os razonamientos esgrimidos a lo largo de los
apartados que anteceden, es que se acredita Ié plena responsabifidad administrativa de la ciudadana CLAUDIA
ITZEL ISLAS MATA ya que como se desprende de la Audiencia deLey de fecha seis de agosto del afio en curso,
la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA en un mecanismo naturai de defensa, pretende excluirse de la
prestunta responsabilidad administrativa ql?por derecho le corresponde conforme al articulo 47, fraccion XXIV, de
la Ley Federal de Responsabilidades de Igs Servidores Publicos, con la simple negacion lisa y llana que hace de
los hechos por él expuestos, en razon dé que esa sola negativa resulte; ex:gua para desvirtuar los elementos de
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i 1
cargo que existen en su contra; a lo que se %grega qu% no aporta prueba alguna para acreditar su versidn
defensiva, pues admitir como vélida ésta, seria nto como darle preponderancia a su dicho sobre las pruebas que
obran en aufos y con las cuales esta autoridgd acredita iSU participacién en las irregularidades de las que se
desprende la imputacion por la cual fue lamadofal presenté procedimiento administrative disciplinario.
= i
Si bien es cierto, la ciudadana CLAUDIA ITZEL-% ISLAS rjATA, dio atencion a la solicitud de informacion plblica
nimero 0412000117116, pero fue omisa en dar%c;umplinﬁento a lo ordenado en la resolucion de fecha quince de

febrero de dos mil diecisiete, por ia que se or%ené alg’f?Sujeto Obligado modificar la respuesta respecto de la
solicitud de informacion péblica nimero 04120001171 16£y proporcionar al solicitante la informacion requerida.

1 ‘w{}'.j

3 1
¢} . Por lo que respecta a la ciudadana NELL\%OR’!IZ VILLAVICENCIQ, se tiene que en la Audiencia de Ley -
de fecha seis de agosto de dos mil dieciochg, eir:f via de declaracién manifesto:

A

3

“...Es mi deseo formular mi declaracion medigé%te esgrito.de fecha siete de agosto de dos mif diecisiete.
Asimismo quiero aclarar que respecto al ConsejgiDeldgacipfal de Desarrolio Social, de los afios dos mil frece,
dos mil catorce y dos mil quince, los mismos ndise mglds Wegaron cundo recibi ef cargo como Direclora de
Gestion Social, este hecho se puede coﬁobqffa“f‘;,em WiActa de Entrega-Recepcion de fecha veintidés de
noviembre de dos mil dieciséis, que obra en%%{os;grchr (o3 a‘p esta Contraloria Intemna. Siendo todo lo que

deseo manifestar...” g4 §~

<)

% »
Para el analisis de las declaraciones contenidas en s{i@sfcﬁ%ado en esta Contraloria Interna en Milpa
Alta, en fecha siete de agosto de dos mil dieglocho, presenta Ja Audiencia de Ley de la misma fecha, a
las mismas se les otorga el valor de indicio g tenor den -.,_:'iﬁﬁegi@%)or los articulos 285, primer parrafo, 286 y
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, dg Nlispidagupletoria en términos de! articulo 45 de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publices, se desprende, vertebralmente que, con relacion
a la presunta responsabilidad administrava que se le atrf?uye en el aludido procedimiento administrativo
disciplinario, asumid su defensa por su prgpio derecho, declargndo bajo los rubros siguientes:

(_{: “... durante mi gestion como Directgra de Gestidn como Direc@a de Gestion Social, se realizé la revision

' correspondienfe en el drea de docymentos que apararan lo dic'ff? en mis respuestas y en ese senlido se

genero el oficio nimero DGS/303/2017, con ef cual se atendid %soﬁcﬂ‘ud emitida por el ‘infodf’, ndmero

INFODF/DAJ/SCR/16/2017, de fefha 8 de mayo def 2017 y regibido el dia 9 de mayo en la Jefatura

Delegacional y seliado el dia 8 defmayo del mismo afio en la Direccipn de Gestion Social en el que indica al

Jefe Delegacional que en ef ambilo de sus competencias ordene ef cﬁ@pfimiento al fallo definitivo en un plazo

que no exceda de cinco dias habiles, resaito que en el oficio que emito se da cumpiimiento cabal al plazo A

sefalado en ef articulo 259 defla Ley de Transparencia, Acceso a fa Informacion poblica y Rendicidn de

Cuentas de fa Ciudad de Meéxich, en virfud de que el citade oficio fue rémitido en tiempo y forma a la Unidad

de Transparencia de esta Degtoncentrada, con ef fin de ser notificada; al solicitante y al instifuto como se

sefiala en el oficio nidmero UT{108/2017, signado por la C. Dulce Maria Segura Pérez, fitular de dicha unidad

) en ese momento, recepcionago el dia 15 de mayo del 2017, con lo que qt}gda demosirado que la informacion

requerida para atender lo sglicitado fue enviado en tiempo y forma para que esa Unidad de Transparencia

remitiera con oportunidad .'a“ atencion al soficitante, que en ese momento consistia en informar acerca de las

evaluaciones infernas queicorrespondia a los Programas Sociales entregando el nimero de Gaceta para

mayor referencia y en lo que refiere a las Actividades Institucionales se le mekgcionaba el arliculo 42 de la Ley
de Desarrolfo Social para fl Distrito Federal Publicada en la Gaceta Oficial de! Distrito Federal...” (sic)
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En efecto, es claro que en un mecanismo natural qe defensa pretenda excluirse de la presunta responsabilidad
administrativa que por derecho le corresponde cenforme al articulo 47, fraccion XXIV, de fa Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pubiicos, sm embargo %on las manifestaciones antes descritas no logra
desvirtuar la presunta responsabilidad; a lo que se agrega que%no aporta prueba alguna para acreditar su version
defensiva, pues admitir como valida ésta, seria tant%como darlia preponderancia a su dicho sobre las pruebas que
obran en aufos y con las cuales esta autoridad acredlta su (%@artlmpaaon en las irregularidades de las que se
desprende la imputacién por la cual fue llamado al pr%sente pracedimiento administrativo disciplinario.
" .4

Asimismo de las manifestaciones vertidas en via de declarac bn en la Audiencia de Ley de fecha siete de agosto
de dos mil diecisiete, se advierte que la ciudadana NELL' ORTIZ VILLAVICENCIO, admite que no tenia el
Consejo Delegacional de Desarrollo Social de los afiog dog mil trece, catorce y quince, no obstante, con dicha
manifestacion no logra desvirtuar el hecho de que omitié-dar cumplimiento a la resolucion de fecha quince de
febrero de dos mil diecisiete, por la que se ordend alleto Obligado modificar {a respuesta respecto de la
', yroporcionar al solicitante la informacion requerida.

que publicaron las evaluaciones internas o documentd' e ivalente ni el vinculo a sitio de Internet en donde

obrara la informacién requerida, manifestando que Ig aluacio‘nes internas solo eran aplicables a los

PROGRAMAS SOCIALES, toda vez que no aplica a las §

o Ayuda a la Poblacion Afectada por Desastres ﬁldu:ale (f@hﬂngenoias 0 que requiera Atencion Medica
Especializada. AL -~y

« Ayudas Econémicas o En Especie para la P servac:on de las Raices Histéricas y Culturales en Milpa

Alta. :

¢ Servicio Funerario Digno.

+ (Centros de Desarrollo Infantil Delegacional. ;

Por lo que, las manifestaciones realizadas no resultaron idoneas para digsvirtuar la irregularidad administrativa que
se le atribuyo en el Inicio de Procedimiento Admiristrativo Disciplinariotde fecha veintinueve de junio de dos mil
dieciocho, que fue el No haber dado cumplimien;g?a la resolucion de fechia quince de febrero de dos mil diecisiete,

por la que se ordend al Sujeto Obligado modifi.-‘ar la respuesta respeciy de la solicitud de informacién publica
numero 0412000117116 y proporcionar al solicitante la informacién requerida, ya que mediante proveide de fecha
frece de junio de dos mil diecisiete, el Institéto de Acceso a la Informgcién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, considerd qye se habia incumplido lo ornado por el Pleno del instituto de
Acceso a fa Informacion Pablica y Proteccﬂon de Datos Personales deiDns’tnto Federal, toda vez que la
informacion que se le proporciond al sohcvtante no fue con apego a lo dtspesto en el articulo 218 de Ley de
;
#
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i

Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y; Rendicién cf_e Cuentas de la Ciudad de México; por lo que se

procedera al andlisis y valoracion de los me?ios de pruépa ofertados por el servidor publico sujeto a
procedimiento. ' z

L ey
SRS

En cuanto a la etapa de ofrecimiento de pruebas %‘,ontenida enla Audiencia de Ley de fecha siete de agosto de
dos mil diecioche, se tiene que ia ciudadana NELL{! ORTIZ V!LéAVICENCIO, sefiald io siguiente:

3 k3

“...En el presente dsunto, presento como prué%as las seﬁafag'as en mi escrito de fecha siete de agosto de dos
mil dieciocho, mediante el cual rindo mi detlaracion, doctimentales que ya obran en el expediente de/
presente asunto..."(sic) 2

Por lo-anterior y en virtud de la manifestacion de la é%udadanaELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, es de mencionar
que en su escrito de fecha siete de agosto de dos n‘ﬁi diecio' 0, no se advierte ofrecimiento de pruebas, por lo
que para no dejar en estado de indefension a la ciudadana Ig

atender al principio de exhaustividad, y de esa mane%%; 2Ne

realizadas dentro de la investigacion del presente exped o
resolucion que se dictamine, derivada del Procedimienyd &
ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, se realiza I3
fecha siete de agosto de dos mil dieciocho, no asi ofrect
que constan de lo siguiente:

* como medios de prueba conforme a la ley, mismos
7.4

Bl

1.- COPIA CERTIFICADA DEL OFICIO DGS/ihizoa#A @ fecha doce de mayo de dos mil

diecisiete, signado por la entonces Directora de Ges on '% ociaiL_g Enlace Administrativo de la Unidad de
. . e E 'l \-’
Transparencia de la Direccion General de Desarrollo ,

Documental visible a fojas 146 a 147, la cual se valorg en térininos de lo previsto en los articulos 280 y 281 del
Cadigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabifidades de los
Servidores Publicos, en términos de su articulo 45, ge le otofga valor probatorio pleno de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 290 del Codigo Adjetivo en cita, por consfituir su original un documento pdblico que al no
ser redargiido de falsedad ni desvirluado por medio de conv%ci()n alguno, su alcance y valor probatorio se

encuentra incblume para acreditar que no se prgporcionaron Egs Evaluaciones Internas de las “Actividades
Institucionales”, $

/
+ Ayuda a la Poblacién Afectada por Desasg‘ires Naturales, épntingencias 0 que requiera Atencion Médica
Especializada. H %%

» Ayudas Economicas o En Especie parafla Preservacion detlas Raices Histéricas y Culturales en Milpa
Alta. E
s Servicio Funerario Digno.

« Centros de Desarrollo Infantil Delegacfonal.
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En el mismo oficio, no se advierte méncién alguna respecto de las Actas de los afios 2014 y 2015 de! Consejo
Delegacional de Desarrollo Social. |

;
2.- COPIA CERTIFICADA DEL OFICIO UT/108/2017, de fecha nueve de mayo de dos mil
diecisiete, signado por la | ntonces Titular de la Unidad de Transparencia de la Delegacion Milpa

Aita.

st P

Al

Documental visible a fojas 258, |a cual se valora en: termmos de lo previsto en los articulos 280 y 281 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, de aphcamon supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en términos detsu articulo 4;5 se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo
dlspuesto en el articulo 290 del Codng Adjetivo ep cita, por constituir su original un documento publico que al no
ser redargiiido de falsedad ni deswrtﬂado por Dg'\edlo de conviccion alguno, su alcance y valor probatorio se
encuentra incdlume para acreditar que |a&ent0n s Titular de la Unidad de Transparencia de la Delegacion Milpa
Alta solicitd dar cumplimiento a lo sohcltado en e{fallo definitivo en el plazo méximo de cinco dias hébiles.

Ahora bien, por lo que corresponde a los alégatos formu dos pox: la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO
en la Audiencia de Ley de fecha siete de ago%{o de dos dIECIOChO se tiene que sefialo lo siguiente:

“...Deseo reproducir los senafamfentog re;%gijdos en ¥a de declaracfon

XHCO
Por lo anterior, debe sefalarse que lo l:flegado’ipor s B2 NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, va fue

analizado a lo largo de la presente esoluclon?;y %E@%de repeticiones innecesarias se tienen por
reproducidas; razén por la cual las manlfféstacaones rq%ahz as crean plena conviccidn para acreditar la presunta
responsabilidad administrativa que se . fe atribuyd erg eltMuerdd de Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario de fecha veintinueve de Jumo de dos mil died jocho; y por tanto acorde a los razonamientos esgrimidos
a lo largo de los apartados que anteéeden es que se ‘acredita la plena responsabilidad administrativa de la
ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVlCENC|O ya que como sa% desprende de la Audiencia de Ley de fecha siete de
agosto del afo en curso, la cnudadana NELLY ORTiZ VILL@V!CENCIO en un mecanisme natural de defensa,
pretende excluirse de ia presunta responsabllldad admmlstratjsva que por derecho le corresponde conforme al
articulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de Responsablhdgdes de los Servidores Piblicos, con la simple
negacion lisa y flana que hace de Ios hechos por ella expuestos, én razon de que esa sola negativa resulta exigua
para desvirtuar los elementos de cargo gue existen en su contra; azio que se agrega que no aporta prueba alguna
para acreditar su version defenswa pues admitir como valida éstaiseria tanto como darle preponderancia a su
dicho sobre las pruebas que obran en autos y con las cuales esta autoridad acredita su participacion en las
irregularidades de las que se desprende la imputacion por la cua] fue llamada al presente procedimiento
administrativo disciplinario. i _

Al respecio, sirve de apoyo, po? analogia derivada de la supletoriedad de leyes penales federales establecida en

el articulo 45 de “La Ley Feder‘al de la materia”, la Tesis de Jurisprudencia V1.1°.P.J/15, publicada en el Semanario
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Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoea Tomo XW Septiembre de 2001, Registro 188852, pagina

1162, que es del titulo y texto siguientes:

gy 1

5)

“DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATNA DE Slj PARTICIPACION EN EL DELITO QUE SE LE
IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESV!RTQAR LoSs E[&EMENTOS DE CARGO QUE EXISTEN EN SU
CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE RUEBLA). D2 conformidad con el articulo 193 del Cédigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social, qlie estab!ec% "El que niega esté obligado a probar cuanda su
negacién es contraria a una presuncion Iegafyo envuella fa afimacion expresa de un hecho.” [a_sola
negativa_del inculpado de haber parttc:pa‘do en eg l; delito o delitos que se le imputan, resulfa
insuficiente para desvirtuar Ios elementos t?e cargo fjue_existen en su contra en el proceso penal:
maxime que durante la secuela procesal na dportd ﬁeba alguna para acreditar su versidn defensiva,
pues admitir como valida ésta, seria fanfo sbmo da?le preponderancia a su dicho sobre las demés

pruebas. é

o PRIMER TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIAPENAL DEL SEXT( CIRCUITO,
’3 Amparo directo 251/2001. 15 de junio de 20 1 Unanimidad. de volos. Ponente: Rafael Remes Ojeda.
T Secretario: Gerardo Dominguez Romo. i 7
Amparo directo 258/2001. 5 de julio de 2001, (7 il de volos. Ponente: José Manuel Vélez Barajas.
Secretario: Victor Vicente Martinez Sanchez. & }ﬁ ,,z o
Amparo directo 279/2001. & de julio de 2001. Uharimidalf de votos. Ponente: José Manue! Vélez Barajas.
Secretario: Jorge Patlan Origel. 7N
Sy Amparo en revision 225/2001. 12 de julio de 21) bnammtdad te volos. Ponente: José Manuel Vélez
P Barajas. Secrefario: Victor Vicente Martinez SanchBz > -
jﬁ’ Amparo en revision 237/2001. 12 de jufio de "9 Unanyﬁféb!e votos. Ponente: José Manugl Vélez

Barajas. Secrelario: Jorge Patlan Origel.”
(Lo resaltado y subrayado es propio de esta autoridad)

RAABAQUIO ORGANO, para el analisis de las
esta Contraloria interna en Milpa Alta, en fecha siete

Federal de Procedimientos Penales, de a licacion __o letoria en termmos del amculo 45 de |a Ley Federal
de Responsabilidades de los ServidoreszPablicos, L,Z desprende, vertebralmente que, con relacién a la
presunta responsabilidad administrativaique se le afribuye en el aludido procedimiento administrativo

,@ -
£,

disciplinario, asumi6 su defensa por su proplo derecho, geclarando bajo los rubros siguientes:

-

fge Rivera Olivos, Coordinador Delegacional de

. El dia once de mayo de dos mil dfemsrete el Licenciado
T/‘! 08/2017, de fecha ntieve de mayo de dos

Segundad Ciudadana, me envio en foriia econdmica el ofici

mil diecisiete, {...) instruyéndome dar réspuesta al Acuerdo Te
Por lo anterior, se elabord el oficio niimero CDSC/427/2017, de fecha once de mayo de dos mil diecisiete,

para dar respuesta al recurso de revision RR.SIP.3293/2016, asfo ordenado en el ACUERDO TERCERQ y
resolutivo b) respecto de los puntos. ‘que se identifican como B XJ, prequntas 1 y 2 comespondients a la
Actividad Instifucional denominada "Entrega de Reconocimientosiy Estimulos por eficiencla Policial”.
..declaro que referente a la fecha y niimero de Gaceta Oficiafign la que publicaron las Evaluaciones
Intemas y el vinculo a sitio de Infernat sobre 2 “Entrega de recogocimientos y estimulos por eficiencia
policial” manifiesto que es una Actividad Institucional ¥ no u Programa Social, que nc contempla
Evaluaciones Internas, ya que ostd basada en las Reg!as de%Opemcron y una Convocatoria, a

O
£10, inciso b), pérrafo tercero,

K,n,hw
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diferencia de un programa Social, como 1o contestej informe y fundamente con el oficio nimero
CDSC/427/2017, en los parrafos cuario, qumto ¥y sexto, que 4 la letra dicen:

Con apego a articulo 42 sequndo pérrafo de Ja Ley&de Desaﬁ“ol!o Social para el Distrifo Federal, esfablece que
la evaluacion interna es la que deben efectuar any almente, y conforme a los lineamientos que emita el
Consejo de Evaluacion, las Dependencias, Organos Degconcentrados Delegaciones y Entidades de la
Administracion Pablica del Distrifo Federal que ejecute programas sociales. De conformidad a Io
establecido en los Lineamientos para la Elaboracioh de ;Eivaluacmnes Internas 2016 de los Programas
Sociales, emitidos por el Consejo de Evaluacion deL Desanm‘!o Social de la Ciudad de México, solo se
enfocan a programas sociales y no hace referencra @ generar Evaluaciones a las actividades
institucionales. 5

Por lo que se refiere a articulo 97 fraccion Xi de fa Ley d Plesupuesto y Gasto Eficiente def Distrite Federal,
en el cual establece “especificar los indicadores que permy a' Ia evaluacion del cumplimiento de sus objetfvos,
se desempefio e impacto en la poblacién beneficiaria, asi 40 o el costo administrativo de su operacion”.

En cumpfimiento af aludido articulo, se generaron indicagDres asociados a cada objetivo e informes de

avance programatico (financiero y fisico), que se encuef fran publicados en el Portal de Transparencia...”
(sic)

Es claro que el precitado, en un mecanismo natural de defen {

administrativa que por derecho le corresponde conforrg_e. amm& 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Pablicos, sin --.'\? " sf,)n las manifestaciones antes descritas no logra
desvirtuar la presunta responsabilidad; a lo que se agrege) ‘ue‘ Qo aporta prueba alguna para acreditar su version
defensiva, pues admitir como valida ésta, seria tanto com arie breponderanma a su dicho sobre las pruebas que
obran en autos y con las cuales esta autoridad acredi R SU ;S_iftstﬂﬁﬁlon en las irregularidades de las que se
desprende la imputacion por la cual fue llamado al prnté'ﬁ%iento adminisfrativo disciplinario, fa cual
consistié en no haber dado cumplimiento a la resolucigf%dequh%.qﬁme de febrero de dos mil diecisiete, por la
que se ordend at Sujeto Obligado modificar la respuesta respectq de la solicitud de informacion publica nimero
0412000117116 y proporcionar al solicitante |a informag leQ‘reﬁde‘}& ya que mediante proveido de fecha trece de
junio de dos mil diecisiete, el Instituto de Acceso a ;%glnformamon Publica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal, consideré gue se habia incumpligo lo ordenado por el Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccidn de Datos Persona bs del Distrito Federal toda vez que la informacion que se le
proporciond al solicitante, no fue con apego alo diﬁuesto enel arhcu!o 218 de Ley de Transparencia, Acceso ala
Informacion Pibfica y Rendicion de Cuentas de la Giudad de Mexico.

.‘_«,'.':.;Mr'\'w:».a

.
Asimismo de las manifestaciones vertidas en w% de declaracion en su escrito ingresado en esta Contraloria
Interna, se advierte gue el ciudadano JAVIER_ LAURRABAQUIO OESGANO, informa que en cumplimiento al
articulo 97 fraccion Xi de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Bistrito Federal, se generaron “indicadores
asociados a cada objetivo e informes de avange programético” pero no; logra desvirtuar la irregutaridad que se le
imputa, la cual consistio en No haber dado cﬁmphmnanto ala resolucron de fecha quince de febrero de dos mil
diecisiete, por la que se ordend al Sujeto Obligado mod|ﬂcar la respuesta respecto de la solicitud de lnformaCion

Acceso a la Informacion Publlca y P ofeccion de Datos Personales ‘del Distrito Federal, toda vez que \
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informacién que se le proporciond al solicitante, no fue scon apego a lo dispuesto en el articulo 218 de Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendl?on de Cﬁentas de la Ciudad de México.

De lo anterior, se advierte que las mamfestacuoneg reahzadas no resultaron idéneas para desvirfuar la
irregularidad administrativa que se le atribuy¢ en el In;mo de Pro’t:edrmlento Administrativo Disciplinario de fecha
veintinueve de junio de dos mil dieciocho; por lo que sg procedera" al andlisis y valoracion de los medios de prueba
ofertados por el servidor piblico sujeto a proced:mlento

sz
%M'\.!‘"DM‘,"?,

En cuanto a la etapa de ofrecimiento de pruebas cohtenlda en; Ia Audiencia de Ley de fecha siete de agosto de
dos mil dieciocho, se tiene que el ciudadano JAVIER{LAURRAgAQUIO ORGANO, sefiald lo siguiente:
?

£ “En el presente asunto, presento como prueba&}as mgwenteﬁ

L5 1.- COPIA SIMPLE DEL QFICIO No. CDSPMZ?{/ZO‘I? de fecha once de mayo de dos mit diecisiete, dirigido a
fa C. Dulce Maria Segura Pérez, en ese enronc%c, Titular 8 fa Unidad de Transparencia.
2.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO INFODF/DAJ[SCR/16/2§17 de fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete,
dirigido al Jefe Defegacional Jorge Alvarado Gahc:a cd’h el cual se nolifica fa resolucion del recurso de
revision RR.SIP: 3293/2016, anexando el acuerd%:‘e?’ fecha dos de mayo de dos mil diecisiete, de la
resolucién.
3.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO UT/108/2017 ”fde feé;';va nueve de mayo de dos mil diecisiete, dirigido af
Coordinador Delegacional de Seguridad Pub!:casde la Delegacién Milpa Alta, por el cual se solicita dar
cumplimiento al fallo definitivo def recurso de rews:gn #R.SIP. 3292/216."

Por lo anterior y en virtud de la manifestacion del ciudadgfo JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, en la etapa de
ofrecimiento de pruebas, y para atender al principio de gghaustividad, y de esa manera, tener conciencia plena de
cada una de las actuaciones realizadas dentro de la rhvﬂgacnon del presente expediente, y asi, guardar una
congruencia logico-juridica en la resolucion que s}aezf"‘df &tamine, derivada del Procedimiento Administrativo
Disciplinario, iniciado en contra del servidor publico presunta responsable, JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO,
se realiza la valoracion de las pruebas ofrecidas y acdrdada la Audiencia de Ley de fecha siete de agosto de

dos mil dieciocho, conforme ala ley, mismas que congtan de Iosi

1.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO No. CDSPI4§’12017 de :"-,- once de mayo de dos mil diecisiete,
dirigido a la C. Dulce Maria Segura Pérez, en e§e entonces, Htular de la Unidad de Transparencia.
5 !

Procedimientos Penales, de aplicacion supletcﬁia a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en terminos de su articulo 45, a la cyal (inicamente puedg otorgarsele el valor probatorio de indicio en
razon de que dicho oficio Ginicamente se exhib§ en copia simple, mediante el cual, el Coordinador Delegacional de
Seguridad Pablica le informa a la entonces Eftular de la Unidad de i{ansparencia de la Delegacién Milpa Alta, la
fecha y nimero de Gaceta Oficial en la qu§ se publicaron {as Reglai de Operacidn de la Actividad Institucional
denominada “Entrega de Reconommlentcrs y Estimulos por Eficiengia Policial”, el vinculo al sitio de Internet y

la Partida Presupuestal de los mismos. ;”
;

e oA e
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?fi
2.- COPIA SIMPLE DEL OFICIO INFODF/DAJISE RI16/2(T17 de fecha ocho de mayc de dos mil
diecisiete, dirigido al Jefe Delegacional Jorge Alvatado Gaﬁma con el cual se notifica la resolucion
del recurso de revision RR.SIP. 3293/2016, anexar; do el aeuerdo de fecha dos de mayo de dos mil
diecisiete, de la resolucion. i

2
Documental que se valora en términos de lo previsto € los & r‘nculos 285 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Le‘ Federal de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos, en términos de su articulo 45, a la cual umcament puede otorgarsele el valor probatorio de indicio en
razdn de que dicho oficio (nicamente se exhibe en copia si p!g de la cual se advierte que la Encargada del
Despacho de la Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto Acceso a ia Informacion Piblica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, le solicita al Jefe De!_. cional en Milpa Alta, que en el ambito de su
competencia, ordene el cumplimiento del fallo definitivo. it

TR
gAY s

SR

o WE gﬁ,

ROy

cumplimiento a lo solicitado en el fallo deﬁmtwo

Ahora bien, por lo que corresponde a los alegatos ormulados por el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO en la Audiencia de Ley de fecha siete de agosto de dos mi%ﬁieoiocho, se fiene que sefiald lo siguiente:

‘Deseo reproducir los sefialamientos realizadosgfen via de declaracro%, farmulados en mf escrito de fecha siete
de agosto de dos mil dieciocho.” _;' 53

Por lo anterior, debe sefialarse que lo alegado g dor el ciudadano JA¥IER LAURRABAQUIO ORGANO, ya fue
analizado a lo largo de la presente Resoluon y en obvio de ifepetlmones innecesarias se tienen por
reproducidas; razon por la cual las mamfetac:ones realizadas cgean plena conviccion para acreditar la
responsabilidad administrativa que se le atfbuyd en el Acuerdo dg Inicic de Procedimiento Administrativo
Disciplinario de fecha veintinueve de junio ddos mil dieciocho; ¥ por ta@to acorde a los razonamientos esgrimidos
a lo largo de los apartados que antecen es que se acredita la#plena responsabilidad administrativa del
ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO ya que como se desprende de la Audiencia de Ley de fecha
siete de agosto del afic en curso, el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO en un mecanismo natural de
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rativa qué por derecho le corresponde conforme al

articulo 47, fraccion XXIV, de fa Ley Federal de Responsahilidades ii;de los Servidores Pablicos, con la simple

negacion lisa y llana que hace de los hechos por é| expues
para desvirtuar los elementos de cargo que existen en su co
para acreditar su version defensiva, pues admitir como val

dicho sobre las pruebas que obran en autos y con las cyales esta

iregularidades de las que se desprende la imputacion
administrativo disciplinario.

0s, en razon de que esa sola negativa resulta exigua
ntra; a lo éue se agrega que no aporta prueba alguna
la ésta, geria tanto como darle preponderancia a su

autoridad acredita su participacion en las
por la ciial fue Hlamado al presente procedimiento

el articulo 45 de “La Ley Federal de la materia’, la Tesis de

risprédencia V1.1°.P.J/15, publicada en el. Semanario

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia derivada de la sugl‘etorie ad de leyes penales federales establecida en

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomp X

1162, que es del titulo y texto siguientes:

“DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA D
IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR. L
CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBER,

| Septiembre de 2001, Registro 188852, pagina

. SU PARTICIPACION EN EL DELITO QUE SE LE
:EMENTOS DE CARGO QUE EXISTEN EN SU

e ~conformidad con el articulo 193 del Cddigo de

Procedimientos en Materia de Defensa Social, que establ . "El gue niega esta obligado a probar cuando su

negacion es conlraria a una presuncion fegal o envueg

negativa del inculpado dg haber participado -en

a fa afirmacion expresa de un hecho.”; la_sola
3 defifo o delitos que se le rmputan resufta

insuficiente para desvirfuar los elementos de carqé u.er ex:sten en su contra en el proceso penal;

méxime que durante la secuela procesal no apor
pues admitir como valida ésfa, seria fanto co

Jlguna para acreditar su version defensiva,

1arik I;i.wepcmd‘erancr.‘:z a su dicho sobre las demas

pruebas. Ega Aé

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA P
Amparo directo 251/2001. 15 de junio de 2001
Secretario: Gerardo Dominguez Romo.
Amparo directo 258/2001. 5 de julio de 2001.
Secretario; Yiclor Vicente Martinez Sanchez,
Amparo directo 279/2001. 5 de julio de 2001.
Secretario: Jorge Patlan Qrigel.

AL

!_

DEL SEXTO CIRCUITO.

HFmidad de vofos. Ponente: Rafael Remes Ojeda.
animidag de votos. Ponente; José Manuel Véiez Barajas.

nanimidaafde vofos. Ponenfe: José Manuel Vélez Barajas.

Amparo en revision 225/2001. 12 de julio ge 2001. Unaliimidad de votos. Ponente: José Manuel Vélez

Barajas. Secretario; Victor Vicente Martinez Sanchez.

Amparo en revision 237/2001. 12 de juligf de 2001. Unadimidad de votos. Ponente: José Manuel Vélez

Barajas. Secrelario; Jorge Palfan Origel.”

{Lo resaltado y subrayado es propio de esta auteridad)

IV.- Conforme a lo anterior, la responsablhda

administrativa qug se les atribuye a los ciudadanos VICTOR HUGO A

DIAZ MARTINEZ, CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO y JAVIER LAURRABAQUIO

ORGANQO, se desprenden de las 3|guzente consideraciones

de echo y derecho.

1} Por lo que hace a la irregularida ;'admlmstrativa cuya pgobable responsabilidad se atribuye al ciudadano
VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, durénte su calidad de Subd:rector de Desarrollo Econémico y Cooperativo
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razonamientos logico-juridicos:

“Articulo 47.- Todo servidor ptiblico tendré las sigijientes obggaciones, para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que de ser oljservadas en el desempefio de su empleo,
cargo o comision, y cuyo incumplimiento dara Yfugar alf procedimienfo y a las sanciones que
correspondan, sin perjuicio de sus derechos laborale:
XXIV. Las demas que lo impongan las leyes yregfam ntos.”

VICl/(I)R HUGO DIAZ MARTINEZ, quier S la época

i

é;; Hipotesis normativa que fue fransgredida por el ciudadano;

en que sucedieron los hechos que se le atribuyen tenta e caEgo de Subdirector de Desarrollo Econémico y
Cooperativo de la Delegacion Milpa Alta, en razén de 'o vaber dado cumplimiento de la resolucion de fecha
quince de febrero de dos mil diecisiete, por la que se dtde -.'i' Sujeto Obligado emitir nueva respuesta respecto
de la solicitud de informacion pabfica nimero 6412000{1711p, toda vez que la informacién que se le proporcioné
al solicitante, con la que se pretendia dar cumphmnento} la fpisma, no fue con apego a lo dispuesto en el articulo
218 de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion ub g v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México ya
que con la informacion proporcionada, no le permiten afsgbntamhe tener la certeza de que se utilizd un criterio de
blsqueda exhaustivo, por lo cual al no proporcionar co i:ﬁ a informacion al soficitante, por lo que se tiene que
persistio el incumplimiento a lo ordenado por el Pleno dBI@&iM0 de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion
de Datos Personales det Distrito Federal en el Resc UW?EERJMERO de la resolucion de fecha quince de
febrero de dos mil dieciocho, violentando con ellogo. establ ecido en el articulo 264 fraccion XV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la (nformacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; que a la letra

establece:

“Articuio 264. Son causas de sancion gor incumplimignfo de /as obligaciones establecidas en esta
Ley, las siguientes: j

XV. No acatar las resoluciones emitidas por f Instituto,fen ejercicio de sus funciones.”

Hipotesis normativa que establece los supuestos por los cuale< se considera que debera recaer una sancion por
el incumplimiento de las obligaciones, srendg aplicable a este ciso en concreto la fraccion XV, que establece que
sera sancionable el no acatar 1a resolucionf emitida por el Institiito de Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, el quince de febrero de dos mil diecisiete, toda vez que se tiene que el ciudadano
VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, en sufcalidad de Subdirector de Desarrollo Econémico y Cooperativo de a
Delegacion Milpa Alfa, al no realizay una busqueda exhaustiva respecto a la informacion requerida por el
solicitante, entrego dicha informacion gle manera incompleta, aﬂp y cuando en la resclucion de fecha quince de
febrero de dos mil diecisiete, emitidd en el expediente RR. SIP@293/2016 el Instituto de Informacion Pdblica y
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Proteccion de Datos Personales del Distrito Fedegal se orde&é al Sujeto Obligado que modificara su respuesta
informando al particular la fecha y numero de Gaceta en 14 que se publicaron las evaluaciones internas o
documento equivalente y el vinculo a sitio de interngt, de no hiberlo realizado, lo informe de manera fundada y
motivada, por lo que después de un analisis exhaystivo a las constancias que obran en el expediente que se
acuerda, se corrobora que el ciudadano VICTOR HliGO DIAZ§ MARTINEZ, quien en la época de los hechos que
se le atribuyen tenia el cargo de Subdirector de Desgrroh'o E?;onom:co y Cooperativo de la Delegacion Milpa
Alta, incumplio con lo ordenado en la resolucion de fe%ha quinge de febrero de dos mil diecisiete, toda vez que no
obran constancias que acrediten haber entregado comilaeta la mformacion al solicitante, fransgrediendo con ello lo
establecido en la fraccion XXIV, del articulo 47, de la Ley}Federal de Responsabilidades de los Servidores
Plblicos, en relacidn a lo establecido en el articulo 26i fraccion XV de la Ley de Transparencia , Acceso a a
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la C[udad“ de l\,ﬂexnco

Delegacion Milpa Alta, conS|stente en la omisién '\Umplﬁl
dos mil diecisiete, por la que se ordené al Sujetd,Obligad
informacion publica nimero 0412000117116, tra dlelfcf con ello Io establectdo en la fraccion XXIV del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsablhdad e |

razonamientos logico-juridicos: . a2

cargo o com;s.fon, y cuyo incumplimienfo darg Jugar {f- procedimiento y a las sanciones que
correspondan, Sin perjuicio de sus derechos tabiordes. ..
XXIV. Las demas que le impongan las leyes y regiamentos.”;

que sucedieron los hechos que se le atribuyen tenia &f cargo de Subdirectora de Ordenamiento Territorial de Ia
Delegacion Milpa Alta, en razon de no haber dadojcumplimientaide la resolucién de fecha quince de febrero de
dos mil diecisiete, por la que se ordend al Sujeto ( bligado emilir nueva respuesta respecto de la solicitud de
informacion pablica nimero 0412000117116, toda yez que la info. acién gue se ie proporciond al solicitante, con
la que se pretendia dar cumplimiento a la mismagno fue con ap%go a lo dispuesto en el articuto 218 de Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica § Rendicion de Guentas de la Ciudad de México ya que con la
informacion proporcionada, no le permiten al so!}bltante tener la certeza de que se utilizd un criterio de bisqueda
exhaustivo, por lo cual al no proporcionar compléta fa informacion il solicitante, por fo que se tiene que persistio el
incumplimiento a lo ordenado por el Pleno del |nstituto de Accesg a la informacion Pablica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal en el Resolutivo PRIMERO de la Tesolucién de fecha quince de febrero de dos
mil dieciocho, violentando con ello o establecido en el ar’uculq 264 fraccion XV de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Cludad de Mexico; que a la letra establece:
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“Articulo 264. Son causas de sancion por inctimplimiento de Ias obligaciones establecidas en esta

Ley, las siguientes: ;

XV. No acatar las resoluciones emitidas por ef iistituto, en ejerd:icio de sus funciones.”
: [
Hipotesis normativa que establece los supuestos por losicuales se considera que debera recaer una sancion por
el incumplimiento de las obligaciones, siendo aplicable a gste caso en éboncreto la'fraccion XV, que establece que
sera sancionable el no acatar la resolucion emitida por ef Instituto de fIinformacion Piblica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, el quince de febrero de dos mil diecisiiéte toda vez que se tiene que la ciudadana
CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, en su calidad de Subdir ctora de Ordenamrento Territorial de la Delegacion
Milpa Alfa, al no realizar una blsqueda exhaustiva respectp a la mfdrmacaon requerida por el solicitante, entrego
dicha informacién de manera incompleta, aliin y cuando enjla resolfx(:lon de fecha quince de febrero de dos mil
diecisiete, emitida en el expediente RR.SIP.3293/2016, el Intituto ée Informacién Piblica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal se ordend al Sujeto Obligado que medificara su respuesta informando al particular
la fecha y numero de Gaceta en la que se publicaron las ev: luadiones internas o documento equivalente y el
vinculo a sitio de internet, de no haberlo realizado, lo mfof%'nefde manera fundada y motivada, por lo que
después de un andlisis exhaustivo a las constanma}tue obran E; el expediente que se acuerda, se corrobora que

la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, quisien la época de los hechos que se le atribuyen tenia el cargo
de Subdirectora de Ordenamiento Territorial daja Delegag ft;:m Milpa Alta, incumplié con lo ordenado en la

resolucion de fecha quince de febrero de dos mi d‘ecisuetocia vez que no obran constanmas que acredlten

Alta, consistente en la omision al cumplimiento de la fesclucion de fecha quince.de febrero de dos mil diecisiete,
por la que se ordend al Sujeto Obligado emitir nueya respuesta respecto de la splicitud de informacion piblica
numero 0412000117116, transgrediendo con ello o establecido en la fraccion XXV, del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores/Publicos, de acuerdo con los sigufentes razonamientos logico-
juridicos: :

“Articulo 47.- Todo servidor piiblico tjgh/dré fas siguientes obligaciones, para salvaguardar fa legalidad,
honradez, lealfad, imparcialidad y eﬁgféncia que deben ser observadas en el desempefio de su empleo,
cargo o comision, y cuyo incumplimiento dard lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan, sin petjuicio de SUf derechos laborales...

XXIV. Las demas que le i impongen fas leyes y reglamentos.”

/

rd

HPML/NMNLUjamo
Pagina 31 de 68

Contraloris Geperst de is Ciudad de Tkt

Dicgceidn Generat de Congraloss inlemes en Delegaciones
Confraiaria tntema en Mips Al

Ay, Consiftucion eﬁ’n aquina Aadador $onara,

Cojonia Vilia tifpa Alts, De!egmcwﬁ Lﬁlpa Aita, C.P. 12063

B o

551



\

Expediente: CI/MAL/D/0155/2017 ;{ ( D M X 559

j' CIUDAD DE MEXICO
{

Hipotesis normativa que fue transgredida por la ciudadana ELLY; ORTIZ VILLAVICENCIO, quien en la época en
que sucedieron los hechos que se le afribuyen tenia €l ca{go de f?irectora de Gestion Social de la Delegacion
Milpa Alta, en razén de no haber dado cumplimiento de la res@ucic’m de fecha quince de febrero de dos mil
_ diecisiete, por la que se ordend al Sujeto Obligado emitir %ueva respuesta respecto de la solicitud de informacion
plblica nimero 0412000117116, toda vez que la informa%én que?s‘:se le proporciond al solicitante, con la que se
pretendia dar cumplimienfo a la misma, no fue con apego aCZIO dispuesto en el articulo 218 de Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendician de Cuentas de la Ciudad de México ya que con la
informacion proporcionada, no le permiten al solicitante tenér la certeza de que se utilizo un criterio de bisqueda
exhaustivo, por lo cual al no proporcionar completa la informacion al solicitante, por lo que se tiene que persistié el
incumplimiento a lo ordenado por el Pleno del Instituto de Agcesoa la Informacion Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal en el Resolutivo PRIMERO de la tesolucion de fecha quince de febrero de dos
{;) mil dieciocho, violentando con ello lo establecido en el arti%ulo§264 fraccion XV de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de |a €iudad de México; que a la letra establece:

Ley, fas siguientes: :,,_"%‘x';;._ it

XV. No acatar las resoluciones emitidas p%e} Institut gen%r‘ercicio de sus funciones.”

“Articulo 264. Son causas de sancién por incurr{pﬁmiezgo de las obligaciones establecidas en esta

Hipotesis normativa que establece los supuestos gorlos cuales se %onsidera que debera recaer una sancion por
el incumplimiento de fas obligaciones, siendo aplic‘atgi?’% a 1g;s‘t aso concreto la fraccién XV, que establece que
sera sancionable el no acatar la resolucion emitidﬁﬁggr;: to de, Informacidn Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, el quince de febrero.c‘(% dogmil diecisigte, toda vez que se tiene gue la ciudadana

1% A
NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, en su calidad de Dr’ ¢

Fectdride Gestidn Social de Ia Delogacion Milpa Alta, al
no reafizar una blsqueda exhaustiva respecto 4 iR iioemacion requerida por el solicitante, entrego dicha
informacion de manera incompleta, ain y cuando enfla resolucién de fecha quince de febrero de dos mil
diecisiete, emitida en el expediente RR.SIP.3293/2016 /6! instituto de Inférmacion Pablica y Proteccion de Datos

=¥ Personales del Distrito Federal se ordené al Sujeto Obr;éado que modificaga su respuesta informando al particular
la fecha y numero de Gaceta en la que se publicarorf las evaluaciones i%ternas o documento equivalente y el
vinculo a sitio de intemet, de no haberlo realizado,jlo_informe de manéra fundada y meotivada, por lo que

después de un anélisis exhaustivo a las constancias gue obran en el expediéﬁpte que se acuerda, se corrobora que
la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, quied en la &época de los hechos que se le afribuyen tenia el cargo
de Directora de Gestion Social de la Delegacigh Milpa Alta, incumplié gon lo ordenado en la resolucion de
fecha quince de febrero de dos mil diecisiete, todd vez que no obran constafglcias que acrediten haber entregado

completa la informacién al solicitante, transgrediehdo con ello lo establegido";en la fraccidn XXIV, del articulo 47,

de ia Ley Federal de Responsabilidades de los ?widores Pablicos, en relacién a lo establecido en el articulo 264,

fraccion XV de la Ley de Transparencia , Accesg a la Informacion Plblica y Réndicién de Cuentas de la Ciudad de

México. :

oot
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4) Por lo que hace a la lrregulandad administrativa cuya probable responsabilidad se atribuye al ciudadano
JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, durante su cal:dad comb Jefe de Unidad Deparfamental de
Administracion y Enlace Institucional de la Delegacion *Mi!pa A!ta! consistente en la omision al cumplimiento
de la resolucion de fecha quince de febrero de dos mil diegisiete, por] l!a que se ordend al Sujeto Obligado emitir
nueva respuesta respecto de la solicitud de informacion pubhca numero 0412000117118, transgrediendo con ello
lo establecido en la fraccion XXIV, del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Plblicos, de acuerdo con los siguientes razonamientos Iog|cq. urldacos?

“Articulo 47.- Todo servidor publico tendré las srgurentegs oblxgécrones para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben sér observadas en el desemperio de su empleo,
cargo o comision, y cuyo incumplimiento dara !ugart al procedlmrento y a las sanciones que
correspondan, Sin perjuicio de sus derechos laborales... ‘:.»i, /

XXIV. Las demas que le impongan las leyes yreg!amentos [y

Hipdtesis normativa que fue transgredida por el mu@ad q»JAV ER LAURRABAQUIO ORGANO, quien en la
época en que sucedieron los hechos que se le atnbuye tema F‘;cargo de Jefe de Unidad Deparfamental de
Administracion y Enlace Institucional de Ia Delegacion Milp Alta en razon de no haber dado cumplimiento
de la resolucion de fecha quince de febrero de dos mif diecisiete, ppr la que se ordend al Sujeto Obligado emitir
nueva respuesta respecto de la solicitud de infegmacion "3 bllca;numero 0412000117116, toda vez que la
informacién que se le proporciond al solicitante, coffia-que sglr:aretengia dar cumplimiento a la misma, no fue con
apego a lo dispuesto en el articulo 218 de Ley de *T'réﬁsp fa, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de México ya que con la | Wﬂoroporcmnada no le permiten al solicitante tener la
certeza de que se utilizd un criterio de busqueda e ustiv, por lo cual al no proporcionar completa la informacién
al soficitante, por lo que se tiene que persistio el incumpligiento a lo or@{enado por el Pleno del Instituto de Acceso
a la Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal en el Resolutivo PRIMERO de la
resolucion de fecha quince de febrero de dos mil dfeciocho, woleniando con ello lo establecido en el articulo
264 fraccion XV de la Ley de Transparencia, Accedo a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de Ia
Ciudad de Mexico; que a la lefra establece:

. _ 7

“Articulo 264. Son causas de sancién pdr incumplimiento de fas ?bh’gacrones establecidas en esta
Ley, fas siguientes: '

g’f: '..' B

§

E:
5 XV. No acatar las resoluciones ermitidag por ef instituto, en ejercicio ‘°de sus funciones.”

Hipotesis normativa que establece los supuestos por los cuales se consndera que debera recaer una sancidn por i
el incumplimiento de las obligaciones, siendo aplicable a este caso en conci‘eto la fraccion XV, que establece que
sera sancionable el no acatar la resolucion émitida por el Instituto de Informamon Publica y Proteccion de Datos
Personales de! Distrito Federal, el quince dg febrero de dos mil diecisiete, toda vez que se tiene que el ciudadano
JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, eff su calidad de Jefe de Unidad Departamental de Administracion y
Enlace Institucional de Ia Delega?n Milpa Afta, al no realizar una blsqueda exhaustiva respeclo a la
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i :
informacién requerida por el solicitante, entrego dicéa informacién de manera incompleta, atin y cuando en la
resolucién de fecha quince de febrero de dos mil idiecisiete, emitida en el expediente RR.SIP.3293/2016, el
Instituto de Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal se ordend al Sujeto
Obligado que modificara su respuesta informandof‘gal particular la fecha y numero de Gaceta en la que se
publicaron las evaluaciones internas o documento iz{equi\a'alent_é y el vinculo a sifio de internet, de no haberlo
realizado, lo informe de manera fundada y motivada, por Ib que después de un analisis exhaustivo a las
constancias que obran en el expediente que st acueréa, se corrobora que el ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO, quien en la época de los hechds que se le atribuyen tenia el cargo de Jefe de
Unidad Departamental de Administracion y Enlace I%sﬁfuéional de la Delegacion Milpa Alta, incumplié con
lo ordenado en la resolucion de fecha quince de febrero de Q_és mil diecisiete, toda vez que no obran constancias
que acrediten haber entregado completa la informacion aEsyélicitante, transgrediendo con ello lo establecido en la
fraccion XXIV, del articulo 47, de la Ley Federal de Responjgabilidades de los Servidores Publicos, en relacion a lo
establecido en el articulo 264, fraccion XV de la Ley %éﬁlTransparencia , Acceso a fa Informacion Plblica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México { L
}g TN

V.- Con base en lo antes expuesto, y con funde;?nén_f% en Io, que dispone el articulo 54, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos, esté (’)rganoailntemo de Control, una vez concluido que los
ciudadanos VICTOR HUGOQ DIAZ MARTINEZ, CLﬁtjDIA ITZEL ISLAS MATA, NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO
y JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, en su ¥ factdEQe servidores pablicos dentro del Organo Politico
Administrativo en Milpa Alta, son plenamente re eﬁsﬁ%e haber trasgredido lo dispuesto en el articulo 47,
fraccion XXV de la Ley Federal de Responsabilidgifesed®¥® Servidores Piblicos, a continuacion se procede a
determinar por separado, la sancién administratiy que.hg_kg%@;_de iﬁ‘gonérseles.

s WY

a) Con respecto al ciudadano VICTOR HUG® DIAZ MARTINEZ, fg sancién administrativa a la que se aduce en
el parrafo que antecede, se realizara torjande en cuenta los efementos listados en el articulo 54, de la Ley
que se menciona, conforme a lo siguientg: !

:
i
Fraccion I.- La gravedad de fa responsabilidad en que, incurra y la conveniencia de

suprimir practicas que infrinjari, en cualquier forma las disposiciones de esta Ley o las

que se dicten en base en elfa.
H

P?r [o que hace a la gravedad de |a responsabilidad administrativa en?'; que incurrié ef ciudadano VICTOR HUGO
DIAZ MARTINEZ, acorde a los razonamientos 1dgico-juridicos que fan quedado expuestos en supra lineas vy '
conforme a 1a valoracidén que exige ef articulo 54 fraccidon | de la éey Federal de Responsabilidades de los
Servidores Pdblicos, como elemento dé individualizacién de la sancién; es de sefialar que dicho precepto juridico
no establece parametro alguno que/ permita establecer por simplés inferencias 10gicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye al ciddadano VIGTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, de tal forma que lo procedente es
realizar un estudio de la irregWad administrativa cometida y su tfascendencia juridica en la prestacion del

|
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servicio publico que le fue encomendado como}Subdiré‘gtor de Desarrollo Econoémico y Cooperativo de la
Delegacién Milpa Alta, a efecto de poder estaq_l?cer la gravedad de la misma, tal y como lo considera el criterio
contenido en la tesis sustentada por el Séptimo {Tribunal Gplegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
visible en el Semanario Judicial de la Federaciéi’g ¥ su Gac"gata, Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina
800, que al tenor sefiala: | ‘

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD Di’;‘ LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El articulo 54 fraccion |, de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Bublicos sefala entre otros elementos para imponer
sanciones administrativas, la gravedad de fa r’psponsabi!i&ad en que se incurra y la conveniencia de suprimir
practicas gue Infrinfan, en cualquier forma, lasidisposiciories de la propia ley ¢ las que se dicten con base en
efla, sin que se especifique qué tipo de contucta puec?a generar una responsabilidad grave, esto es, el
referido concepto no establece paramelros &ue deban respefarse para considerar que se actualiza tal
situacion. Por tal motivo, si fa auforidad que sapciona alun servidor pliblico no sefial6 tales pardmetros, no
cumple con el requisito a que alude tal numer:g pues de su redaccion no se advierte que Se imponga esa
obligacion a la autoridad sancionadora, por la§ue quedi a su criferic el considerar qué conducta puede ser
considerada grave.” o -

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERI, itl"AJ.I'ST TIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
RS

Amparo dirgeto 7697/98, Mario Aiberto Sofis Lopez. _"c";;e }i'(ay de 1999.
Unanimidad de votos, Ponente: F. Javier Miganjo. )'v'arm.‘f_s crataria:Flor del Carmen Gomez Espinosa.
k%

Bajo esa tesitura, la responsabilidad administﬁtﬁ/é}f}e atribuye al ciudadano VICTOR HUGQ DIAZ
MARTINEZ, atendiendo a las circunstancias en dié asernt#leron los hechos que derivaron en el Procedimiento
Administrativo Disciplinario, que ahora se resuelvé/gpelam@ndido que cualquier frasgresion a lo que dispone [a
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Bgbll ‘§, constifuyen meras violaciones a las obligaciones
que tiene todo servidor piiblico que se encuentra adscritd al Gobierno de la Ciudad de México, en el entendido que
cualquier falta administrativa que se realice podria derfvar en uha afectacion al servicio puablico y en el caso que
nos ocupa, por parte del ciudadano VICTOR HUGO/DIAZ MARTINEZ, por no haber cumplido con fa maxima
diligencia el servicio que tenia encomendado como Subdirector ‘de Desarrollo Econémico y Cooperativo de
la Delegacion Milpa Alta, en razén de que, no haber dado curmplimiento a la resolucidn de fecha quince de
febrero de dos mil diecisiete, por 1a que se ordent al Sujeto Obligado modificar su respuesta respecto de la
solicitud de informacidn publica nimero 0412000117116 y proporcicpar al solicitante la informacion requerida, no
obstante a ello la trasgresion cometida por o ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, no puede
considerarse grave, en razon de que derivado Mde su incumplimiento no se advierte ninguna consecuencia de
iremediable reparacion, por lo que asi debe tomarse en cuenta paia emitir la determinacién que en derecho

corresponda. §

Ahora bien, la responsabilidad administrativa que se le imputa al ciuda%zano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, y
que por esta via se resuelve, deriva en razon/de que €l citado ciudadanp se apartd de las obligaciones que tenia
encomendadas dentro de la Administraci@n Publica de la Delegacipn Milpa Alta, como Subdirector de
Desarrollo Economico y Cooperativo fe la Delegacién Milpa Alt‘;a, at no cumplir con lo ordenado en |3
resolucion de fecha quince de febrero de do

respuesta respecto de la solicitud de infgfmacion piblica nimero 0412090117116 y proporcionar al solicitante Ia
HPMLANMNL/jamo
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informacion requerida, ya que mediante proveido de fecha trece de junio de dos mil diecisiete, el Instituto de
Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, considerd que se habia
incumplido lo ordenado por el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, toda vez que !a informacion que se lé proporciono al solicitante, no fue con apego
a lo dispuesto en el articulo 218 de Ley de Transparencia, Acteso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico, es decir, que con la informacién p}oporcionada, no se le permite al solicitante
tener la certeza de que se utilizé un criterio de blsqueda exhaus}ivo y no fundé ni mofivé debidamente su
respuesta, por lo cual al no proporcionar completa la informacié;h al solicitante, se tiene que persistio el
incumplimiento a io ordenado por el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, violentando con ello lo establecido én el articulo 264 fraccion XV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, advirtiéndose un

incumplimiento a lo establecido en el articulo 47, fraccuon XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. _ .

Sustenta lo anterior la Tesis Jurisprudencial por re%
Epoca, Instancia Cuarta, Sala de la Suprema ‘;3
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen: ],

Informe 1979, Segunda Parie, Cuarta Sala, tesis 199 Pagina 105 lnforme 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, teS|s

27, pagina 19.Informe 1980, Segunda Parte, Cu} aﬁﬁﬁﬂm 18, pagina 19 Septlma Epoca Vo[umenes 151-
156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segund'é‘

1985, Quinta Parte, Cuarla Sala, tesis 220, pag;ﬁa‘*ﬁ@ﬂ&p&ﬂéme 1917 1995 Tomo V, Primera Parte tesis 392,
pagina 260, y que a la letra refiere:

clA '!65'! Eﬂ& ,(:' .

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTQO. Por falta de probidad u honradez se entiende el no
proceder rectamente en fas funciones encomendadas: con mengua de recfitud de animo, 0 sea, apartarse de
las obligaciones que se tienen a cargo procediendo en contra de las mismas, dejando de hacer lo que se tiene
encomendado, o haciéndolo en contra; debe esﬁmarse gue no es necesario para que se integre la falta de
probidad u honradez que exista un dafio patrimonial o un fucro rndeb;do sino sélo que se observe una
conducta ajena a un recto proceder.” = ,

Séptima Epoca, Quinta Parte.

Volumen 59, pagina 21. Amparo directo 2817/73. T.ransp’ortes Papantla, S.A. de C.V. 15 de naviembre de 1973. Unanimidad de cuafro
votos. Ponente: Salvador Mondragon Guerra, Secretario: Sergio Javier Coss Ramos.

Volumen 86, pagina 19. Ampare directo 400%/75. Ferrdcarriles Nacionales de México. 2 de febrero de 1978, Unenimidad de cuatro vofos.
Ponente: Ramon CanedoAldrets. Secretario: Alberto A-’faro Victoria.

Volumenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3181/79 Humberto Hipdlito Alvarado. 13 de agosto de 1879. Cinco volos. Penenie:
Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secretario: V:ctor Caja Villasefior.

Volimenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3891/79. Lorefo Garcia Isfas. 8 de ocfubre de 1 979 Cinco votos. Ponente: Maria Cristing
Salmoréan de Tamayo. Secretario: Joaguin Dz.'b Ninez.

Volimenes 133-138, pagina 53. Amparo rirrecfo 2910/79. José Enrique Gonzétez Rubio O.'an 3 de marzo de 1980. Cinco volos.
Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Seerefario: Joaguin Dzib Nifez.
.<,

s
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et

Conforme a lo anterior, lo que se advierte del expediente labora! del cmgdadano VICTOR HUGO DiAZ MARTINEZ,
con el que cuenta este Organo Interno de Control, se tuene que sus chcunstanmas socioecondmicas al momento
de cometer la irrequiaridad administrativa cuya responsabllldad de ; Ia misma indole se le atribuye, eran las

siguientes: / ?

*’-,.-An‘"‘ubzi-:%

iy

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales del cnudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ,
en especifico de su fecha de nacimiento, en relacion a la fecha de cofhision de la irregularidad administrativa que
se le atrbuyo, se fiene que el ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, al momento de cometer la
iregutaridad administrativa atribuida, tenia 5 angs de edad de estado civil J, con grado maximo
de estudios de Técnico en Administracion y experiencla Iaboral deptro de la Administracion Pdblica local de al
menos ocho afios seis meses y de aproximadam uh a 10 COMg 'Subdirector de Desarrollo Econémico y
Cooperativo de la Delegacion Milpa Alta, con Ifﬁ 5¢ cohge lo JS|gu1ente

De acuerdo con su edad, el ciudadano VICTOR Gb DIAZ fjI\J‘lARTINEZ al momento de cometer la irregularidad
administrativa que se le atribuyd, tenia plena personahdad Jlj[l ica y capacidad para ser sujeto de derechos y
obligaciones, asi como la madurez personal y pt es:dﬁmﬂ@;ente para querer y entender la antijuridicidad de
sus conductas, y no existe evidencia alguna de que aoiuado como lo hizo, obligado por miedo, error 0
soborno, de tal forma que esas aptitudes le permrfhtihdﬂtgn gn empleo dentro de la Administracion Piblica de
la Delegacion Milpa Alta, como personal de coggf a, con cargo de Subdirector de Area “B", lo cual nos
permite concluir que ¢l ciudadano VICTOR HUGQ DIE% Mﬁlil INEZ en funcion del grado de responsabilidad que
se le encomienda a todo servidor plblico, la madurez persogal y p_rofesmnal que tenia, la preparacion académica
con la gue contaba y |a experiencia profesional en la admirﬂ-straciéﬁi‘_pﬁbiica que exhibia, le compelia a mostrar en
su actuar como servidor puablico estricta observancia a la fnormas j‘gridicas que le obligaba para con ello cumplir
con la maxima diligencia el servicio que se les fue encomgndado con ‘el empleo como personal de confianza, con
cargo de Subdirector de Area “B”, o cual no hizo y fug el motivo d’éil Procedimiento Administrative Disciplinario
que ahora se resuelve. ; :

; k
¢ }
E' - - s

Las econémicas: Esta circunstancia se desprende declarado por el ciudadano VICTOR HUGO DiAZ MARTINEZ,
en la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto ge dos mil dieciocho, ‘%en donde manifestd que la Percepcidn
Mensual Aproximada que recibia, era por la cagldad de $26,000.00 (Velntlsels mil pesos 00/100 M.N.), por
concepto de pago mensual correspondiente al ciufladano VICTOR HUGO DlALZ MARTINEZ.

? #
Lo anterior y de acuerdo al valor nominal de s%}éno minimo general vigente pa%%a la Ciudad de México, en la época
de los hechos, que en la especie lo era de $8© 04 (Ochenta pesos 04/100 M. Ni) permite determinar que el salario
que percibia el ciudadano VICTOR HUGO E)IAZ MARTINEZ, en fa época de ﬁgchos resultan ser ecuanimes en \)

comparacion a la media general estabiec:idé por la Comision Nacional de Sa]arfgs Minimos de la Secretaria de
%;
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Trabajo y Prevision Social, en el afio dos mil diecisiéte, para Ia zona geografica “UNICA", cuyo ambito de
aplicacion abarca al territorio de la Ciudad de México; pofg lo que el ipiudadano VICTOR HUGQ DIAZ MARTINEZ,
se encontraba obligado a observar cabalmente las disposiciones juridicas que lo obligaba, sin pretender excepcion
alguna que la ley no contemplara, puesto que el salarit} que el Estado le asignaba por el desempefio de sus
obligaciones, resultaba acorde a la responsabilidad que éEcargo repfesentaba y por tanto no es viable pretender
excepcion alguna que la ley no contemplara, dado que p‘g)r ello el Estado le garantizaba y pagaba de manera
periddica su salario, mientras ostentaba el caracter de servic'}pr piblice.

Fraccion Ill.- El nivel jerarquico, los anteced‘éntes 1% as condiciones del infractor.

P
&
R

Por cuanto hace al nivel jerarquico del ciudadano VICTOR HU%O DiAZ MARTINEZ, con motivo de su cargo como
Constancia de Nombramiento de Personal cof néig ij- de fd’go §59/2216/00003, como personal de confianza
con denominacion del puesto de Subdirector de Aga_ -‘.t asl coni*gfé confirmado por el propio ciudadano VICTOR
HUGO DIAZ MARTINEZ, durante el desahogo;dg 1@ Audienciaide Ley de fecha seis de agosto de dos mil
7 hegl @ ; sesdesempefiaba con ef cargo de Subdirector de
Desarrolfo Econdémico y Cooperativo ...”, d&ta{:} j
T. r%%, fegtaba obligado a observar y mostrar un
comportamiento ejemplar en el desempeiio de su-cargo, acdf: Q%o %cabafidad las disposiciones legales que le
que se encontraran bajo su cargo, con los que interactuara y pajfa con lﬁlg)s ciudadanos con los que tuviera relacion
con motivo del desempefio de sus funciones. f 1
\
que contiene el informe rendido por el licenciado Miguel Anjél Morales Herrera, Director de Situacion Patrimontal
de la Secretaria de la Contraloria General de la §Ciudad de Mgxico, mediante el oficio nimero
ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, no cuenta cg’n antecedentes de $ancion.
/ { 7

Subdirector de Desarrollo Econdmico y Codfarbityo de la DElegacion Milpa Alta, este se advierte de la
dieciocho y en el que refiere: “...que en la épocaffe:fgs

e;%?e concluye que por el nivel jerarquico que
ostentaba el ciudadano VICTOR HUGO DTAZ&%
resultaran aplicables como servidor plblico, y en %@mn{él debia ser ejemplo para los servidores publicos
En lo inherente a los antecedentes de sancion del ciudadanjg VICTOR ‘%IGO DIAZ MARTINEZ, se tiene por lo
SCGCDMX/DGAJR/DSP/4111/2018, de fecha trece de jul;ﬁ de dos mil diec}cho, a través del cual refiere, que el

Fraccion IV.- Las condiciones exfergéres y los medios de ejecfén,

) 'OR HUGO DIAZ MARTINEZ,
exteriorizO la conducta irregular por la cual ahorafse le sanciona, se tiene que €| ciudadano en comento, al
momento de cometer la misma tenia el caracter deg servidor publico dentro del OrgaRp Politico-Administrativo en
Milpa Alta, como Personal de Confianza, con el cgggo de Subdirector de Desarrollo égonémico y Cooperativo,
es decir, contaba con un cargo que le conferia facuitades de mando, decision Y repreé;%ntacién que a su vez la

constrefiian a mostrar una conducta ejfemplar ep su actuar como servidor piblico para ce:% ello lograr y preservar
4

:
Por lo que respecta a las condiciones exteriores, eﬁ las que el ciudadanoc VIC
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la prestacion optima del servicio pblico encomendado yen transparentar la informacion publica en posesion del
ente plblico (Delegacion Milpa Alta), en beneficio de los gobernados

En orden de lo anterior, el ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ al no cumplir con lo ordenado en la
resolucion de fecha quince de febrero de dos mil diecisiete V! modlﬁcar la respuesta al particular respecto de la
solicitud de informacion plblica nGmero 0412000117118, mformando al particular la fecha y numero de Gaceta en
la que se publicaron las evaluaciones internas o documento ). equivalente y el vinculo a sitio de internet y al no
haber fundado y motivado la falta de las mismas; se apaﬁo de sus obligaciones legales que le eran atribuibles y
con ello gener6 la irregularidad administrativa por la cual ahot asele sanciona, sin contar con justificacion alguna
que permita excluir su responsabilidad, por lo que es suséeptnble de sancionar en franco privilegid al debido
gjercicio del servicio pablico y al orden comun. B ‘%

En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta megular que se le atribuye al ciudadanc VICTOR HUGO
DiAZ MARTINEZ, la misma dado su naturaleza, ne,reg usno‘@medlos de ejecucidn, puesto que la misma se refiere a
una omision y por ello no existen como tal, dt' ',. \ e*ﬁﬁos luego enfonces no son susceptibles de realizar
pronunciamiento alguno en la presente determlnatﬂ I P

Fraccién V.- La antigiiedad dél sefv. c:o
G l' e
La circunstancia contenida en la presente frac&on _*"t%ﬂta con lo propiamente referido por el ciudadano
VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, durante el dessmo@b\da mﬁ\adien(:la de Ley de fecha seis de agosto de dos mil
dieciocho, en la que refiere “...teniendo una antj @dad de aprox;madamente un aflo como Subdirector de
Desarroilo Econdémico y Cooperatrvo aprox:magg onte 08 dos afios Siete meses en ia Delegacion Milpa Alfa y
de ocho afios seis meses en la Administracion Publica de la Ciudad de México...”, se tiene que el ciudadano a
momento de incurmir en la irregularidad admlmstrativgpor la que ahora se’le sanciona, contaba con al menos una
anfigitedad de un ano en el cargo y de ocho aflos seig'meses en la Administraéién Publica de ia Ciudad de México, por
{”jg lo que contaba con experiencia {aboral dentro de ! Administracidn Pﬂb!icak"’de la Ciudad de México, documento
plblico que al no ser redargliido de falsedad, rj desvirtuado por medio de conviccion alguno, es apto para
acredifar plenamente que el ciudadano ViCTQﬁ HUGO DiAz MARTINEZ al momento de incurrir en la
irregularidad administrativa por la que ahora se lesancrona contaba con una an‘tlguedad en el servicio pablico de
al menos ocho afios seis meses, lo que constituje un fiempo suficiente como para establecer que su actuar debia
estar slempre apegado a derecho, sin esperar ninguna irregularidad en elyservicio publico que le fue
encomendado como Subdirector de Desarrolio Economico y Cooperativo de la’ Qelegac:on Miipa Alfa, esto
en virtud de la experiencia que debid haben;adqumdo para observar a cabalidadilos principios de legalidad,
henradez, lealtad imparcialidad y eficiencia qtfe rigen el desempefio del servicio piblico’ g%n la Ciudad de México.

}

é‘ Y
\
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Fraccion VI.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones;

Por lo que respecta a la reincidencia en el incumplimiento de sus o:féligaciones, del ciudadano VICTOR HUGO
DiAZ MARTINEZ, se tiene por lo que contiene el informe rendido por (éj licenciado Miguef Angel Morales Herrera,
Director de Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, mediante
oficio SCGCOMX/DGAJR/DSP/4111/2018, de fecha trece de julio de dos mil dieciocho, a través del cual refiere,
que el ciudadano VICTOR HUGO DIiAZ MARTINEZ, no cuenta con antecedentes de sancion.
: I:
Fraccion VII.- El monto del beneficio, daﬁgSj 0 prejuicio econdmicos
derivado del incumplimiento de obligaciones. iﬁ
:

Por lo gue hace al presente apartado, se tiene que en el presenté asunto acorde a los razonamientos expresados
en los parrafos que anteceden, no existe monto alguno que el ciidadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, haya
obtenido como beneficio en razon de la imegularida ﬁ1in_i,§tr "va que le fue acreditada, asi tampoco existe daﬁo
0 perjuicio derivado dei mcumpllmlento conSIStente I

L

Semanario Judicial de la Federacion y su Gacet Tomo XXV Junio de 2007, emitida por los Tnbunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo texto seqala:

‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIZADES COMETIDAS POR ESTOS, AUNQUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO P, 7 EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos delfarticulo 113 constituciopal, las sanciones aplicables por los actos u
omisiones en que incurran los sergidores publicos ademas ‘e las que sefialen las leyes de la maleria,
consistiran en suspension, destitu@dn e inhabilitacion, asf como en sanciones econémicas, que deberén
esfablecerse de acuerdo con los Beneficios econémicos obtenidos por el responsable y con los dafios y
perjuicios palrimoniales causad', lo cual significa que aspéptos de indole econdémico sirven como
paramelro para graduar la impoglcion de una sancion adminfsfré(iva de esa naturaleza; sin embargo, eflo
no significa que las conductasgno estimables en dinero o sin épnfenido econbmico, es decir, que no
impliquen un beneficio econdmijco para el responsable, o bien, cqusen un dafio o perjuicio patrimonial, /

i

estén exentas de sancion, pue$ en primer lugar, la simple circunstancia de seflalar y tornar en cuenta en
un procedimiento discip!inano ue fa conducta alribuida a un serwc{or publico no causé ningtn dafio o
perjuicio patrimonial, o bien,gque no fe reportd beneficio econdmigo alguno al responsable, implica
necesariamente haber valogado aspectos de tipe econbémico para, individualizar la sancion por el

&

ra

-

incumplimiento de obligaciones adminisirativas; en segundo lugar, ﬁorque esa interprefacion seria
confradictoria con fo estagfecido en el arficulo 109, fraccion I, de la progia Constitucion, ef cual dispone
que se deben aplicar sa/q‘i:rones adminisirativas a los servidores pubhcost{or los actos u omisiones que
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carg
e on

LT

afecten fa legalidad, honradez, lealtad, Jmparorahdad Y eﬁctenc:a que deben observar en el desempefio
de sus empleos, cargos o comisiones; y en | ercero p Fque ello impediria sancionar a los Servidores
pubffcos gue incumpliendo con sus obhgacmnes y, enfbonsecuencia, los principios que rigen en el
seyvicio puablico, no oblengan con sus conguctas irreg@lares beneficios econémices, o bien, causen
dafios o perjuicios de caréacter patrimonial, maxime que Bxisten innumerables conductas no estimables
en dinero que puedern ser causa de respons%mdad admipistrafiva por el incumplimiento de obligaciones
de esta naluraleza.” o

i
i, g
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADM;.@S TRATIVA Di% PRIMER CIRCUITO.

Ampare en revision 21682006, Cados Gabriel Cruz S@ova.f 10 dev gosfo de 2006. Unanimidad de vofos. Ponente: Adriana
Leticta Campuzane Gallegos. Secrelario: Arturo Mora Rug B
. X

Es asi que, han quedado debidamente pormenorizadas >izas pecu faridades, circunstancias y modalidades de los
elementos que permiten a esta auteridad conocer al cmd*%dano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, en su calidad
de servidor plblico adscrito al Organo Politico Admmlstg tivo ep Milpa Alta, con el cargo de Subdirector de
Desarrollo Econémico y Cooperativo, en los difereMig a§es¢8§que han sido razonados, tal y como lo sefiala el
numeral 54, en sus diversas fracciones a estudio, d %‘ 85 consecuentemente la mdmduahzamon exigida por el
mismo; de tal forma que por elio resulta lncuesnonabu ¢
aducidos y las normas juridicas exactamente agft : aso quedaron debidamente acreditadas las
iregularidades administrativas que se le atnbuyeronprél ‘Cl[lda & VICTOR HUGO DiAZ MARTINEZ, en su cargo
Subdirector de Desarrollo Econdémico y Coopgidieoc; aks@nto a la Delegacion Milpa Alta, y con ello el
incumplimiento de las disposiciones juridicas conteWmﬁacL _ccuon XXV del articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos.
Atenfc a lo anterior, y tomando en consideracién los eleme
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal de Responsabilidégesr e los Servidares Piblicos, especificamente la
antigiiedad en el servicio plblico de! ciudadano VICTOR HU&O Ot MARTINEZ, de al menos ocho afios seis
dmento de suscitarse los hechos materia del
Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se res&f_etve, Sif nive! jerarquico Subdirector de Desarrollo
Econdémico y Cooperativo, adscrito a Delegacion Milpa Alt ! asi com, la forma en que incurrio en la irregularidad
administrativa por la que ahora se le sanciona, junto co .,i'as circunsgancias externas que se advirtieron en la
comisioén de la misma, facultan a esta autoridad a estlmar que debe imponerse como sancidn administrativa al
ciudadano VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ, con Registro Federal de e Confribuyentes en su
caracter de servidor plblico adscrito a la Delegacion,’ Msipa la consistente en AMONESTACION PUBLICA,
conforme a lo dispuesto en el articulo 53, fraccion 1i, d& la Ley Federal dé Responsabilidades de los Servidores
Publicos; ello en virtud a la pertinencia de inhibir futuras conductas ireguiates de esa naturaleza, y evitar que los

servidores plblicos continten trasgrediendo las obhgacmnes sefialadas en’ aal articulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos. (_;* ?%
%
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h

Sustenta lo anterior el criterio contenido en la Tesis Aislada (Constitucional, Administrativa) P. XLI1/2007, visible en
el registro 170607, pagina 29, del Semanario Jugmal de la Fedéracion y su Gaceta, Tomo XXVI, Diciembre de
2007, emitida por El Pleno del Tribunal, Novena E%oca cuyo textésena!a

4
]
“RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SER%DORES PUBLICOS. LOS PARTICULARES
QUE DESEMPENEN UNA COMISION POR:ENCARGO DEL GOBIERNO FEDERAL ESTAN SUJETOS A
LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS QUE DéfUVEN DE LA INFRACCION A LA LEY FEDERAL RELATIVA
Y OBLIGADOS A RESPONDER POR SU CONDUCTA CUANDO OCASIONEN UN DANOPATRIMONIAL A
LA HACIENDA PUBLICA. De la interpretaciénigistemética de 9s arficulos 79 y 108 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos se advierte qife los particulates que desempefien una comision por encargo
del Gobiemo Federal no solo estan sujetos a Igs sanciones disciplinarias derivadas de la infraccion a fa Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas §e los Servidgres Publicos, sino también estén obligados a
responder por su conducta cuando ocasionen urigaiio patnmma! a la hacienda pablica, mediante la sujecion
a los mecanismos tendentes a fincar pliegos dejresponsabflidades resarcitorias, cuya finalidad ya no seré
i ? exclusivamente castigar ejemplarmente y depurarigl servicio }s ublico por ef desapego a fos principios recfores
R de la administracién pablica (eficiencia, eficacia yihonradez]; sino restituir al Estado de la lesion econbmica
provocada a su erario, de manera que nadie-se Benefi c:ee su conducta Hlicita, porque existen vias para
sancionar fanto la falta de solvencia moral c;gdo cnantijan fondos federales, como los efectos que ésta

produce en caso de que se obfenga un lucre-{lebia :1- g administracion irrequiar, lo que debe dar lugar en
fodos los casos a la indemnizacion del monfo Aia hacienda publica faderal y al pago de los dafics

fa leg on
V perjuicios generados. .1

7%
Amparo en revision 1927/2005. Jorge Joaquin Ignacio &

ocho volos. Ausentes: Juan Diaz Romero, M ¥
Margarita Beatriz Luna Ramos. Secrefario. AlfigRVitied

Ef Tribunal Pleno, el quince de octubre en ﬂw 2,
antecede. México, Distrifo Federal, a quince de ctub(e

GERG

b} Con respecto a la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MA i, la sancion administrativa a la que se aduce en

el parrafo que antecede, se realizara tomando en c# ienta e* elementos listados en el articulo 54, de |a Ley
que se menciona, conforme a lo siguiente: %

no Limon. 10 de octubre de 2006. Unanimidad de
b Giitron y José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponante:
Ayéla.

con el nomero XLIIF2007, la tesis aislada que
0s mil siete.”

Fraccion 1- La gravedad de la résponsab;ad en que incurra y la
conveniencia de suprimir practicas que infrinjap, en cualquier forma fas
disposiciones de esta Ley o las qug se dicten en Base en efla.

Por lo que hace a la gravedad de la responsabilidag administrativa eritque incurrié la ciudadana CLAUDIA ITZE

ISLAS MATA, acorde a los razonamientos l6gigo-juridicos que hak quedado expuestos en supra lineas y
conforme a la valoracidn que exige el articulo 94 fraccion | de la L'?y Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, como elemento de mdnwduaﬁzacnon de la sanci6n, gs de sefialar que dicho precepto juridico
no establece paramefro alguno que permita gstablecer por simples Snferencias logicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye a la ciudadana,CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, de tal forma que lo procedente es
realizar un estudio de la irregularidad administrativa cometida y su trascendencia juridica en la prestacién del
servicio publico que le fue encomendado corho Subdirectora de Ordenatniento Territorial de la Delegacion

Milpa Alta, a efecto de poder establecer la gravedad de la misma, tal y coma, lo considera el criterio contenido en
HPML/NMNLjamo Q%\ s
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la tesis sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado f,n MateriggAdministrativa del Primer Circtiito, visible en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Nov;:ana Epoca% Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al
tenor sefiala:

,;3: 4

"SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. £l articulo 54 fraccion |, de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos}sefiala entre otros elementos para imponer
sanciones administrativas, la gravedad de la resporisabifidad en‘que se incurra y la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan, en cualquier forma, las dispo;s‘%Zciones de la propia ley o las que se dicten con base en
ella, sin que se sspecifique qué tipo de conducta ‘pueda genérar una responsabilidad grave, esto es, ef
referide concepto no establece parametros que de %}an respeg&rse para considerar que se actualiza taf
sifuacion. Por tal motivo, sf la autoridad que sancfon%a un serfidor publico no sefiald tales pardmetros, no
cumple con ef requisito a que alude tal numersl, pues:de su re%accién no se advierle que se imponga esa
obiigacion a la autoridad sancionadora, por lo que quega a su gjiterio el considerar qué conducta puede ser

considerada grave.” .
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS TRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez. & démayo .-, 1894}
Unanimidad de vofos. Ponente: F. Javier Miganjos Navarro. Secréfaria:Flor def Carmen Gémez Espinosa.

au _'S.ée atri\y{'e afa ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA,

Gt

T

Baijo esa tesitura, la responsabilidad adminisirati
atendiendo a las circunstancias en que acontecie

Disciplinario, que ahora se resuelve, en el entend
ids violaciones a las obligaciones que liene todo

servidor publico que se encuentra adscrito al GObi?NOﬁQ;EE ida
administrativa que se realice podria derivar en un&fﬁa‘ieﬁm

. rritorial de la Delegacion Milpa Alta, en
razon de, no haber dado cumplimiento a la resoluclbff 8& fae quin

baracion, por lo que asi debe tomarse en
cuenta para emitir la determinacion que en derecho cormesp; nda.
Ahora bien, la responsabilidad administrativa que se le irrr?puta ala ciuda&-éana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA,y
que por esta via se resuelve, deriva en razon de que la %;iada ciudadana st aparto de las obligaciones que tenia
encomendadas dentro de la Administracion Piblica de la Delegacion %Qilpa Alta, como Subdirectora de
Ordenamiento Territorial de la Delegacion Milpa Altag al no cumplir con Ictordenado en 1a resolucion de fecha
quince de febrero de dos mil diecisiete, por la que se grdent at Sujeto Obliggdo emitir nueva respuesta respecto
de la solicitud de informacion publica nimero 041?000117116 y proporcipnar al solicitante ia informacion
requerida, ya que mediante proveido de fecha trec%fde junio de dos mil diee%siete, el Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personalgs de! Distrito Federal, congjderd que se habia incumplido lo
ordenado por ef Pleno del Insituto de Acceso a /Iféi Informacion Pablica y Profeccion de Datos Personales del
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Distrito Federal, toda vez que la informacién que se le prop@r0|ono*~al solicitante, no fue con apego a lo dispuesto
en el articulo 218 de Ley de Transparencia, Acceso a la Infoi mamon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, es decir, que con la informacién proporcionada, ;10 se le permite al solicitante tener la certeza de que
se utilizo un criterio de blsqueda exhaustivo y no fundé nlémotwo debidamente su respuesta, por lo cual al no
proporcionar completa la informacion al solicitante, se tiene que perszstlo el incumplimiento a lo ordenado por el
Pleno del Instituto de Acceso a la informacion Pablica y Pmteccfon de Dalos Personales del Distrito Federal,
violentando con elfo lo establecido en el articulo 264 fraccion )QV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad;de Mex1co advirtiéndose un incumplimiento a lo
establecido en el articulo 47, fraccion XXIV de la Ley Federal d Résponsabllldades de los Servidores Publicos.

S ik

Sustenta lo anterior la Tesis Jurisprudencial por reiteracion, wsé)!&*en el namero de registro 243049, de la Séptima’
Epoca, Instancia Cuarta, Sala de la Suprema Cgrierge; tlceg;de la Nacidn, contenida en la pagina 111, del
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 19@1@8-1 intaParte, Materia Laboral, cuya Genealogia o es:

Informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 155 paging:105 Informe 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis
27, pagina 19.\nforme 1980, Segunda Parte, Cuqrta Sa[af1e3|s' 18, pagina 19.Séptima Epoca, Volimenes 151-
156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Seg&ﬂda"Parte CEI yrta Sala, tesis 154, pagma 119. Apendice 1917-
1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, tesis 220, pagu%.’g{)ﬂ A”"‘ e
pagina 260, y que a la letra refiere: 2

proceder rectamente en fas funciones encome gua de rectifud de dnimo, o sea, aparfarse de
fas obligaciones que se tienen a cargo procediendo en coatra de las mismas, dejando de hacer lo que se tiene
encomendado, o haciéndolo en contra; debe esfzmarse\’que no einecesano para que se integre fa fafta de
probidad u fionradez que exista un dafio pammontago un lucrokindebido, sino sélo que se observe una
conducta ajena a un recto proceder.”

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. %HJEPTO or falfe probidad u honradez se entiende ef no

i

Séptima Epoca, Quinta Parte:

Volumen 59, pagina 21. Amparo direcfo 2817/73. Transportes P, antfa S.A. de C.
volos. Ponente: Saivador Mondragn Guerra, Secrefario: Sergio Javier Coss Ramos.

&
Volumen 86, pégina 19. Ampare directo 4009/75. Ferrocarriles Ndtionales de México. 23de febrero de 1976. Unanimidad de cuatro volos.
Fonente: Ramén CanedoAldrete. Secretario: Alberto Alfaro \frcto

Volimenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3181/79. Hu g‘iberto Hipolito A.'varadoaéﬂ de agosto de 1979, Cinco vofos. Ponente:
Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secrefario: Victor Ceja Villaseiior, ,2

Volimenes 127-132, pagina 58. Amparo directo 3991/79. Lorefo Garcla Istas. 8 de ocfubréde 1979, Cinco volos. Ponenta: Maria Cristina ¥
Salmoran de Tamayo. Secretario: Joaquin Dzib Niez. eii
4

Volimenes 133-138, pagina  53. Ampar¢ direclo 2910/79;§§fosé Enrique Gonzélez Rubip Olan. 3 de marzo de 1980. Cinco votos,
Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Seeretario; Jc}?quin Dzib Nifez. g

Fraccion Il.- Las circunstancias sociosconomicas del Servidor pablico.
f
Conforme a lo anterior, lo que se advierte del exgeduante laboral de la caudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA,

con ef que cuenta este Organo Interno de ConLroI se tiene que sus mrcunstgnmas socioecondmicas al momento

15 de noviernbre de 1873, Unanimidad de cuatro

aoiie]

,-"
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de cometer la irmegularidad administrativa cuya respongabilidad ?‘ge la misma indole se le atribuye, eran las

£

siguientes: : i

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales de le;'éciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA,
en relacion a la fecha de comision de la irregularidad admi?strativa q:ue se le atribuyd, se tiene que la ciudadana
CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, al momento de cometer la :rreguiandad administrativa atribuida, tenia

afios de edad, de estado civil , con grado méaximo de estudios de Licenciatura y experiencia laboral dentro
de la Administracién Publica local de al menos seis afios y%e aproXImadamente dos afios cuafro meses como
Subdirectora de Ordenamiento Territorial de la Delegacion Mi ‘?a Alta,icon lo que se colige lo siguiente:

5
’.

De acuerdo con su edad, la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISL@KS MATA al momento de cometer la irregularidad
administrativa que se le atribuyé, tenfa plena personalidad Jur%dtca y capacidad para ser sujeta de derechos y
obligaciones, asi como la madurez personal y profesmnal suficiente, para querer y entender la antijuridicidad de
sus conductas, y no existe evidencia alguna de, e, hafiﬁ actuadoy como o hizo, obligado por miedo, error o
soborno, de tal forma que esas aptitudes le permilieron obtener L(n empleo dentro de la Administracion Publica de
la Delegacion Milpa Alta, como personal de coyifianza; con cargo de Subdirector de Area “B", lo cual nos
permite concluir que la ciudadana CLAUDIA ITZEE ISLAS MATA, en funcion del grado de responsabilidad que se
le encomienda a todo servidor pubiico, la madureypgmy profeOnal que tenfa, la preparacion académica con
la gue coniaba vy la experiencia profesional en |a BGHERIRRE ialica que exhibia, le compelia a mostrar en su
actuar como servidor piblico estricta observanciarrlias ApgIaS 1ur%|cas que le obligaba para con ello cumplir con
la méaxima diligencia el servicio que se les fue encomendado coﬁ el emplec como personal de confianza, con
cargo de Subdirector de Area “B”, o cual no hidd V’fﬁé"él mot@o d%l Procedimiento Administrativo Disciplinario

que ahora se resuelve.

-,55
*

;r SR

[
Y
%

Las econdmicas: Esta circunstancia se desprende declarado pjér ia cMg;dana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, en
la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos mil diecigt 0, en depde manifesté que la Percepcion Mensual
Aproximada que recibia, era por la cantidad de $26,000.00; %\/emtlsels “}ml pesos 00/100 M.N.), por concepto de
pago mensual correspondiente a la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS i\TA

Hod

Lo anterior y de acuerdo al valor nominal de salario mlnrmo general wgente para la Ciudad de Mexico, en fa época
de los hechos, que en la especie lo era de $80.04 (Ochenta pesos O4I1OOM N.) permite determinar que el salario
que percibia la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, en la época Qe hechos resultan ser ecuanimes en
comparacion a la media general establecida por la Comreuon Nacional de §}alanos Minimos de la Secretaria del
g Trabajo y Prevision Social, en el afio dos mil dos mll diecisiete, para la zona geografica "UNICA”, cuyo ambito de
' aplicacion abarca al territorio de la Ciudad de Mex;co por lo que la cmdadania CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, se
enconfraba obligado a observar cabalmente Ias disposiciones juridicas que o obligaba, sin pretender excepcion
alguna que la ley no contemplara, puesto que el salario que el Estado le ‘asignaba por el desempefio de sus
obligaciones, resultaba acorde a la responsabnhdad que el cargo representaba y por tanto no es viable pretender
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excepcion alguna que la ley no contemplara, dado que por ello el Estado le garantizaba y pagaba de manera
periodica su salario, mientras ostentaba el caracter de;servidora publica.

Fraccién lll.- El nivel jerarquico, los é%}tecederffes y fas condiciones del infractor.

!

Por cuanto hace al nivel jerarquico de la ciudadana CLAUDIA ljZEL ISLAS MATA, con motivo de su carge como

Subdirectora de Ordenamiento Territorial de la De egaci();rjj Milpa Alta, este se advierte de la Constancia de

Nombramiento de Personal con namero de folip 059@215/00029, como personal de confianza con

denominacion del pussto de Subdirector de Area “B"; gsi conjfo fo confirmado por la propia ciudadana CLAUDIA

ITZEL ISLAS MATA, durante el desahogo de la Audiericia degfjfl_ey de fecha seis de agosto de dos mii dieciocho y

en el que refiere: “...se desempediaba con el cargo db Subidirectora de Ordenamiento Territorial ...", de tal

é;;:‘ forma que se concluye que por el nivel jerarquico que ostegtaba la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA,

estaba obligada a observar y mostrar un comportamiehto ejemplar en el desempefio de su cargo, acatando a

cabalidad las disposiciones legales que le resultaran aznlicé' les como servidora pablica, y en virtud de su nivel

debia ser ejemplo para los servidores publicos qge se ehcohtraran bajo su cargo, con los que interactuara y para
con los ciudadanos con los que tuviera relacion cgn moti o,éel desemperio de sus funciones.

,.

‘

Gk
!

ana CLAUDIA ITZEL 1SLAS MATA, se tiene por lo que
Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de
judad de Mexico, mediante el oficio ndmero

g . 1
. NV |

En lo inherente a los antecedentes de sancidn de)la ciudag
contiene el informe rendido por el ticenciado MighghAms
la Secretaria de la Contraloria General &%

AYITZEL ISLAS MATA, como infractora en el presente
procedimiento administrativo que ahora se resuelve, és de fialar que las iregularidades que se le atribuyeron
las cometid por si misma en el ejercicio de su emplep como bersonal de confianza, con el cargo de Subdirectora
de Ordenamiento Territorial del Organo Politico 'ministrato en Miipa Alta, y que de ellas se desprende el
incumplimiento a las obligaciones que le eran afriuibles cohforme a las disposiciones normativas que se le
atribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban fealizar un minimo de conductas para cumplir con la maxima
diligencia el servicio que le fue encomendadoZ como Sub‘(irectora de Ordenamiento Territorial de la
Delegacion Milpa Alta, es decir, para mostrar elimayor cuidadp y actividad en el ejercicio de sus obligaciones
como servidora publica como personal adscrito g la Delegacion Milpa Alta, y de ello no se advierte elemento
alguno que la obligara a apartarse de un recto préoeder, ni tampoto alguno que justificara el dejar de observar las
disposiciones normativas contenidas en el numéral 47 de Ia Ley F%defal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos; de tal manera que la ciudadana CLA’@IDIA ITZEL ISLAS%MATA, no dio cumplimiento a la resolucion de
fecha guince de febrero de dos mil diecisietgf por fa que se ordeRd al Sujeto Obligado modificar su respuesta
respecto de la solicitud de informacion pub]j%a niimero 0412000117116, toda vez que la informacion que se le
proporciond al solicitante, con 1a que se Qgeﬁendia dar cumplimiento & la misma, no fue con apego a lo dispuesto
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en el articulo 218 de Ley de Transparencia, Acceso a la inform§010n Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México ya que con la informacion proporcionada, ndile permiten al solicitante tener la certeza de que se utilizé
un criterio de blsqueda exhaustivo, por lo cuat al no proj orcnonfr completa la informacion al solicitante, por lo que
se tiene que persistio el incumplimiento a lo ordenado por el Plelqo del Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal ¢ el Resolutwo PRIMERQ de la resolucion de fecha

quince de febrero de dos mil dieciocho.

Fraccion IV.- Las condiciones exfenore%s y la' medios de ejecucion.

Por lo que respecia a las condiciones exteriores, en la’% qu% la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA,

exteriorizé la conducta lrregular por la cual ahora se le anslona se tiene que el ciudadano en comento, al
i’*‘-‘ momento de cometer la misma tenia el caracter de serwdoaf' p ‘&bhco dentro del Organo Politico-Administrativo en
Milpa Alta, como Personal de Confianza, con el cargo de u idirectora de Ordenamiento Territorial; es decir,
contaba con un carge que le conferia facultades de mando, @ - c:snon y representacion que a su vez e instaban a
mostrar una conducta ejemplar en su actuar como servidora :ubl|ca para con ello lograr y preservar ta prestacion
oplima del servicio plblico encomendado y en t nm]tar & informacion publica en posesion del ente piblico
(Delegacion Milpa Alta), en beneficio de los goberjadas. - ¢

En orden de lo anterior, la ciudadana CLAUDIA ITZEL lséL'_..S MATA, al no cumplir con lo ordenado en la
resolucién de fecha quince de febrero de dos mil: dleca{@}: -y modificar la respuesta al particular respecto de la
solicitud de informacién publica nimero 0412000197116, in} rmado af particular la fecha y numero de Gaceta en
la que se publicaron las evaluaciones internas ®idofuivignto equivalente y el vinculo a sitio de internet y al no
haber fundado y motivado la falta de las mismas; sg . paio de :%s obligaciones legales que le eran atribuibles y
con ello generd fa irregularidad administrativa por{‘3 cual Bhora selle sanciona, sin contar con justificacion alguna
que permita excluir su responsabilidad, por lo que es | uscep’nb% de sancionar en franco privilegio al debido

gjercicio del servicio plblico y al orden comin.

g

¢

En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta ifregular que —B le atribuye la ciudadana CLAUDIA ITZEL
ISLAS MATA, la misma dada su nafuraleza, no requ;;io medios de e jecucion, puesto que la misma se refiere a )

una omisién y por ello no existen como tal, dlcho§, medios; luegox entonces no son suscepfibles de realizar
pronunciamiento alguno en la presente determmamor}

S~

g

| g S
A

Fraccion V.- La antigiiedad def § ervicio;
§
La circunstancia contenida en la presenie fraccﬁ 6n, se acredita con 10 propiamente referido por la ciudadana

CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, durante el desarrollo de la Audiencia de Ley de fecha seis de agosto de dos mil
dieciocho, en la que refiere “..teniendo unaJ ‘anfigiiedad de aprox:madamente dos afios cuatro mese como
Subdirectora de Ordenamfento Terntona! aproxrmadamente de dos anos ocho meses en la Delegacion Milpa
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Alta y de seis afios en la Administracion Piblica de !a Ciudad de Mex:co ", se tiene que la ciudadana al momento
de incurrir en la irregularidad administrativa por la que Shora se le sanc;ona contaba con al menos una antigliedad de
dos aftos cuafro meses en el cargo y de seis afios er:}‘ la Admlmstraclon Pablica de la Ciudad de México, por lo que
contaba con experiencia laboral dentro de la Admm!stra(:lon Publrca de la Ciudad de México, documento pablico
que al no ser redarglido de falsedad, ni desvntuado por med|o de conviccion alguno, es apto para acreditar
plenamente que la ciudadana CLAUDIA ITZEL iSLAS MATA al momento de incurrir en la irregularidad
administrativa por la que ahora se le sanciona, contaba ¢pn una antzguedad en el servicio publico de al menos seis
afios, lo que constituye un tiempo suficiente como para & establecer que su actuar debia estar siempre apegado a
derecho, sin esperar ninguna irregularidad en el servicio pubhco que le fue encomendado como Subdirectora de
Ordenamiento Territorial de la Delegacion Milpa Alga esto en virtud de la experiencia que debié haber
adquirido, para observar a cabalidad los principios de Iegahdad honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que
rigen el desempeific del servicio pablico en la Ciudad de Mexwo

1

Fraccion VI.- La reincidencia en el mmgnphm.'ento de obfigaciones;

Por lo que respecta a la reincidencia en el incu PRgiknto: ! e sus obligaciones, de [a ciudadana CLAUDIA ITZEL
ISLAS MATA, se tiene por o que contiene el infg ido por el licenciado Miguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacion Patrimonial de la Secrefar % ntraloria General de la Ciudad de México, mediante
oficio SCG/DGAJR/DSP/4608/2018, de fecha nueve de é‘gﬂsto de dos mil dieciocho, a través del cual refiere, que
la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, no gtenta GDn{ a@ecedentes de sancion.
Fraccion Vii.- El monto del | peﬁiéf (,‘l% dafio o prejuicio econémicos
derivado del incumplimiento de oblfgaCfon S,
faa 5
Por lo que hace al presente apartado, se tiene que engel presente asunto acorde a los razonamientos expresados
< en los parrafos que anteceden, no existe monto alnglo que ja ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, haya
s obtenido como beneficio en razon de la iregularidad admlmst tiva que le fue acreditada, asi tampoco existe dafio
o perjuicio derivado del incumplimiento consistente erfno cumglir con o ordenado en la resolucion de fecha quince
de febrero de dos mii diecisiete y modificar la respue§’ta al particular respecto de la solicitud de informacién piblica
namero 0412000117116, informando al particutar Ia fecha yinumero de Gacela en la que se publicaron las
evaluaciones internas o documento equivalente y él vinculo atsitio de internet y al no haber fundado y motivado
la falta de tas mismas, transgrediendo con ello lo establec:do n la fraccion XXIV, del articulo 47, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores =j’ubllcos.
Sustenta lo anterior el criterio contenido en ia tesig 1.80.A.123 A} visible en el registro 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaq_éta, Tomo XX¥, Junio de 2007, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo textogfseﬁala: \
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‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS § DE LOUS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS HOR ESTOS, AUNQUE NG IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE: NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos del articulo 113 constitucioal, lfas sanciones aplicables por los actos u
omisiones en que incurran fos Servidores publicos ademaside las que sefialen las leyes de fa materia,
consistiran en suspension, destitucion e inhabiiit% cidn, asi Gbmo en sanciones economicas, que deberan
establecerse de acuerdo caon los beneficios ecopmicos obfenidos por el responsable y con los daflos y
perjuicios pafrimoniales causados, lo cual significague aspec: s de indole econbmico sirven como parametro
para graduar Ia imposicion de una sancion administativa de ega naturaleza; sin embargo, eflo no significa que
las conductas no estimables en dinero o sin contehido econpmico, es decir, que no impliguen un beneficio
econémico para el responsable, o bien, causen urzdafio o gerjuicio patrimonial, estén exentas de sancion,
pues en primer lugar, la simple circunstancia de se Iar y tolnar en cuenta en un procedimienio disciplinario
que la conducta atribuida a un servidor pblico no cagso ninglin dafio o perjuicio patrimonial, o bien, que no le
reportd beneficio econdmico alguno al responsable, Ifgplica §ecesariamente haber valorade aspectos de tipo
econdémico para individualizar la sancion por ef incu ﬁmr‘ fo de obligaciones administrativas; en segundo
lugar, porque esa interpretacion serfa contradictoria cn lofestablecido en el articulo 109, fraccion 1, de fa
propia Constitucion, el cual dispone que se deben aplicar snciones administrativas a los servidores pablicos
por fos actos u omisiones que afecten la legalidad, holyalez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben
observar en el desempefio de sus empleos, cargos @ womisiones; y en tercero, porque ello impediria

sancionar a Jos servidores publicos que mx;;/imq%pp ksus oblfigaciones y, en consecuencia, los principios

Amparo en revisién 216/2006. Carlos Gabrisl Cruz Siféﬁb‘oval. 107 g
Campuzano Galfegos. Secrefario: Arturo Mora Ruiz. k" [y o
i [ o

5P

forma que por ello resuita incuestionable que derivado
fas normas juridicas exactamente aplicables al cas of quedaron debidamente acreditadas las irreqularidades
administrativas que se le atribuyeron a ta ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, en su cargo Subdirectora de
Ordenamiento Territorial, adscrita a la Delegacidn Nglpa Alta, y con ello%l incumplimiento de las disposiciones
juridicas contenidas en la fraccion XXIV del articulo di de la Ley Federal d%&Responsabilidades de los Servidores
Puablicos. ; %

¥

]

P

W

L

Atento a lo anterior, y tomando en consideracion {os elementos que fueron i studiados en seguimiento a las
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidgres Piblicos, especificamente la
antigliedad en el servicio plblico de fa ciudadana CLAUDIA ITZEL ISLAS MA : , de al menos ocho afios seis
meses en la Administracion Publica de la Ciudadf’de México, al momento de sugcitarse fos hechos materia de!
Procedimiento Administrativo Disciplinario que Iahora se resuelve, su nivel %gerérquico Subdirectora de

HPMUNMNLamo ! 5
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Ordenamiento Territorial, adscrita a la Delegacion ;M:Ipa Alta%i asi como la forma en que incurrié en la
imegularidad administrativa por [a que ahora se le sanCIOna jLéwto con las circunstancias externas que se
advirtieron en la comision de la misma, facultan a esta autoridad & estimar que debe imponerse como sancién
administrativa a la ciudadana CLAUDIA ITZEL ISI%AS MATA, con Registro Federal de Contribuyentes

_en su caracter de servidora pt’:blicia adscrital a la Delegacién Milpa, la consistente en
AMONESTACION PUBLICA, conforme a lo dispuesio en el drticulo 53, fraccion i, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; ello eh virtud A la pertinencia de inhibir futuras conductas
irregulares de esa naluraleza, y evitar que los sewld%res plbficos continlien trasgrediendo las obligaciones
sefialadas en el articulo 47, de la Ley Federal de Respon sabilidades de los Servidores Publicos.

itucional, Administrativa) P. XLII/2007, visible en

‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRAT
QUE DESEMPENEN UNA COMISION P&R

Federal de Responsabilidades Admfmsrm ;“’ Fidores Publicos, sino también estan obligados a
responder por su conducta cuando ocasionen un dafio --;- linonial a fa hacienda pabfica, mediante fa sujecién
dnsabilidades resarciforias, cuya finalidad ya no seré
exclusrvamente casﬂgar ejempfarmente y depurar el ,_ iciq pubiico por el desapega a los principios rectores
1, Sino restifuir al Estado de la lesion econdmica
Sficie Ye su conducta ilicita, porgue existen vias para

provocada a su erario, de manera que nadie se bene
sancionar tanto la falta de solvencia moral cuando s& manejfan fondos federales, como los efectos que ésfa
preduce en caso de que se obtenga un lucro indebidd por su §dministracién irregular, lo que debe dar lugar en
todos los casos a la indemnizacion del monto de la I8sion a lathacienda publica federal y al pago de los dafios
y perjuicios generados. g

Amparo en revision 1927/2005. Jorge Joaquin Ign io SerrangiLimén. 10 de octubre de 2006. Unanimidad de
ocho votos. Ausentes: Juan Diaz Romero, Marian® Azuela Gifiron y José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente:

Margarfta Beatriz Luna Ramos. Secreltario. Alfred { Vileda A yala

E! Tribunal Fleno, el quince de octubre en cu' 0, aprobd, -'-ﬁ
antecede. México, Distrito Federal, a quince de gelubre de dos

el ntmero XLI/20G7, Ia tesis aislada que
il siete.”
c) Con respecto a la ciudadana NELLY ORTIZ Vi LAVICENCIO}

tla sancidon administrativa a la que se aduce en
el parrafo que antecede, se realizara tomandg en cuenta los glementos listados en el articulo 54, de la Ley
que se menciona, conforme a lo 31gmente ?

iy

E
f :
Fraccion I- La gravedad fde la responsabmd%d en que Incurra y la

conveniencia de suprimir i@ractrcas que infrinjanten cualquier forma las
disposiciones de esta lj);;o fas que se dicten en bage en ella.
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Por lo que hace a la gravedad de fa responsabilidad g’dministrat /a en que incurrio la ciudadana NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO, acorde a los razonamientos logzcoéjundlcos le han quedado expuestos en supra lineas y
conforme a la valoracion que exige el articulo 54 fraccion | dé la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, como elemento de individualizacidn de la sancion, es de sefialar que dicho precepto juridico
no establece parametro alguno que permita establdter por §imples inferencias logicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye a la ciudadana NELLY{ORTIZ V |LLAVICENCIO, de tal forma que lo procedente
es realizar un estudio de la irreqularidad administrativa gometida y su trascendencia juridica en la prestacion del
servicio plblico que le fue encomendado como Dlrectt%a de Gestion Social de la Delegacion Milpa Alta, a
efecto de poder establecer la gravedad de la misma, t'a y cfm lo considera ¢l criterio contenido en la tesis
sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en Mana dministrativa del Primer Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Nqﬁven-f‘ Ep 5 a, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al

m%*m@wg

tenor sefiala:
“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD RES Ir! SAB!LIDAD DE LOS. Ei articulo 54 fracc;an I de
fa Ley Federal de Responsabilidades de evidores 4
sanciones administrativas, la gravedad de fa responsabm :

ella, sin que se espec:ﬁque qué tipo de gconducta pie
referido conceplo no eslablece parametmye debalfpfe
situacion. Por tal motivo, si fa autoridad que sanciong, -} )}
cumple con el requisito a que alude tal ndimeral, pue’s é‘ sy redaccion no se advierte que se imponga esa
obligacién a la autondad sancionadora, por lo que quea a qu criferio el considerar qué conducta puede ser
considerada grave.” JRIATNTERRNS

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA ! EL PRIMER CIRCUITC,

Amparo directo 7697/98. Mario Afberto Solis Lépez. & de mayo de 199

Unanimidad de vofos. Ponente: F. Javier Miganjos Navarrg Secrelaria:Rjor del Carmen Gomez Espinosa.

Bajo esa fesitura, la responsabilidad administratia que sey atrbuye a la ciudadana NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO, atendiendo a las circunstancias fen que acoptecieron los hechos que derivaron en el
Procedimiento Administrafivo Disciplinario, que ahorafse resuelve, €y el entendido que cualquier trasgresion a lo
que dispone la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores L'Jblicos, constituyen meras violaciones a las
obligaciones que tiene todo servidor piblico que segencuentra adscnt al Gobierno de la Ciudad de México, en el
entendido que cualquier falta administrativa que se areahce podria derlv f en una afectacion al servicio piblico y en
el caso que nos ocupa, por parte de la ciudadana; NELLY ORTIZ ViLLA WICENCIO, por no haber cumplido con la
maxima diligencia el servicio que tenia encome}pdado como Dlrectora de Gestion Social de la Delegacion
Milpa Alta, en razon de que, no haber dado cup’\ﬁplimiento ala resoluci()‘ de fecha quince de febrero de dos mil
diecisiete, por fa que se ordeno al Sujeto Obligado emitir nueva respuestairespecto de fa solicitud de informacién
pablica nimero 0412000117116 y proporc:loqar al solicitante la informacjon requerida, no obstante a effo la
trasgresion cometida por la ciudadana NELLY; ORTIZ VILLAVICENCIO, no Vuede considerarse grave, en razon
de que derivado de su incumplimiento no se Aadvxerte ninguna consecuencia dé irremediable reparacion, por lo que
asi debe tomarse en cuenta para emitir la determinacion que en derecho corre@\ponda.
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Ahora bien, la responsabilidad administrativa que se le lrﬁputa a Ié cnudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, y
que por esta via se resuelve, deriva en razon de que el gtado mudadano se aparto de las obligaciones que tenia
encomendadas dentro de la Administracion Publica de {@ Delegacion Milpa Alta, como Directora de Gestidn
Social de la Delegacién Milpa Alta, al no dar cumpl;mlénto a Io%ordenado en la resolucidn de fecha quince de
febrero de dos mil diecisiete, por la que se ordend al Sujeto Obligado modificar su respuesta respecto de la
solicitud de informacion ptiblica nimero 0412000117116;- proporgionar al solicitante la informacion requerida, ya
que mediante proveido de fecha frece de junio de dos mil: liecisietg, e! Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccidn de Datos Personales del Distrito Federal, considero q’ée se habia incumplido lo ordenado por el Pleno
del Instituto de Acceso a la Informacién Pablica y Protecgion de Datos Personales del Distrito Federal, toda vez
que la informacién que se le proporciond al sollcﬁmte nue coff apego a lo dispuesto en el articulo 218 de Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacicn Pabl| Rerdi _|on déCuentas de la Ciudad de México, es decir, que
con fa informacion proporcionada, no se le per e‘al solrotant ener la certeza de que se utilizd un criterio de

s | qgesta, por lo cual al no propercionar completa la
informacion al solicitante, se tiene que persists el lncump |f:h_i to a lo ordenado por el Pleno del Instituto de

hadas

establecido en el articulo 264 fraccion XV déula. LB ransparencia, Acceso a la Informacién Publica y
s ulj incumplimiento a lo establecido en el articulo 47,
fraccion XXIV de la Ley Federal de Responsabnldades de los Sépvidores Piblicos.
A INTERN2 4
Sustenta lo anterior la Tesis Jurisprudencial por reiteracion, visib " en el nimero de registro 243049, de la Séptima
fcizyde la Nacién, contenida en la pagina 111, del
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 133-138 Quinta arte, Materia Laboral, cuya Genealogia lo es:
Informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 159, pégina‘ 05.thforme 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis
esis 18, pagina 19.Séptima Epoca, Volimenes 151-
156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Pa, Cuarta Sala, tesis 154, pagina 119.Apéndice 1917-
1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, tesis 220, pagina 204.Apkndice 17~1995, Tomo V, Primera Parte, tesis 392,
pagina 260, y que a la letra refiere: l‘f §

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPEO. Por faffa ag probidad u honradez se enfiende el no
proceder rectamente en fas funciones encomendada, con menqua ge rectitud de énimo, o sea, apartarse de
las obligaciones que se tienen a cargo procediendo gn confra de las fgisas, dejando de hacer lo que se tiene
encomendado, o haciéndolo en confra; debe estmfarse que no es rigcesario para que se integre la falta de
probidad u honradez que exista un dafio pafnmgmal o un fucro irigebido, sino sélo que se observe una
conducta gjena a un reclto proceder.” 5

Séptima Epoca, Quinta Parte: %‘

Volumen 58, pagina 21. Amparo directo 2817/73. Transporfes Papantla, S.A. de C.V. 16 de noviembre de 1973. Unanimidad de cualro
votos. Ponente: Salvador Mondragon Guerra, Secretario: Sérg.'o Javier Coss Ramos.

Volumen 86, pagina 19, Ampere directo 4009/75. Ferroca(fmes Nacionales de México. 2 d febrero de 1976. Unanimidad de cualro vofos.
Ponente: Ramon CanedoAldrete. Secretario: Alberto Alfaro Victora,

: |
' !
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Volirmenes 127-132, pagina 56. Amparo direclo 31815’9 Humberto Hlpéfffo Alvarado. 13 de agosto de 1979. Cinco votos. Ponente:
Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secretario: Viclor Ceg-: Villaserior.

Volimenes 127-132, pagina 56. Ampero directo 3931/79. Loreto Garcla Is!as 8 de oclubre de 1979. Cinco volos. Ponente: Maria Cristina
Salmorén de Tamayo. Secrelarfo: Joaquin Dzib Nuiez. (i

Volimenes 133-138, pagina 53. Amparo directo 2910/79. José Enrique Gonzéfez Rubio Oién. & dz marzo de 1980. Cinco volos.
Ponente: Marfa Cristina Salmorén de Tamayo. Secretario: feaqum Dzi Nw’ie’z

%

Fraccion Il.- Las circunstancias oc:oeconomcas del servidor publico.

Conforme a lo anterior, o que se advierte del expedlej te labora! de la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO,
con el que cuenta este Organo Interno de Control, segﬂene quelsus circunstancias socioecondmicas al momento
de cometer la irregularidad administrativa cuya respgnsablhd d de la misma indole se le atribuye, eran las

siguientes:

‘i‘

i

Las sociales: Conforme se desprende de los datos gen%@rales la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO,
en relacion a la fecha de comision de la irregu d inistrafiva que se le atribuyd, se tiene que la ciudadana
NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, al momento meter la irredularidad administrativa atribuida, tenfa-

afios de edad, de estado civil i, coniklo maximo Je estudios de Licenciatura y experiencia laboral
dentro de la Administracic‘:n Publica local de qﬁmenos tréce fafios y de aproximadamente diez meses como
§ o que se colige lo siguiente:

De acuerdo con su edad, la ciudadana NELLY;QH;IEZ XHA.AACENCEO al momento de cometer la irregularidad
adminisfrativa que se le atribuyd, tenia plena personahdad J"!dlca y capacidad para ser sujeto de derechos y
obtigaciones, asi como la madurez personal y'privaskiEsyf lente para querer y entender la antijuridicidad de
sus conductas, y no existe evidencia alguna de que haya at fuado como lo hizo, obligada por miedo, error o
soborno, de tal forma que esas aptitudes le permitieron obtener 4n empleo dentro de la Administracion Pablica de
la Delegacion Milpa Alta, como personal de confianza, con ,;ar de Director de Area “B”, lo cual nos permite
concluir que la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, 5en funcion del grado de responsabifidad que se le
encomienda a todo servidor pablico, la madurez personal y p;ofesn al que tenia, la preparacion académica con la
que contaba y 1a experiencia profesional en la administracjon plbfica que exhibia, le compelia a mostrar en su
actuar como servidor plblico estricta observancia a las non{f}as jurida as que le obligaba para con ello cumplir con
la méxima diligencia el servicio que se les fue encomendado con el mpleo como personal de confianza, con
cargo de Director de Area “B” lo cual no hizo y fue e m%two del Prcgedlmlento Administrativo Disciplinario que
ahora se resuelve. ; ﬂxﬁ

Las econdmicas: Esta circunstancia se desprende de‘zlarado por la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO,
en la Audiencia de Ley de fecha siete de agosto dev dos mil dieciocho, e donde manifestd que la Percepcion
Mensual Aproximada que recibia, era por la cantldad de $36,000.00 (Treln ay seis mil pesos 00/100 M.N.}, por
concepto de pago mensual correspondiente a la ctudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO

4

]
/
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Lo anterior y de acuerdo al valor nominal de salaric minimo general vigeng*e para la Ciudad de México, en la época
de los hechos, que en la especie lo era de $80.04 {Ochenta pesos 04/1 OD M.N.) permite determinar que el salario
que percibia la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO en la epocfa de hechos resultan ser ecuanimes en
comparacion a la media general establecida por la Comlsmn Nacional de Salarios Minimos de la Secretaria del
Trabajo y Prevision Social, en el afio dos mil diecisiete, para la zoha geografica “UNICA", cuyo ambito de
aplicacion abarca al territorio de la Ciudad de México; por lo qye la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, se
encontraba obligada a observar cabalmente ias dlsposwlones% juridicasi que la obligaban, sin pretender excepcion
alguna que la ley no contemptara, puesto que el salario qué el Estado le asignaba por el desempefio de sus
obligaciones, resultaba acorde a la responsabilidad que el cargo representaba y por tanto no es viable pretender
gxcepcién alguna que fa ley no contemplara, dado que por €lo el Estado le garantizaba y pagaba de manera
periodica su salario, mientras ostentaba el caracter de servidoraiplblica.

Fraccion lll.- Ef nivel jerarquico, lo 'fq'cgdents v las condiciones del infractor.

ARy
Por cuanfo hace al nivel jerarquico de la ciudadan NELLY B RI1Z VILLAVICENCLO, con motivo de su cargo
como Directora de Gestion Social de la Delegation Milpas
Nombramiento de Personal con nimero de foiio 059/20% /00015, como personal de confianza con
denominacién del puesto de Director de Area «g# ‘asr‘}@m loy confirmado por la propia ciudadana NELLY
ORTIZ VILLAVICENCIO, durante el desahogo de § Auﬁnca dé Ley de fecha siete de agosto de dos mil
dieciocho y en el que refiere: “...que en fa época dedoé. ﬁa‘:hés se desempefiaba con ef cargo de Directora de
Gestion Social...”, de tal forma gue se concluye queﬁpior el tjrvel jerarquico que ostentaba la ciudadana NELLY
ORTIZ VILLAVICENCIO estaba obligada a observar y mostrar un corgportamiento ejemplar en el desempeito de
su cargo, acatando a cabalidad las disposiciones legales quéle resultaran aplicables como servidora publica, y en
virtud de su nivel debia ser ejemplo para los servidores pablicos que s encontraran bajo su cargo, con los que
interactuara y para con los ciudadanos con los que tuviera ?:alacmn con mt:vo del desempeiio de sus funciones.

En lo inherente a los antecedentes de sancion de la cméadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIOQ, se fiene por lo
que contiene el informe rendido por el licenciado Mfguel ‘Angel Morales Helyera, Director de Situacidn Patrimonial
de la Secretaria de la Contraloria General de! la Ciudad de Meéxico, mediante el oficio nimero
SCGCDMX/DGAJR/DSP/4111/2018, de fecha trece de julio de dos mil diecidcho, a través del cual refiere, que la
ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, cuenta con dos sancione

s derivadas de los expedientes
CIIMAL/D/0096/2016 y CI/MAL/A/0257/2017. '

Por lo que hace a las condiciones de la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, como transgresora en €l
presente procedimiento administrativo que ahora se resuelve, es de sefialar gge las irregularidades que se le
atribuyeron las cometié por si misma en el ejeréicio de su empleo come persongl de confianza, con el cargo de
Director de Area “B” del Organo Politico Administrativo en Mipa Alta, y qie de ellas se desprende el
incumplimiento a las obligaciones que le eran atribuibles conforme a ias disposicmnes normativas que se le
HPMUNMNLjamo ‘ f
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atribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizgr un jinimo de conductas para cumplir con la méaxima
diligencia el servicio que le fue encomendado como Dirgctora de Gestion Social de fa Delegacion Milpa Alta,
es decir, para mostrar el mayor cuidado y actividad enfel ejercicio de sus obligaciones como servidora pyblica
como personal adscrito a la Delegacion Miipa Alta, y e ello nd se advierte elemento alguno que la obligara a
apartarse de un recto proceder, ni tampoco alguno%iue jusﬁcara el dejar de observar las disposiciones
normativas contenidas en el numeral 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; de tal
manera que la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICEN: 10, no o o cumplimiento a la resolucidn de fecha quince

de febrero de dos mil diecisiete, por la que se ordend Sujeto bligado modificar su respuesta respecto de la

solicitante, con fa que se pretendia dar cumplimiento a 1
218 de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion F‘
que con la informacion proporcionada, no le permiten-aks
busqueda exhaustivo, por fo cual al no proporcicna ;
persistio el incumplimiento a lo ordenado por el Pleqo dei i
de Datos Personales de! Distrito Federal en el Rgsol
febrero de dos mil dieciocho.

j_ formacién al solicitante, por lo que se tiene que
}de Acceso a la Informacion Piblica y Proteccion
IMERO de la resolucion de fecha quince de

Por lo que respecta a las condiciones exteriores, en las gu¢ la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO,
exteriorize la conducta irregular por la cual ahora se'ie m ‘ __"' se tiene que la ciudadana en cita, al momento de
cometer fa misma tenia el caracter de servidora pubtica dent o del Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta,
como Personal de Confianza, con el cargo de Directora de G tion Social; es decir, coniaba con un cargo que le
su vez la constrefifan a mostrar una conducta

" ar y preservar la prestacion optima del servicio
Ken posesion del ente pablico (Delegacion Milpa

NCIO, al no cumplir con lo ordenado en la
: ficar la respuesta al particular respecto de la
solicitud de informacién publica nimero 0412000117116, informanddial particutar la fecha y numero de Gaceta en
la que se publicaron las evaluaciones internas o docugnento equivlente y el vinculo a sitio de internet y al no
haber fundado y motivado la falta de las mismas, asi coéo no proporcignar las Actas de los afios dos mil catorce y
dos mil quince del Consejo Delegacional de Desarrolip Sccial y las dgtas u oficios de los afios dos mil trece y
catorce sobre las politicas y programas de Desarrolo social asi como sys respectivas evaluaciones internas; se
apart6 de sus obligaciones legales que fe eran atribufbles y con ello genéaro la iregularidad administrativa por la
cual ahora se le sanciona, sin contar con justificacionfalguna que permita gxcluir su responsabilidad, por lo que e
susceptible de sancionar en franco privilegid al debigo ejercicio del serwc;oubhco y al orden comdn.
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En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta irreguiar que se je atribuye a ta ciudadana NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO, la misma dado su naturaleza, no requirio r?edios de éjecucién, puesto que la misma se refiere a
una omisién y por ello no existen como tal, dichos medios; luego g;'entonces no son susceptibles de realizar
pronunciamiento alguno en la presente determinacion. g%h i
%%

Expediente: CI/MAL/D/0155/2017 }/ ' R
[ =

)

Fraccion V.- La antigiedad del servicio; 3

]

La circunstancia contenida en la presente fraccion, se acredita cof 0 propiamente referido por la ciudadana NELLY
ORTIZ VILLAVICENCIO, durante el desarrollo de fa Audiencia de Ley de fecha siete de agosto de dos mil dieciocho,
en la que refiere “...feniendo una antigiiedad de aproximadamgite diez meses como Directora de Gestion
Social, aproximadamente de dos afios en fa Delegacién Milpa Ala’y de trece afios en la Administracion Publica
de fa Ciudad de México...", se tiene que la ciudgdgha‘al momentdidetincurrir en la imegularidad administrativa por Ia
que ahora se le sanciona, contaba con al menq&. na antiguedad #e dlez meses en el cargo y de frece afios en la
Administracion Pdblica de la Ciudad de Méxted; por lo que iontaba con experiencia laboral dentro de la
Administracion Pdblica local, documento publice-que al no ser re,écargiji de falsedad, ni desvirtuado por medio de
conviceion alguno, es apto para acreditar plérk?n’é}m%pe l& ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, al
momento de incurrir en la irregularidad ad MBS RRESpor la que Jnora se le sanciona, contaba con una
antigliedad en el servicio pablico de al menos édhwe-afing;seis feses, Ioue constituye un tiempo suficiente como
para establecer que su actuar debia estar sie&rr}gir?e-E aﬂeggado ﬁ derecho,sin esperar ninguna irregularidad en el
servicio pablico que le fue encomendado como Dir&¢téta de Gestion Sdcial de la Delegacion Milpa Alta, esto
en virtud de la experiencia que debio haber adquirido, pare;i? observar g cabalidad los principios de legalidad,
honradez, lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen el desen?; efio def se cio publico en la Ciudad de México.

£y Fraccion V.- La reincidencia en el incumgllimiento de obl aciones;
S il %
Por lo que respecta a [a reincidencia en el incumplimiento ge sus obligacio 's, de la ciudadana NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO, se tiene por lo que contiene el informe rerg%jido por el Iicencio Miguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Cdntraloria General de la Ciudad de México, mediante
oficio SCGCDMX/DGAJR/DSP/4111/2018, de fecha trece de julio de dos mil digciocho, a través del cual refiere,
que la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, cuentaf con dos antecederifes de sancion, derivados de los

expedientes CMAL/DI0096/2016 y CYMAL/A/0257/2017. ¢ %

Fraccién VIi- El monto del beneﬁé‘:io, dafio o prejuicio i; Conomicos
P 5

1

derivado del incumplimiento de obligacfones.

R 22

}
k]
7 H
y %
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Por o que hace al presente apartado, se tiene que en el prgsente §:_sunto acorde a los razenamientos expresados
en los parrafos que anteceden, no existe monto alguno que la ciud%dana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, haya
obtenido como beneficio en razon de la irrequlandad adminigtrativa q’ije le fue acreditada, asi tampoco existe dafio
o perjuicio derivado del incumplimiento consistente en no cumplir conglo ordenado en la resolucion de fecha quince
de febrero de dos mil diecisiete y modificar la respuesta al pgrtlcular respecto de fa solicitud de informacion plblica
nimero 0412000117116, informando al particular la fecha§ y numéro de Gaceta en la que se publicaron las
evaluaciones internas o documento equivalente y el vmcul% a sﬂnoﬂe internet y al no haber fundado y motivado
la falta de las mismas, transgrediendo con ello lo estabiecui) en E fraccion XXIV, del articulo 47, de la Ley

Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos

Sustenta io anterior el criterio contenido en la ‘

Semanario Judicial de la Federacion y su q*;etal._ Tomo )
tosenala:

Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo t

SANCIONARSE LAS IRREGULARJ‘D
BENEFICIO ECONOMICO PARA

PATRIMONIALES. En términos del a 1
ornisiones en que Incurran fos servido, gg%c mdefna' df% las que sefialen las feyes de la materia,
consistiran en suspension, destifucion ‘e inh&bilitacion, as:;?confg en sanciones econdmicas, que deberan
establecerse de acuerdo con los bene p qws gbfem@os por ef responsable y con los daflos y
perjuicios patrrmoma!es causados, o cual significa que aspéctos d indole econbmico sirven como pardmetro
para graduar la imposicién de una sancion administrativa def esang urafeza sin embargo, ello no significa que
fas conductas no estimables en dinero o sin confenido efonomics; es decir, que no impliguen un beneficio
econdmico para el responsable, o bien, causen un dafigko peqmc? patrimonial, estén exenfas de sancion,
pues en primer lugar, la simple circunstancia de senalar tomar en%tfnta en un procedimiento disciplinario

que la conducta alribuida a un servidor pablico no causd, ; ingin dafigio perjuicio patrimonial, o bien, que no le
reportd beneficio econdmico alguno al responsable Jm:ca necesarigmente haber valorado aspectos de tipo
econdmico para individualizar la sancion por el incumplimiento de offfigaciones administrativas; en segundo
lugar, porque esa interpretacion seria contradictoria don lo establecidp en el arficulo 109, fraccion I, de fa
propia Constitucion, ef cual dispone que se deben apﬁcar sanciones agministrativas a los servidores publicos
por los actos u omisiones que afecten la legalidad Shonradez, leattadimparcialidad y eficiencia que deben
observar en ef desempefio de sus empleos, cagjos 0 comisiones;ly en fercero, porque ello impedirfa
sancionar a los servidores publicos que incumplien@o con sus obligacionies y, en consecuencia, los principios
que rigen en el servicio piblico, no obfengan cor sus conductas irregulares beneficios econdmicos, o bien,
causern dafios o perjuicios de carécter patrimonialf méxime que existen infumerables conductas no estimabies /
en dinero que pueden Ser causa de responsabiliiad administrativa por ekincumplimiento de obligaciones de

esta naturaleza.” .

£ 4
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADM!NJ%TRAHVA DEL PRIMER c:Rcum?%

Amparo en revision 216/2006. Carlos Gabriel Cruz Semdova.' 10 de agosfe de 2066. Unanjmidad de vofos. Ponente: Adriana Lelicia

Campuzano Gallegos. Secretario: Arturo Mora Ruiz.  #

i

Es asi que, han quedado debidamente porrn§|=‘:irizadas las peculiaridades,icircunstancias y modalidades de los
elementos que permiten a esta autoridad cor;n6cer a la ciudadana NELLY 03' TIZ VILLAVICENCIOQ, en su calidad
de servidora publica adscrita al Organc Politico Administrativo en Milpa Alia, cpn el cargo de Directora de Gestion
HPMUNMNL jamo /v‘/

/
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Social, en los diferentes aspectos que han sido razonagdos, tal y como lo sefiala el numeral 54, en sus diversas
fracciones a estudio, dandose consecuentemente la indiividualizacifgm gxigida por el mismo; de tal forma que por
ello resuita incuestionable que derivado de la adecuad : interrelaéién entre los motivos aducidos y las normas
juridicas exactamente aplicables al caso, quedaron debidamente ;'ﬁ;écreditadas las irregularidades administrativas
que se le atribuyeron a la ciudadana NELLY ORTIZ VlLL%AVICENGfIO, en su cargo Directora de Gestion Social,
adscrita a la Delegacion Milpa Alta, y con ello el incumpi%'miento ée las disposiciones juridicas contenidas en la

5

fraccion XXIV del articulo 47, de la Ley Federal de Respons‘%jbilidadgs de los Servidores Piblicos.

Atenfo a lo anterior, y tomando en consideracidon los eler entosgque fueron estudiados en seguimiento a las
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal de Responsabilitiadeside los Servidores Pablicos, especificamente la
antigliedad en el servicio publico de la ciudadana NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO, de al menos trece afios en la
____ Administracion Piblica de la Ciudad de México, al momento dg ségscitarse los hechos materia del Procedimiento
% Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, su nivel jeré%; §ico Directora de Gestion Social, adscrita a la
Delegacion Milpa Alta, asi como la forma en g L pri6 en la i “gularidad administrativa por la que ahora se le
sanciona, junto con las circunstancias extema‘ ;:f.tet?d_yirtier b en la comisién de la misma, facultan a esta
autoridad a estmar que debe imponerse §ég Sancion admginistrativa a la ciudadana NELLY ORTIZ
VILLAVICENCIO, con Registro Federal de Contiizdyentes: en su caracter de servidora plblica
adscrita 2 la Delegacion Milpa, la consistente & MQTA CION PUBLICA, conforme a lo dispuesto en el
articulo 53, fraccién I, de la Ley Federal de Bgsng déde% dellos Servidores Pablicos; ello en virud a la
pertinencia de inhibir futuras conductas irregH res de ©sa :'.7tura pza, y evitar que los servidores plblicos
continlien trasgrediendo las obligaciones sefialad saeﬁ‘gﬁaﬂicu 047, de la Ley Federal de Responsabilidades de

los Servidores Piblicos. INTERN,

Sustenta lo anterior el criterio contenido en la Tesis Aislada (Cé@nstitucior;l, Administrativa) P. XLIIf2007, visible en
el registro 170607, pagina 29, del Semanario Judicial de la lgéderacién ¥ su Gaceta, Tomo XXV}, Diciembre de
2007, emitida por El Pleno del Tribunal, Novena Epoca, cuyo fxto sefiala: 1

AR
e

‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS gERV!DORES PUBLICOS. LOS PARTICULARES
QUE DESEMPENEN UNA COMISION POR ENCARGO.DEL GOBIERNOFEDERAL ESTAN SUJETOS A
LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS QUE DERIVEN DELA INFRACCION A LA LEY FEDERAL RELATIVA
Y OBLIGADOS A RESPONDER POR SU CONDUCTA;;CUANDO OCASIONEN UN DANOPATRIMONIAL A
LA HACIENDA PUBLICA. De la interpretacion sisternatica de los arficulos 79 A108 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos se advierfe que los particufares que desempggen una comision por encargo
del Gobierno Federal no s6lo estén sujetos a las sangbnes disciplinarias derivadas de la infraccion a fa Ley

Federal de Responsabilidades Administrativas de fog Servidores Piblicos, sind también estan obligadas a
responder por Su conducla cuando ocasionen un dafip patrimonial a la hacienda piiblica, mediante la sujecion
a los mecanismos fendentes a fincar pliegos de refponsabﬁfdades resarcitoriascuya finalidad ya no seré
exclusivamente castigar ejemplarmente y depurar efiservicio piblico por ef desapedo a los principios rectores
de la adminfstracion publica {eficiencia, eficacia y ﬁonradez), sino restituir al Estadg de fa lesion econdmica
provecada a su erario, de manera que nadie se Qf)ene}‘?cie de su conducta flicita, Pprque existen vias para
sancionar tanto la falta de solvencia moral cuandb se manejan fondos federales, cargo fos efectos que ésta
produce en caso de gue se obfenga un lucro fnd@bfdo por su administracion frreguiar, io%que debe dar lugar en

& 3
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fodos los casos a la indemnizacion del monto de fa Iesron ala hac:endq piblica federal y al pago de los dafios
y perjuicios generados.

Amparo en revision 1927/2003. Jorge Joaquin ignacio Serrano Limén. JO de octubre de 2006. Unanimidad de
acho vofos. Ausentes: Juan Diaz Romero, Mariano Azue!a Giliitron y José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente:

Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Alfredo Vlﬂedé Ayala.

Et Tribunal Pleno, el quince de octubre en curso, aprobo con ef niumero XLI/2007, Ia tesis aislada que
antecede. Mexico, Distrito Federal, a quince ds actubre 07? dos mil s:eré

d) Conrespecto al ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO 53 sancién administrativa a la que se aduce

en el parrafo que antecede, se realizara tomando en cu?nta los elementos listados en el articulo 54, de la Ley
que se menciona, conforme a Io siguiente:

QU et vy

T e

i
Fraccién I.- La gravedad de la responsabmd en que; iincurra y fa conveniencia de

suprimir practicas que infrinjan, en cualqu:erf a las spos;crones de esta Ley o las
que:s_e.gi ten en base en e

Por lo que hace a fa gravedad de la res rf bllldad admlmstratlva en que incurid el ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO, acorde a los razon: 1entos Ioglco Jundicos que han quedado expuestos en supra
lineas y conforme a ta valoracion que exige efarficulo 54 fraccién | de fa Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, como elemento de mdlv&jua;lggci@mde fa sangion, es de sefialar que dicho precepto juridico
no establece paramefro alguno que permfabmr por 2|r%1ples inferencias lbgicas la gravedad de la
responsabilidad que se atribuye al mudad&fqusxd%’}gﬁ LAURABAQUIO ORGANO, de tal forma que lo
procedente es realizar un estudio de la wreg aridad administra va cometida y su frascendencia juridica en la
prestacion del servicio piblico que le fue € M endado ¢dmo Jefe de Unidad Departamental de
Administracion y Enlace Institucional de la Delegacion Milpa Alta, a efecto de poder establecer la gravedad /

en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el Seg,nan' '
Novena Epoca, Tomo X, agosto de 1999, pagina 800, que al tenpr seff

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONzABIUD AD DE LOS. Ef arficulo 54 fraccion |, de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Puf)hcos sefigla enfre ofros elementos para imponer
sanciones administrativas, la gravedad de la responsabilidg {d en que s incurra y la conveniencia de suprimir
précticas que infrinjan, en cualquier forma, las disposicionds de la propiy ley o las que se dicten con base en
ella, sin que se especifique qué tipo de conducta puedé generar ung responsabilidad grave, esto es, ef
referido concepto no establece parametros que debar[ respelarse paia considerar que se aclualiza fal
situacion. Por tal mofivo, si fa autoridad que sanciona & un Servidor piblico no sefiald tales pardmetros, no ]
cumple con el requisito a que alude tal numeral, pues e su redaccion nk se advierte que se imponga esa :

obfigacion a la auiondad sancionadora, por lo que queu‘a a su criterio el c@nsiderar gué conducta puede ser
considerada grave.”

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMIN IgTRATf VA DEL PRIMER Ci

Amparo directe 7697/98. Mario Alberto Solis Lapez. 6 ?‘ffnayo de 1999.
Unanimidad de vofos. Ponente: F. Javisr Miganjos Navarro, Secrefaria:Flor def Carmen Gdmez Espinosa.

RCUITO.
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Bajo esa tesitura, 1a responsabilidad administrativa que % atgzuye al ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, atendiendo a las circunstancias en que acontegjero los hechos que derivaron en e! Procedimiento
Administrativo Disciplinario, que ahora se resuelve, en el erfgendéo que cualquier trasgresién a lo que dispone la
Ley Federal de Responsabifidades de los Servidores Pl]bli%os, constituyen meras violaciones a las obligaciones
que fiene todo servidor pablico que se encuentra adscrito al Gobiemo de la Ciudad de México, en el entendido que
cualquier falta administrativa que se realice podria derivar e’h unk afectacion al servicio plblico y en el caso que
nos ocupa, por parte def ciudadano JAVIER LAURRABAQLi!iO éRGANO, por no haber cumplido con la méxima
diligencia el servicio que tenia encomendado como Jefe ée bnidad Departamental de Administracion y
Enlace Institucional de la Delegacion Milpa Alta, en razér%de; que, no haber dado cumplimiento a la resolucién
de fecha quince de febrero de dos mil diecisiete, por la que § érdené al Sujeto Obligadoe modificar su respuesta
respecto de fa solicitud de infermacion pablica nimero 04120 0§17116 y proporcionar al solicitante l'a informacién
%adano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, no

-
SRR

A8

de irremediable reparacién, por lo que asi debe tomar
corresponda.

obligaciones que tenia encomendadas dentro de la Admipi _.'-'e; Publica de la Delegacion Milpa Alta, como Jefe
de Unidad Departamental de Administracién y Enlacednstitucibnal de la Delegacion Milpa Alta, al no
cumplir con la resolucion de fecha quince de febrero de dos nél diecisiete, por la que se ordend al Sujeto Obligado
emitir nueva respuesta respecto de la solicitud de informacion p Tblica ntimero 0412000117116 y proporcionar al
solicitante la informacion requerida, ya que mediante provegdo di fecha trece de junio de dos mil diecisiete, el
Instituto de Acceso a la Informacion Plblica y Proteccion deg)ato iPersonales del Distrito Federal, consider6 que
se habia incumplido lo ordenado por el Pleno del Instituto He Acdeso a la Informacion Pdblica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, toda vez que la informiacion due se le proporciond al solicitante, no fue con
apego a lo dispuesto en el articulo 218 de Ley de Transpargncia, Acgeso a la Informacion Plblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, es decir, que con |a info;rmacién Jroporcionada, no se le permite al solicitante
tener la certeza de que se utilizé un criterio de bisqueda exhaustivo y no fundd ni motivd debidamente su
respuesta, por lo cual al no proporcionar completa !ag informacion al solicitante, se tiene que persistié el
incumplimiento a lo ordenado por et Pleno del Instituto d§ Acceso a latinformacion Plblica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, violentando con ello lo gstablecido emel articulo 264 fraccién XV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rend}';éién de Cuentaside la Ciudad de México, advirtiéndose un
incumplimiento a lo establecido en. el articulo 47, fracé@ién XXIV de la ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. f;

Sustenta lo anterior la Tesis Jurisprudencial por reigé’?acién, visible en ef n
Epoca, Instancia Cuarta, Sala de Ja Suprema C_ﬁ‘rte de Justicia de la N4

ero de registro 243049, de la Septima
ion, contenida en la pagina 111, del
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Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya Genealogia lo es:
Informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 169, pagin 105.anorme 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis
27, pagina 19.Informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala,a{esis 48, pagina 19.Séptima Epoca, Volimenes 151-
156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Parte, Cugrta Sala, tesis 154, pagina 119.Apéndice 1917-
1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndicg 1917-1995, Tomo V, Primera Parte, tesis 392,
pagina 260, y que a la letra refiere:

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. Porffalta de probidad u honradez se entiende el no
praceder rectamente en las funciones encomendadas, col mengua de rectifud de animo, o sea, apartarse de
las obligaciones que se tienen a cargo procediendo en contrgde las mismas, dejando de hacer lo que se tiene
encomendado, o haciéndolo en confra; debe esfimarse queino es necesario para que se infegre fa falta de
probidad u honradez que exista un dafio pafrimonial o ) lucro indebido, sino sblo que se observe una
conducta ajena a un reclo proceder.” " '

Séplima Epoca Quinta Parte:

44, v2 CHIIKE: noviembre de 1973, Unanimidad de cuatro
volos. Ponenie Sa.'vador Mondragon Guerra. Secretano Sergio Javier ;.5 'Rﬁ 0. 4

Volumen 86, pagina 19. Amparo directo 4009/75. Ferrocariles Nacionalad e Mexi ebrore de 1976. Unanimidad de cuatro votos.

Ponente: Ramon CanedoAldrete. Secretario; Aberto Alfare Victoria.

§ 3 y;
Volimenes 127-132, pagina 56, Amparo directo 3181/79, Rumberto |_l,'o AIvar
Maria Cristina Salmorén de Tamayo. Secretario; Victor Cefa Villasefior. |

. 13 de agosto de 1979. Cinco vofos. Penente:

! EXICO
Volimenes 127-132, péagina 56, Amparo direclo 3991/79. Lorefo Garcfa s,[a 8de amwnco vofos. Ponente: Maria Cristina
Salmoran de Tamayo. Secrefario: Joaquin Dzib Nifez, { ik f

qzaiez Fﬁ% 6}3#03 de marzo de 1980. Cinco vofos.

"b"i }NTERNJ
onomicas del servidor pablico.

Volimenes 133-138, pagina 53. Amparo directo 2910/79. José Enrgue Gi
Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secrefario: Joaguin D;iN

Fraccion Il.- Las circunstancias socio

Conforme a lo anferior, lo que se advierte del expediejite Iaboal del ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO /
ORGANO, con el que cuenta este Organo Interno de Confrol se tiepe que sus circunstancias socioecondmicas al /
momento de cometer la iregularidad administrativa cuya, zresponsahdad de la misma indole se le atribuye, eran

[as siguientes: ‘

)”"'“"w—t:uw,

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales Hel ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, en relacion a la fecha de comision de la lrregufarldad admikistrativa que se le atribuyd, se tiene que el
ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, al momento de comgter la frregularidad administrativa atribuida,
tenia afios de edad, de estado cwr} -, con gragdo méaximo de estudios de Licenciatura y
experiencia laboral dentro de la Administracion Publirfa local de treinty cinco anos y de aproximadamente dos
afios diez meses como Jefe de Unidad Departamental de Admin straclon y Enlace Institucional de la
Delegacion Milpa Alta, con lo que se colige lo s;gmente

J

De acuerdo con su edad, el ciudadano JAVIER;' LAURRABAQUIO DRGANO, al momento de cometer la
irregularidad administrativa que se le atribuyo, teqfa plena personalidad juridica y capacidad para ser sujeto de

. i
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derechos y obligaciones, asi como la madurez personalﬁy profesmnal suficiente para querer y entender la
antijuridicidad de sus conductas, y no existe evidencia a1gana de que haya actuado como lo hizo, obligado por
miedo, error o soborno, de tal forma que esas ap'utude@ le permltleron obtener un empleo dentro de la
Administracion Pablica de la Delegacion Milpa Alta, como personal de ¢onfianza, con cargo de Jefe de Unidad
Departamental “B", lo cual nos permite concluir que el cu%dadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, en
funcién del grado de responsabilidad que se le encomienda a todo! iservidor pablico, la madurez personal y
profesional que tenfa, la preparacion académica con la q e contaba y la experiencia profesional en la
administracion publica que exhibia, le compelia a mostrar en sulactuaricomo servidor publico estricta observancia
a las normas juridicas que le obligaba para con ello cumplir con la rﬁ%amma diligencia el servicio que se les fue
encomendado con el empleo como personal de confianza, con q;arg@‘ de Jefe de Unidad Departamental “B”, o
cual no hizo y fue el motivo del Procedimiento Administrativo DISCIEhnaI‘IO que ahora se resuelve.

3

Las econdmicas: Esta circunstancia se desprended? eclarado %por el ciudadanc JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, en la Audiencia de Ley de fecha siete de. 0std de os mii dieciocho, en donde manifesto que la
Percepcion Mensual Aproximada que recibia, era por [ :cantldad e $20,000.00 {Veinte mil pesos 00/100 M.N.),
por concepto de pago mensual correspondiente al cmd@ano JAV LAURRABAQUIO ORGANO.

;‘«ﬁmgw

Lo anterior y de acuerdo al vator nominal de salario mrw? vigente para la Ciudad de México, en la época

de los hechos, que en la especie lo era de $80.04 (Ochepta 0S- 041100 M.N.) permite determinar que el salario
que percibia el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGA 0, epla epoca de hechos resultan ser ecuanimes
en comparacion a la media general establecida por la COWREEHNac onal de Salarios Minimos de la Secretaria del
Trabajo y Previsidn Social, en el afio dos mil dieC|S|ete para I&; zona geogréafica “UNICA, cuyo ambito de
aplicacion abarca al temitoric de la Ciudad de Mexm:os por o que el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, se encontraba obligado a observar caba!mente las disposiciones juridicas que lo obligaba, sin "<~
pretender excepcion alguna que la ley no contempiara”‘ puesto que &l salario que ¢l Estado le asignaba por el
desempeiio de sus obligaciones, resultaba acorde a la fesponsablhda que el cargo representaba y por tanto no es
viable pretender excepcién alguna que ia ley no contemplara dado que por ello el Estado le garantizaba y pagaba
de manera periddica su salario, mientras ostentaba ef caracter de servidor publico.

Fraccion Ill.- El nive! jerarquico, {bs antecedentes y lascondiciones del infractor.

Por cuanto hace al nivel jerarquico del ciudadano JAVIER LAURRABA3 V10 ORGANO, con motivo de su cargo
como Jefe de Unidad Departamental de Administracion y Enlac% Institucional de la Delegacion Milpa
Alta, este se advierte de la Constancia de Nombramiento de Personal con nimero de folio 059/2115/00054,
como personal de confianza con denominacion del puesto de Jefe de Unidad Departamental “B”; asi como lo
confirmado por el propio ciudadano JAV]ER LAURRABAQUIO ORGAN@ durante el desahogo de la Audiencia
de Ley de fecha siete de agosto de dos mil dieciocho y en el que refi ere ...que en fa época de los hechos se
desempefiaba con el cargo de Jefe de Unidad Departamental de Ad‘fpm:stracién y Enlace Institucional

|3
%
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..”, de tal forma que se concluye quef{""por el nivel jerarquico que ostentaba el ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO, estaba obhgado a obsérvar y mostrar un comportamiento ejemplar en el
desempefic de su cargo, acatande a cabaydad las dleOSICIOﬂBS fegales que le resuitaran aplicables como
servidor pUblico, y en virtud de su nivel deblaaser gjemplo para los servidores pUb|lCOS que se encontraran bajo su
cargo, con los que interactuara y para con Ioskcmdadanos COn los que tuviera ‘relacion con motivo del desempefio
de sus funciones. .-f

R
O

En lo inherente a los antecedentes de sancion dei c;udadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO se fiene por lo
que contiene el informe rendido por el hcencnaqu:guel Aﬁ’ge! Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial
de la Secretarfa de la Contraloria Geneﬁal de laf Ciudad de México, mediante el oficio nilmero
SCGCDMX/DGAJR/DSP/4111/2018, de fecha trece de Juh de dos mil dieciocho, a través del cual refiere, que el
ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANO, no Cuenta con antecedentes de sancién.

Por lo que hace a las condiciones del cnudadano J VlEli ITﬁURRABAQUlO ORGANO, como infractor en el
presente procedimiento administrative que ahora se : Juelve; es de sefialar que las irregularidades que se le
atribuyeron las cometié por si misma en el ejercicio” dkj su empleo como personal de confianza, con el cargo de
Subdirector de Desarrollo Econdmico y Cooperati ‘L Wo Politico Administrativo en Milpa Alta, y que de
elfas se desprende el incumplimiento a las obligacio ;L:...._,;-;::. jeran atribuibles conforme a fas disposiciones
normativas que se le atribuyen trasgredidas; las cual,é 4d aban realizar un minimo de conductas para
cumplir con la méxima diligencia el servicio que le fua RAE #hendado como Jefe de Unidad Departamental de
Administracion y Enlace Institucional de la Deleg Nﬂﬁ'ﬁlta es decir, para mostrar el mayor cuidado y
actividad en el gjercicio de sus obligaciones como sefnndor ;{aubhco como personal adscrito a la Delegacidn Milpa
Alta, y de ello no se advierte elemento alguno que lo obhgara*a apartarse de un recto proceder, ni tampoco alguno
que justificara el dejar de observar las dusposmlonesénormatwas contenidas en el numeral 47 de ia Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; de tal mane‘ra que el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, no dio cumplimiento a la resolucion de fecha qumc de febrero de dos mil diecisiete, por la que se
ordend al Sujeto Obligado emitir nueva respuegta respecto ‘de la solicitud de informacion pablica nimero
0412000117116, toda vez que la informacion que se le proporclono al solicitante, con la que se pretendia dar
cumplimiento a la misma, no fue con apego a lo dlspuesto en el arhcuio 218 de Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de Ia Ciudad de Mexnco ya que con la informacion proporcionada, no
le permiten al solicitante tener la certeza de qde se utilizd un cntepo de busqueda exhaustivo, por lo cual al no
proporcionar completa la informacion al sohmtante por lo que sg—z tiene que persistié el incumplimiento a io
ordenado por el Pleno del Insfituto de AcceSo a la Informacion Pubtfca y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal en el Resolutivo PRIMERO de la resolucion de fecha quince de febrero de dos mil dieciocho.

i

Fraccién IV.- Las condiéiones exteriores y los medg‘os de gjecucion.
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Por lo que respecta a las condiciones exteriores, en las.que el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO ORGANOQ,
exteriorizd la conducta irregular por la cual ahora se;le sanciona se tiene que el ciudadano en comento, al
momento de cometer la misma tenia el caracter de senndor pubhco dentro ded Organo Politico-Administrativo en
Milpa Alta, como Personal de Confianza, con ef cargo de Jefe de Umdad Departamental de Administracion y
Enlace Institucional; es decir, contaba con un cargo que Ié conferia facultades de mando, decision vy
representacion que a su vez |a constrefiian a mostrar una conducta ejemplar en su actuar como servidor publico
para con ello lograr y preservar la prestacién optima del serwcuo piblico encomendado y en transparentar la
informacion pablica en posesion del ente piblico (De[egacion Mllpa Alta}, en beneficio de los gobemados.

i e

En orden de lo anterior, el ciudadano JAVIER LAURRABAQUIO§0RGANO al no cumplir con lo ordenado en la
resolucion de fecha quince de febrero de dos mil dleClSIEte‘ Y médlf icar la respuesta al particular respecto de la
Qw,,; soficitud de informacion publica ndmero 04120001171 1ﬁ,mfdrmando al particular la fecha y numero de Gaceta en
la que se publicaron las evaluaciones internas o docuMnty ’éuwalente y el vinculo a sitio de intemet y al no
haber fundado y motivado la falta de ias mismas; se artd dq dus obligaciones legales que le eran atribuibles y
ie le sancicna, sin contar con justificacion alguna
que permita excluir su responsabilidad, por lo que e -s{uscep" le de sancionar en franco privilegid al debido

N . . s ’ r s-')
ejercicio del servicio plblico y al orden comun.

: 8 que se le afribuye al ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO, la misma dado su naturaleza noealifid medios de ejecucion, puesto que la misma
se refiere a una omision y por ello no existen como ﬁ d[cos ..,. ios; luego entonces no son susceplibles de
realizar pronunciamiento alguno en la presente determinacién. ; g

e
z

e

Fraccion V.- La antigiiedad del servicio;

f
:i:
i

La circunstancia contenida en la presente fraccién, se acreditafcon lo prapiamente referido por el ciudadario JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO durante el desamollo de la Aufﬁencia de tey de fecha siete de agosto de dos mil
dieciocho, en la que refiere “...teniendo una antigiiedad de aproxrmadam te dos aflos diez meses como Jefe de
Unidad Departamental de Admm;straclon y Enlace Instttuc:ona! aproximadamente de dos afios diez meses
en la Delegacion Milpa Alta y de treinta y cinco afios en la Admmfstrac;on Publica de fa Ciudad de México...” se
tiene que el ciudadano al momento de incurrir en la imeqularidad administragiva por la que ahora se le sanciona,
contaba con al menos una antigiiedad de dos afios diez mqées enefcargoy e treinta y cinco en la Administracion
Publica de la Ciudad de México, por lo que contaba con exf)eriencia laboral delytro de la Administracion Publica de
la Ciudad de México, documento publico que al no ser redargliido de falsédad, ni desvirtuado por medio de
conviccion alguno, es apto para acreditar plenamente que el ciudadano JAVIE% LAURRABAQUIO ORGANO, al
momento de incurrir en la iregularidad administrativa por la que ahora sé« le sanciona, contaba con una |
antigtiedad en el servicio publico de af menos ocho afios seis meses, lo que consjntuye un tiempo suficiente como
para establecer que su actuar debia estar siempre apegado a derecho, sin esp?égrar ninguna irregularidad en el
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servicio plblico que le fue encomendado como Jefe de nidad Departamental de Administracién y Enlace
Institucional de la Delegacién Milpa Alta, esto en viftud de la ilexperiencia que debid haber adquirido, para
observar a cabalidad los principios de legalidad, honradez, Iealfgad imparcialidad y eficiencia que rigen el
desempefio del servicio piblico en la Ciudad de México. :

wﬂ"t““mn

Fraccion VI.- La reincidencia en el incu pﬁmfentc‘g de obligaciones;

\

- _v,.-w.aw:\-?"

Por lo que respecta a la reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, del ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO, se tiene por fo que contiene el mfofme rendido por el licenciado Miguel Angel
Morales Herrera, Director de Situacidén Patrimonial de la Secretana de la Contraloria General de la Ciudad de
México, mediante oficio SCGCDMX/DGAJR/DSP/4111/2018, de fecha trece de julio de dos mil dieciocho, a través

del cual refiere, que el ciudadano JAVIER LAURRABAQHIO O GANO no cuenta con antecedentes de sancién.
- ;

~ L

Fraccion VIi.- El monto del bapeficio, dafit
derivado del incumplimiento de ob;%é,qmes ]

en los parrafos que anteceden, no existe monto algu ﬁ‘ Kot}
haya obtenido como beneficio en razon de la rrregula;ﬂi&g mﬁm,s ifi
dafio o perjuicio derivado del incumplimiento consistepigseg RN
fue encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision due sara la suspension o deficiencia de dicho
servicic o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo,g cargo ® comision, toda vez que incumplié con lo
ordenado en la resolucién de fecha quince de febrero de dos_é mil diecisiete y modificar la respuesta al particular
respecto de la solicitud de informacion puablica nimero 04120@0117116, informando al particular la fecha y numero
de Gaceta en la que se publicaron las evaluaciones interrjas o doc ento equivalente y el vinculo a sitio de
internet y al no haber fundado y motivado la falta de las rﬁismas, tranbgrediendo con ello fo establecido en la
fraccion XXIV, del articulo 47, de la Ley Federal de Resp@nsabilidade de los Servidores Piblicos.
!

%LJ Por lo que hace al presente apartado, se tiene que e
g

Sustenta lo anterior el criterio contenido en la tesis 1.80.A:123 A, visible &n el registro 172153, pégina 1169, del
Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta, Tdmo XXV, Junio de 2007, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epaca, cuyo texto sena!a

-b

e Al

‘RESPONSABILIDADES ADMINISTRATNAS DE LOS SERVIDDRES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES .COMETIDAS POR éSTOS AUNQUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos del adicu(§ 113 constitucional, las sanci nes aplicables por los aclos u
omisfones en que incurran los semdoresrpubhcos ademas de fas que séfialen las leyes de la materia,
consistiran en suspension, destitucion e mhabun‘acfon asi coma en sanciopes econdmicas, que deberan
establecerse de acuerdo con los benefic icios econdmicos obtenidos por el résponsable y con los dafios y
perjuicios patrimoniales causados, lo -cual significa que aspeclos de mle econémico sirven como
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v i

parametro para graduar la imposicién de una sancion adminiétraﬁva de esa naluraleza; sin embargo, ello
no significa que las conductas no estimables en dinero o sin contenido econdmico, es decir, que no
impliguen un benefitio econdmico para el responsaE’gle, o bien, causen un dafic o perjuicio patrimonial,
estén exentas de sancion, pues en primer lugar, fa sitiple circnstancia de sefialar y tomar en cuenta en
un procedimiento disciplinario que fa conducta atﬁbu’?ga a un:servidor publico no causé ningun dafio o
perjuicio patrimonial, o bien, que no fe reportd beneficio econdmico algune al responsable, implica
necesariamente haber valorado aspecifos de ftipo égonémféo para individualizar la sancion por el
incumplimiento de obligaciones administrativas; en Segund0 lugar, porque esa interpretacion seria
contradictoria con lo establecido en ef articulo 109, fracejon Iil; de fa propia Constitucion, el cual dispone
que se deben aplicar sanciones administrativas a los sé“ﬁyido{és publicos por los actos u omisiones que
afeclen la legalidad, honradez, lealfad, imparcialidad y eﬁé%encga que deben observar en el desempeiic de
sus empleos, cargos o comisiones; y en tercero, porque ello impediria sancionar a los servidores piblicos
que incumpliendo con sus obligaciones y, en consecuencia%k_fs principios que rigen en el Servicio publico,
no obtengan con sus conductas irregulares beneficios ecorpnicos, o bien, causen dafios o perjuicios de
caracter patrimonial, méxime que existen innumerables corfguctas no estimables en dinero que pueden
ser causa de responsabilidad administrativa poteli ¥ plimiento de obligaciones de esta naturaleza.”

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMM{:’S TRA}I :JDE.L éﬁ‘MER CIRCUITO,

Arparo en revision 216/2006, Carlos Gabriel Cruz Sanaﬁ'_fiL 10 de djosto
Campuzanc Gallegos. Secretario; Arturo Mora Ruiz. : 4

2006. Unanimidad de voios. Ponente: Adriana Lelicia

, 2
Es asi que, han quedado debidamente pormenorizad‘ésf Iag/,ge_ §U|‘J idades, circunstancias y modalidades de los
elementos que permiten a esta autoridad conocer gpl éﬁ h AVIER LAURRABAQUIO ORGANO, en su
calidad de servidor publico adscrito al Organo Politico P\c,i irﬁstﬂ yo en Milpa Alta, con el cargo de Jefe de
Unidad Departamental de Administracion y Enlaégnlﬁ's‘é?%{éioﬁ 'Ii, en los diferentes aspectos que han sido
razonados, tal y como lo sefiala el numeral 54, en sua@ms;ﬁ'&;w@ ones a estudio, dandose consecuentemente
la individualizacion exigida por el mismo; de tal forma queépor ellé resulta incuestionable que derivado de la
adecuada interrelacion entre los motivos aducidos y las normas juridicés exactamente aplicables al caso, quedaron
debidamente acreditadas las irregularidades administratiyas que $e le atribuyeron al ciudadano JAVIER
LAURRABAQUIO ORGANO, en su cargo Jefe de Upidad Depaj;amental de Administracion y Enlace

Institucional, adscrito a la Delegacion Milpa Alta, y cop ello el incuinplimiento de las disposiciones juridicas
contenidas en la fraccién XXIV del articulo 47, de la Ley Federal de Respgnsabilidades de los Servidores Plblicos.

fracciones dei articulo 54, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, especificamente la
antigliedad en el servicio publico del ciudadano JAjER LAURRABAQUIO ORGANO, de al menos ocho afios
seis meses en la Administracion Pablica de la Ciudal de México, al momeurl\o de suscitarse los hechos materia del
Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahoga se resuelve, su nivelljerarquico era como Jefe de Unidad
Departamental de Administracion y Enlace Inst;tucional, adscrito a Delégacién Milpa Alta, asi como la forma
en que incurrié en la irregularidad administrativa;por la que ahora se le sdnciona, junto con las circunstancias
externas que se advirtieron en la comision de Iaf;nisma, facultan a esta autoridad a estimar que debe imponerse
como sancion administrativa al JAVIER LAU&RABAQUIO ORGANO, con Registro Federat de Contribuyentes

" en su caracter de servidor plblico adscrito a la Delé’gacién Milpa, la consistente en
AMONESTACION PUBLICA, conforme a }I% dispuesto en el articulo 53, fréccién I, de la Ley Federal de

Atento a lo anterior, y tomando en consideracion losfelementos que ﬂ‘ggron estudiados en seguimiento a las
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Responsabilidades de los Servidores Publicos; ello enf virtud a..:; la pertinencia de inhibir futuras conductas
iregulares de esa naturaleza, y evitar que los servidgres publicos continlen trasgrediendo las obligaciones
sefialadas en el articulo 47, de la Ley Federal de Respon §abilidadesic!e los Servidores Publicos.
"

Sustenta |o anterior el criterio contenido en la Tesis Aislada (Constigijcional, Administrativa) P. XLII/2007, visible en
el registro 170607, pagina 29, del Semanario Judicial d¢ la Fede:;acién y su Gaceta, Tomo XXVI, Diciembre de
2007, emitida por E| Pleno del Tribunal, Novena Epoca, ctiyo texto §eﬁala:

A
"RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE L@S SERVfDORES PUBLICOS. LOS PARTICULARES
QUE DESEMPENEN UNA COMISION POR ENCAR%O DEL pOBIERNO FEDERAL ESTAN SUJETOS A
LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS QUE DERIVEN BE LA INFRACCION A LA LEY FEDERAL RELATIVA
Y OBLIGADOS A RESPONDER POR SU CONDUCT. CUAMDO OCASIONEN UN DANOPATRIMONIAL A
LA HACIENDA PUBLICA. De /a inferpretacion sgtema:sca de [os articulos 79 y 108 de fa Constitucion Politica

de los Esfades Unidos Mexicanos se advierte quelos ﬁ% cy!a]es que desempefien una comision por encargo
del Gobierno Federal no solo estan sujetos a fad\santignes disciplinarias derivadas de la infraccion a fa Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas d%;'os %rwdores Pablicos, sino también estan obligados a

responder por st conducta cuando ocasionen unidafo p nﬁomal a fa hacienda pdblica, medianfe la su,'ecaon
a fos mecanismos fendentes a fincar pliegos del espon; aEmdades resarciforias, cuya finalidad ya no sera
exclusivamente castigar ejemplarmente y depurar el sevigia pUblico por el desapego a los principios rectores
de la administracion publica {eficiencia, eficacia n O sino restituir al Estado de fa lesion econdmica
provocada a su erario, de manera que nadie séiliclsM®e su conducta flicita, porque exislen vias para
sancionar tanto la falta de soivencia moraf cuan%’g f fan fondos federales, como los efectos que ésfa
praduce en caso de que se obtenga un lucro inde Y4 administracion irregular, lo que debe dar lugar en
todos jos casos a fa indemnizacion def monfo de fa Ies hacienda ptibiica federal y al pago de los dafios

v perjuicios generados.
Amparo en revisién 1927/2005. Jorge Joaqguin Ignacj;&erra i Limén. 10 de cctubre de 2006. Unanimidad de

ocho votos. Ausentes: Juan Diaz Romero, Mariano Azuela Gliitrdn y José de Jesiis Gudifio Pelayo. Ponente:
Margarita Bealriz Luna Ramos. Secretario: Affredo Vifleda Ayala.

El Tribunal Pleno, el quince de octubre en cursof aprobd, ¢bn el nomero XLIr2007, la fesis aisfada que
antecede. México, Distrito Federal, a quince de octubre de dos ryil siete.”

§
Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se: ?
H

i

RE§UELV
}
/

{

PRIMERO.- Este Organc Interno de Conﬁol es competente para conocer y resolver sobre los hechos
consignados en el presente ej(pediente, con fundaménto en lo establecido en el Considerando
|, de esta Resolucion. /

SEGUNDO.- De conformidad con lo sef}ﬁlado en los Considerandos HI, IV y V, esta Contraloria Interna en la

Delegacion Milpa Alta determina imponer a los ciudadanps VICTOR HUGO DIAZ MARTINEZ,

£
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TERCERO.-

G

¥ds

CUARTO.-

ASi LO RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECHA, EL %
CARACTER DE CONTRALOR INTERNO EN EL ORS&

HECTOR PEDRO MARTIN
] } POLYT
DEPENDIENTE DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LAGHIDA

HPMUNKINLA

la Contralorfa General de la Ciudadl de Mexléq para los efectos legales a los que haya

- CDMX*

CIUDAD DE MEXICO
CLAUDIA [TZEL ISLAS MAT'A NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO y JAVIER LAURRABAQUIO
ORGANO, como sancion una AMONE@TACION PUBLICA, conforme a lo dispuesto en el

articulo 53, fraccién I, de la Ley Federal de! Responsabmdades de los Servidores PUblicos.

Nonﬂquese personalmente la prasente Resolucnon Administrativa a los ciudadanos VICTOR
HUGO DIAZ MARTINEZ, CLAUDIA ITZEL ISLAS MATA, NELLY ORTIZ VILLAVICENCIO y
JAVIER LAURRABAQUIO ORGAlgO a su Jefe inmediato y Superior Jerarquico de la
Delegacion Milpa Alta, para efectas de Ela gjecucidn de la Amonestacion Publica, de

conformidad con lo establecido en la fragmon :|l, del articulo 64, asi como el 56 en su fraccion |,
de la Ley Federal de Responsabilidades de Ios Servidores Publicos.

Expidase copia certificada de la presente Re{ olucién a la Direccidn de Situacidn Patrimonial de

ggar.

IAD HE

ICO-ADMINISTRATIVO EN,
D\DE MEXICO.
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