W CDMX

S GlCADR DE MEXIED
EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
Ciudad de México a treinta ¥ uno de mayo de des mil diecisiete.,

ido por
, con

VIS T O S; para resolver en definitiva los autos el expediente: al rubro indicado, se
presuntos faltas administrativas, airibuidas a la C.
registro federal de contribuyentie

RESULTAND

1.- El quince de enero de dcs mil dieciseis, se reciid engesta Contraloria Interna el oficio
DTPIOO15/2016 de la misma fecha, suscrito por el Ing; Bl cn su calidad
“FECAED y de Planeacion de la Deleqacﬁgn Tlahvac de la Deieqac;on Tiahuac,

y ‘ pite en forrma anexa el Acta ,llcung‘tanc:ﬁda, ievantada en fecha quince de

3 -;,
o\ ik
2

ri"f'f T die ISéI.:, de la Subdireccion de Adm iﬂstra‘f’mon de Obras a su encargo, toda
wﬁ@ s, €l anten ior Subdirector no forma!;}zo I E ntrega-Recepcién. (Fojas 039 y

o,

iy de e~<ped|e,nte cntgpi:; ﬂu-fubr 1SB,\I'F3]I7drOI’I las investigaciones,
. s pe-*-rta 1e'nteb pclra 'su aiu-rnmon‘ nfegracion y resolucién; agregandcse
&5 005 & 051).

ictd acuerdo por el que se ordend

ntre de la Ciudadana (i

s chligaciones de los servidores

incoar el procedlmlento admml trat YO d|30|phnfmo, en
o, por presunto incumplimiento
publicos en términos de la Lev [Federal de Responsab
lo sucesivo “La Ley Federa. de la materia”), no asi pak por
haberse ejercido la atribucion discracional de abstenciop; de sarcion par una sola vez en
“términas del articulo 63 de la Ley Federal ape na}é ‘vo;ia Por lo que a tIEVéS del OflClO
CHTLH/JUQDR/917/2017 de facha veintinueve e ma ’
de la 064 a la 069 de autos), fue natificada la "
de marzo del dos mil diecisiete, pars cita de aucliér
64 fraccién |, aplicable por la remision expresa gye
Federal en cita.
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», el treinta
ne a lo dispuesto por el articulo
e! diverso €5, ambos de la Ley

"

o

tragiite la instancia presentada, se.
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4. Ei doce de abril del dos mil diecisiete, tuvo v
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EXPEDIENTE: C/TLH/D/007/2016
ivo la audiencia que sefala el articulo

64 fraccion | de La Ley Federal de Responsabmda_ S de los Servidores Plblicos, a cargo de

la Ciudadana

relacion a los hechos gue se le imputaron, ofrgtio p‘Ueba y alegd lo que a su

convino, (fo;as de la 072 a 076 de autos), y tod!
pendientes por desahogar, es deddictarse la res
Ios siguientes: :

L Esta Contralorla Interna en la Delegacion Tlg
mvestlgar desahogar VA resolver procedimientos;

Aonn g

s :co&adsc.ntos al OrJano Pohli

pléo c,argoocomlsmn de. _";
; {_"rdad @ o dlspuesto por los

gion XV y 34*fracmon X)"

‘ mln:stramon Pubhca del Distrito I

dl. Corresponde qesta C,ontralona Interna det
constancias que obran en autos, si la Ciudadar
Organo Politico Admmlslratlvo en Tlahuac, g
desempefio de su cargo como ¢ Subdirectora fle

la Direccién General de Obras y Desarrolfo Ur
‘en Tlahuac vy, si su condw‘ta desplegada gﬁsu 1€
.cargo. - S | B

Lo anterior, a través de la valoramon dey
obran en el expediente y que permitan a ¢

a lo dispuesto por los articulos 57 parrafg segundo

Ley Federal de la materia”,
admmlstratlva en los hec.hos materla

JMSG;V : }f
SO

sobre%rla exist
q% imputacié

% rllc Sg'los 14

Nt

emla quie ejercio su derecho de audlenC|a con

recho
ve&;que no existen diligencias o Pluebas

-'lnlstra ivo en Tlahuac que pudieran
4 -eficiencia, que deben observar en el
iles tengan conocimienta por cualquier
6 105 parrafo prlmero 109

§C

IICOS 2 parrafo tenrcmo 3 fraccion I, 10
= La Ley Orgénica de la Admmlstrac:lon

Pum& ‘&el Dlstrlto Féderal; y 7 fraccion XIV nunfigral 8, 9 y. ['13 fraccion X de Reglamento

ral. B

, adscrita al

ministracién de Obias dependiente de
ano. del Crgano Politico-Administrativo
no competible en el desempefio de ese

-

o

en¢ 0 memstem,la de responsabilidad

én,con el

A
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‘ ; L _ EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
lograr y preservar una prestacién optima del servicio pyblico de que se trate, de conformidad al
. criterio de la Tesis aislada CXXVI11/2002, sustentaclo -‘g&la Segunda Sala de la Suprema Corte
. de Justicia deda Nacién, visible en la pagina 4¢3 delTofno XVi, correspondiente a octubre de
2002, del Semanario Judicial de la Federacién y su éaces , Novena Epoca, cuyo rubro y texto,

- es el siguiente: !

o

2

o

Ao

e

' N ;o N o . 1Y
“RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS %I;RVID@RE-S PUBLICOS. OBJETIVO DEL
'PROCEDIMIENTO RELATIVO. Los actos de investigacién sobt€ la responsabilidad administrativa de
 los servidores publicos, son actos administrativos de cofﬁ‘irol integfno Jue tienen como objetivo lograr y
preservar una prestacion dptima del servicio publico dégque sedtrale, sin que estén desprovistos de
imparcialidad, si se toma en cuenta que la funcion publica, Zgue necesariamente se realiza por -
individuos, responde a intereses superiores de carécteg;plﬁbli_c. i lo cual origina que el Estado vigile
que su desempefio corresponda a ios intereses de la colgotividad: de ahl que se establezca un érgano
disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al mapdato cigten:do er el catdlogo de conductas -
e hanptne;. asimismo, la determinacion que tome dicko 6rgano de vigilancia y sancion, se .
en las probanzas tendientes & acreditar su responsabilidad, como en aquéls'que I
slico en su defensa, segun se despré’pde d@ la lectura de los articulos 64 y 85 de '
esponsabilidades de los SewidoregéiPubﬂ 0s, udiendo concluir con objetividad’
SN [ om e responsabilidad o imponer la sarﬁién ddminstrativa correspondiente, esto es,
TQB"W}S igacion:, efaji a no s€ lleva a cabo con &l obie’:in;gpde ectible: de sancionar al servidor plblico,
sino co efe

inar cop exactitud si cumplié 2 no con [0s deteres y obligaciones inherentes al
it& cbmpatible o no con el servicio que se

tia coiducta deSplegada por éste re

I

i

wamental, en primer lugar, acjeditar ios elementos siguientes: A) El
-+ caacferde servidor pliblico de la Ciudadana g I <1 |2 época de
. los'hechos que se le imputan; B) Que esta, en r su eir pleo, cargo o comision, hubiese

_incurrido en incumplimiento a las obligaciones tle lo
--Ley Federal de la materia”, y, C) Que para el cas

dicha ley, la haya realizado sin una causa justifica =n virtud de eillo, se procéd® a realizar el

_estudio de los anteriores elementos y de las prueseb? ingerentes, en los siguientes términos:

14

i
%

de acreditarse una conducta contraria a

- A) CARACTER DE SER} PUBLICA

a)‘Dchmental"pﬁbiica, consisterite en cﬁ iz certificada Jd=l nombramiento, del uno de
.- octubre de dos mil quince y con efectos a pdrtir de esa fiisma fecha, expedido por el C. Jefe
" Delegacional en Tlahuac, Rigoberto Salgado Vazquez, afavo- de la C.

| CQmQ"Sub(_ji“rethra de AdminiStracién de Obrgs, (visble a fojas 048 de autos); la

. JMSG;’% )

kg
% Lo 2 H
[ Errastnz Hevia del Puerio 8N Esq. Sonido 15
- Col. Garte Coclia Usieq. Tidhuas C.F 130148
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EXFPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
cual hace prueba plena al tenor de los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales (en lo sucesivo “El Cd rge Procesal Supletorio"), de aplicaciéon
supletoria conforme al articulo 45 de la “La Lef Federai de la materia”, por haber sido
expedido por funcionario putblico en ejercicio de '_s funcjones y cumplir con |os requisitos .en
tratandose de documentas publicos. : .

De esta prueba y con el valor que a la misma % le califica, se desprende fehacientemente
acreditado: ' &

Que en términos de los articulos 122, Aparta%g “C", g se Tercera, Fraccion ll, parrafos
. primero y tercero, de la Constituci()n Politica d Q}adnc; Unidos Mexicanos; 1 y 117

k61, 38 vy 39 fracciones XLV, LIVy
a:del Distrito Fecleral; 122 y 122 Bis
t : niLubiiza de! Distrito Federal, asi como
i ifcutar Uno BIS pubhc.ax;’ en I§Gam= a Cficial del Distrito Federal, el
22014 exisle un nornbramiento, riediate el cual el Lic. Rigaberto Salgado
@ de Jefe Delegacromll%n THhuac, designo z la P2

tora de Adminis br; '_ i6g; del Organo Politico Administrativo en

como SIJBDIRECTOR DE AREA “C’
nia Mateos Solares y del Director General

‘expedida por la Diréctbré—a"e Recursos Humanos
de Administracién Anselmo Pefia Collazo, amogs funcionaiios de la Delegacion Tiahuac,
(visible a fojas 047 de autos) la cual hace prueti@ glena al tenor de los arliculos 280 y 281 de
“El Cédigo Procesal Suplatorio”, de aplicacion giiplgtoria conforme al articulo 45 de la “La Ley

De esta prueba y con eI va!or que a Icl m§‘md sefe califica, se desprende fehacientemente

: acredltado

" Que existe” una constancia de nommbramicnta de personal con namero “de folio
060/2315/00073, con descripcion delgmovimiento \E alta de nuevo ingreso, de la unidad
administrativa denominada Organo P_1 ico-Adminisifativo en Tldhuac, gh la plazai
dcorrespgpdiente al nimero de emgleado 990353 43 nombre ce la empleada

m bajo el Tipo dgfNomina (FN - QCodigo ce Puest

JMSG?A*
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Nivel'. con la denominacién del puesio o grado: $ubdirectora de area “C”,

_vigencia al uno de octukre de dos mil quince; con—procesado en:

" Quincena 23/2015.

vigencia a partlr del dia trelnta y uno de dleembre d o5 mil guince, a favor de Ia C.

como SUBDIRECTO__A DE AREA “C”, expedida por la
Directora de Recursos Humanos Sonia Mclteo “‘,'es y del Director General de
Administracién Anselmo Pefia Collazo, ambos, funcipnarios de la Deiegacidén Tlahuac, (visible
a fojas 049 de autos), la cual hace prueba plenacﬁteno .de los articulos 280 y 281 de “El
_ Codtgo Procesal Supletono” en los términos que ha% qued’a’do oeﬁalados

b, bajo el Tipo
. Unizarso: @ Nivel: e con la
a “C”, cor vigencia al treinta y uno de
procesado en: Quincena
ique Vazquez, certifica que le fueron
kaja por renuncia, el 31122015.

; p o bra 0 Subchrectca de Al
[ quince; con RFC .-

rrafos precedentes adminiculadas de

En el caso concreto las

pruebas des .tacadab e

. a

‘ reinfa y uno de diciembre de dos mil quince

fue servidora publlca en ¢l Organo Politico- A i ““ahuac, ostentando el cargo de

Subdirectora de Administracion de Obras én ia Dirgcién (Gzneral de Obras y Desarrollo
Urbano en el Organo Politico Administrativod :

En esta tesitura, se considera que para efec » laskesponsakilidades a que alude ol Titulo

Cuarto Constitucional en su articulo 10
Ley Federal de.la materia", la precitagél tenfa el caracter de servidora plblics, tal y como se

desprende de la lectura arménica y cgnj : eptos |zgales endita, g dicen: a '
s P "

JMSG/dra* - ' ) , CHCOMX
’ : ' Contrgipria Garera: de la Ciudad de déxca

O icn Geasra e Cunteali xias Internds en Db»%acomu
gty g Corealorize as an Detegacion .

Corzatorainlann &

Crrasiive Havie del Fuerto 8N Exa. Sond

Coi Sarta Caalis, Detey. Tbusg £ A 12040

W CONtraiarie cdms gobng
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EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
2 bR 2 DE LOS ESTADOS UNIDDS MEXICAN():

;o

‘Articulo 108.- Para los efeclfos de las res,oonsaBilidade £ ue alude este %u!o se
reputarén como Servidores pablicos...en general, a lodagpersdna que desempefie un
empleo, cargn o comisién de cualquier naturaleza en la A 'minf 3t c;dn Plblica Federal o
en el Distrifo Federai;...” b7

i

‘5

pubhcq% mencionados en el
todas ﬁque!fas personas que

LEY FEDERAL DE RESP()NSABILI ADES
A DELOS SERVIDORES PUBLI

“Articulo 20.- Son sufetos de esta Ley. los serwdo
parrafo primero y tercero del articulo 108 Cunsz‘;tuc;on
manejen o apliquen recursos econtmicos federales...”. :
. ; &
I11. Ahora bien, por cuanto al segundo cle los elementos m nc:ic=ﬁdos a probar, consistente en
B) Que la C. en ré&zén de su empleo, cargo o
on, hubﬁase incurrido en incumpliriento a las obllga onewi de los servidores publicos en
g de Ea”t'éy‘“ﬂederal de la materia®, cuando se ‘_ eseqgnpefio como Subdirectora de
mﬁ racion.e.Qpras dependiente de la Direcciof Gineral de Obras y Desarrollo
M le-1a De‘le‘gac:on Tlahuac y qgue ello constituyoding irgnsgresicn a las obligaciones
s'en el arhculo 47 fracciones XXI| g XXIV de Laal.eyi.Federal de la materia’,
debeﬁpﬂ}&se gpe,gyny sfmo se analizara a la luzde las C%‘ stdnicias probatorias qug.opran en el
ed|ente cbnforme a Iag, r,eglas *que para algefecto sefiala “El Codigo Federal

“ERAL’ :;rl' -v 'y ﬁ
fte 1 orden “fenemos entonces, cque alg prestado, conforrne al  oficio
JUQDRIQ‘i 7!2_‘ 17, del veintinueve de marzo d : 5 rnil diecisiete, notificado a esta
el treinta del mismothes y afo, se le atribuye como a resuptzl re sponsabilidad administrativa,
en el desempefio del cargo de Subdirectora de A mw tracién de GJbras, del Owno
Politico-Administrativo en Tlahuac, que:

“Que estando obligada con la calidad apzrds anotadagen términos de los articulos
1, 3, 4, 19 parrafo primero y 26 de ia Lay di Entrega-Rggepcion de los Recursos de
la Administracién Publica del Distrito Fefleral, publicage en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, e! trece de marzo de gios mil dos (eo sucesivo "La ley"), asi
como los Linearnientos PRIMERO y TERCERO parrafoiprimero del Acuerdo por el
que se establecan los Lineamientos e narales para su 9bservancia, publicados en
el mismo Organa de difusion oficial, 1 diecinueve de seplie mbre de dos mil dos (en
lo sucesive "El Acuerdo"), a leva Ar Acia Clrcunstancn g, con asistencia de dos
testigos, dentro de los cinco diag’habiles siguientes poct res al plazo de quince

dias habiles que tenia el ser\,/’L r publico saliente para fcr:galizar el Acta de Entrega

JMSG/dra™

Conbadoria {oneral 42 fa Ciwdad de Iduco
Dmc lu 1 t "‘El?E‘d ':2 ( onlrahrf IwamasuD«mgnm 1188

liiterogs on Oelngu-iongs A7
ma a0 { s
Einest 1 Havie ~
Col, Sane T
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CIUDAD DE MEXICO

Recepmon de la Subdlrectora de Admmlstra’icmn de QYbras, para dejar constancia
del estado en gue se encontraban los a‘ untd‘s y recursos de la misma y hacer del
conocimiento de su superior jerarquicd y de la Cont-aloria General o de este
Organo Interno de Control, no lo hizo; i@t efectuar por escrito, dentro de los quince
dias habiles siguientes a la separamorf del cargb que ocupara como Subdirectora
de Administracion de Obras, adsqma a la Direccion General de QObras y
Desarrollo Urbano del Organo Pg ltsco-Acﬁmmstra ivo en Tlahuac, e Acta
Entrega-Recepcidn que describiera, el; es,tado dé los asuntos de !a competencia de
la misma y entregar los recursos humanos maﬁénales y financieros al C. Fernando
Garcia Rios, quien fue designado, [ or el L:c%» Rigobeity Salgado Vazquez, Jefe
Delegacional en Tlahuac, para ocupag ia t;tulaﬁdad de @ Direccién en mencién, a
~ partir del.uno de enero del dos mit die¢ l‘sms siff embargc, no lo hizo, contraviniendo
con elio, las citadas disposiciones lé aalps ¥, consecuen temente, las obligaciones

EJIFEDIENTE: CV/TLH/D/0Q7/2016

contenidas en el articulo 47 fraccngnvs XIl y XXV de la Ley Federal de

Respgnsabilidades de los Servidores BUblicoS (en |a sucesivo "La Ley Federal de la

materia”); por consiguiente, presugptame ‘te con 3us conductas dejd de

salvaguardar,-entre otros principios tut@iddo” por la Ley Federal en cita, el principio

de legalldad quza constnne a todo ser@dor publico a aju slar su conducta posmva 0
‘In ;

s vigentes.
N !

b

rimero y 26 135 "La Ley" y el Lineamiento

;:ﬁ En efeCtO’ ‘IQ; articulos 1, 3 4, 19 parrd
e "El Acuerdo”, istatuyen:

. &# 4 PRIMER}D‘\;E '?’ERCERO parrafo pnmer

E'f DE ENTREL:A RECEP rt)M PE LOS RECURSOS DE LA
; ADMINISTRACION PUBS :A DEL DISTRIT 3 FEDERAL
A |NTEH1¥! ;; ‘ (G.O.L.F. 13.@_, :MARZO DE 200
‘lUAC “Articulo 1.- L.a presente Ley es. a% orglen pablico y estiubiece Jas disposicicnes
+ eSO a los cuales los serw’res ubhcos de la Ad.rinistracion Publica def
« Distrifo 'Federal, al separarse -5*" su oin leo, cargo 0 coMisSion, deberan rendir
por escrito ef estado de los ds'tos defsu competencia y entregar los recursos

humanos, materiales y fins ._:eros GHe les hayan sido asignados para el
ejermcro de sus funciones. & p

“Articulo 3. -Los servidofe, 2
el Jefe de Gobrerno del ®istrito Federdl los titulares de (as dependencias,
unidades aamrmsz‘ranvl' érganos  @politico  adrinistratives, 6rganos
_ desconcentrados y enfilanes; asi com@ sus suboirdinados con nivel de
Subsecretario. Director jeneral, Direcror' e Area, Sufairector,Jefe de Unidad
departamental y los Servidores pubfr"a: e ostenle? un empleo cargo o
com;srén con hivelesfomologos o e=quale;%esa fos referidos.”

L

&
%

JMSG/gea™
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EJPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

‘Articulo 4.-La entrega-recepcion de los eéursos Je fas dependencias,
enlidades v 6rganos politico administrativos gel G@biemcn clel Disirito Federal a
quienes sea aplicable en términcs def ‘arl‘!culo,ﬁ\’:" de esfa ley, debera
efectuarsepor escrito, mediante acta administrativa cue e describa el estado

que guarda la dependencia, entidad U 6rgane: goﬁtico administrativo
correspondiente y que cumpla con fo.s requisifos _ostablecidos en la

gresente le y_ : :g;,r "iﬂ
i

() o | ﬂ%g,
Articuto. 19.-El _servidor_piblico entmnte Y__sa fsne debera fimar por
cuadruplicado el acta de entrega-recepeion, a mids tardar dentro de los
guince dias habiles siguientes a (a f& cﬁga en que Sz _sfecios Ja renuncia del
servidor publico _salients,ante el rep. sentante&def drganc _de control
respectivo y con ia asistencia de dos té,"stfgos queipoc'ran ser nombrados por
ambos servidores publicos y, en st daso, cual do oor la importancia del
empleo cargo o comisién lo amsghte, se ’ges;gnaran personas para
&

proporcroncrr mformac:on )% n‘ocumenl‘dc Ny, pa L verifizar el contenido de la
misma.

A o, e .

KA S
--m.

o 25-nggm ‘sérvidor pubf:-" - sepdiado £ 8 ei articulo 3 do ia
e loy, podrd dejdr of puesto, 5] n llevar acalgy il acte de entraga-
sRifectaliel sdper.orardrquico respectivo

nsional, er s=f caso de entrega—

_ R designar el sustituto dsfmmvol'
‘ raé(epor

JRITG Fhi ) tatyo de puesto. En caso de inc: mpliiento de It anterior ob!rgamén el
. superiol| jerdrquico correspendiente o. kesponsable en términos de la Ley

!A 'NTER.;\J} Federal {[de Responsabilidad de los Sefyigbres Publicos. En caso de urgencia
HU AC para lal{entrega- recepc:dn se podfanﬁ_[biﬁtar horas o dlas para hacer la
‘ — mega_lc én fa hara e! tiwlar del 6rgano de
""" gobierno correspondrente o por el g el (sic) 6rawo e control interno

" correspondiente, segtin sea ol caso.”

(Lo remarcado y subrayad f'. propio de esta autoridad)
ACUERDO POR EL GUE SEf' MBLECEN LOE LINEAWMIENTOS
GENERALES PARA LA OBSERVANCIA DE LA LEY DIE ENTREGA-
RECEPCICJN DE LOS RECURSQS DI LR ADMINISTRACICN PUBLICA DEL

'- DERAL

o 'ﬁ g‘“’
JMSGIqgh* rM o *ﬁ‘

Cenralnria Gec e
Orenudn Gome a 28 Conlral s
Cwecndn oe Copnaionas

‘a Cr eqau.n A o
Comralona :r" en Tid'wac
Ermisst e Havia dol Puaitu o Sonico 13
Col S8 Coate, Daley, Tidhuae C.F 13040
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wﬂ{: E)IPEDIENTE: CLU/TLH/D/007/2016

sy _empley, cargo o comision, tisnen Iaa?vobhg__c #3n_de lormalizar la
entrega-recepcion de los asuntos y recursés asignados para el ejercicio
de sus funciones, a aquellos que log Lwiitugh, conforme a la Ley de
Entrega-Recepcién de los Recursus de lé Adiniristracion Pablica _del
Distrito_Federal, mismos que Henen el ca::écter scomplementario de ésta;
asimismo, aplicardn en lo conducenle pardla transierencia de bienes y/o

func.'ones que no :mpllquen la separacxén de 'ps ser\gdcrms pablicos.
A )
_TERCERO En caso que el servidor publo sah nt: no formaiice el acta
de entrega-recepcion dentro de los 15 diag iles senalados en la ley, el

' - gervidor plblico entrante, dentro de fos 5 ﬁla hahiles srguientes,-

levantara Acta Circunstanciada, con ag.;stenc@, dee 2 testigos, dejando
constancia dei estado gn que se ercuentren io% d°Ln10 y los JBCUIYOS,

par£ efects Que se requiera al
ﬁa :éhgau:n an el plazosefalado

&y Ugav,i?" dfal régimen deresponsab lidades ge |

9-\'_ “'ﬁ‘

' ‘_ remarcado y subrayado es propio d

S senvitlores pablicos...”.

ta auto ‘idad)

g Iigacior.le &, paca satvaquardar fa
§ y eficiercia que deben ser
cargo ¢ comision, y cuyo
ighto y & Jas sanciones que
correspondan, sin perjuicio c'e sus dersg) gborales, isf como de fas nonmas
“especificas que al respecto rifan en el servicioRle fas fuerzas armadas’.

lealtad,
s en el desemp@ﬁo de su

Y, las f_racgidnes XXII y XXIV dzl citad

| CDMX

iones que correspaendan, en

ral de’ E:esponéabilidades de los

"X~ Absienerse de cualquier afto u omisioR, que H‘HO.‘QUG‘ rncumpnm;ento de

‘ cualaursr drsposwcrén jUI’!dJ'Ca relaé%na‘ la con !'x ervicio fublico,

()

XXIV.-La (sic) demés que fe f “' »las regiarentos...”.

£ porkTe

< =

G ren lidin meaﬂ-":(‘ur:u i
Carentidn de Convatorias

Emmes Hevia
Cel Esria (aat

gy teleologica, de las hipdtesis
exestas, sujetan a todo servidor

.emas «n D“iﬁ(l‘\\.t.}!'P&

135 an Diﬂ'zgzm:mes R
:

e ,er.ﬁ‘ncb mx

Tol C9471891 v SA421612
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CPIDAD DE HEXICO

. T

publico, pnmero a abstenerse de cucllqme acto u- omision que implique
incumplimiento de cualquier disposicién Jurlcilca acionada con el servicio publico
y, segundo, cumplir con las demas leyes reglamentos gque normen vy
complementen el desempefio de su empleas_cargo 0 ccrmision, como |o son, en el
primer supuestc los Lineamientos PRIMFF‘@ y TERCERO del Acuerdo por el que
se establecen los Lineamientos Generzale para% u obsarvancia, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dieci tnlfeve & septiembre de dos mil dos, y en
el segundo supuesto ia ley de Entreg@ Recepcnon de los Recursos de la
Administracién Publica del Distrito Feds puﬁlcada an 2 mismo Organo de
difusion oficial, el trece de marzo de dos ¢

En este contexio, se estima que la C. §§
calidad de Subdirectora de Administragié
General de Obras y Desarrolio Urbar
THahuac, contravino las fracciones XXI
ateria” a estudio a estudio, porlo

con la

xxn-‘ del alt culo 47 de la “Ley Federal

uiefte:

—rt |cada del oficio DTP/0015/2 1f ice de enero de dos mil
g@dseus suscn 0 por el Ing Jeump P@L ulbldO en esta Contralona

Dbras de Ia Dlrecclén Técnica y de
ineral de Obras y Desarrolfo Urbano de
040 de autcs

re
'\“‘0 laneacic depe=nd1ente de [a [)lrecc:on
\NTE N Delega ion Tiahuac, visibles a fojas 0

jAC ] certificada del nombramiento, dg g0 de octubr2 de dos mil quince y con
efectos a p‘artir_de la misma fecha gexpédido por el C. Jefe Delegacional en
¢z, afavor de la
' como Subd:rectora de A igtracion de Tbras, visible a fojas 048
vuelta de autos; -

c) Copia cer’tificad:a de la Constangg amiento d2 Fersonal, ¢on vigencia a

partir del dia uno de octubre 4 quince, _a fevor de la
como S “C", expedido por la
Directora de Recursos Humapgt i ateds Solares y del Director General de

JMSG/dr%

[ re2hn
L

RN : ‘Tta a1 y 2421812
Pégina 10 de 30
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'§) Oficio DRH/101/201? de fecha nueve de

W CDMX

CRIDAD DE MEXICO

iR E)FEDIENTE: Cl/TLH/D/007/2016
‘ , COMo SUI@D!RSECTO« DE AREA “C”, expedido
por la Directora de Recursos Humanos SonigiMateps Soares y del Director General
de Administracién Anselmo Pefa Collazo, ambosé funcionarios de la Delegacion
Tiahuac, visible a fojas 049 vuelta de autos,?, '

e) Oficio DRH/3134/2016 de fecha quince c'e jihio de;dos Tif dieciséis, suscrito por la
C.P. Sonia Mateos Solares, Directora de ‘*Recursos Humanos de fa Delegacion
Tiahuac visible a ijaS 008 de autos; i’%l '

enero defdos ml diecisiete, suscrito por la
é’os Humanos de la Delegacion.
W

C.P. Sonia Mateos Solares, Directora deﬁ'Recur
Tlahuac visible a fojas 014 de autos;

g) Oficio DRH/1178/2017 de fecha catorce ff marzo de cxos m:l diecisiete, suscrito

STRI

tqno "}, de aplicacién stpletoria al pr
IAINTER "

| HUA

JMSG/dgE”

cL Of[C!O DRH
é@r l? C.
n Aiegaw@?

&’ Lagcﬁgfes hdcan prueba; piéha al tem.

i del Cadigo Federal de ;

[ VO N

@‘2017 de fecha catorca; : n‘%arzo de cos mil diecisiete, suscrito -
Bonia - Mateos Holares E); ctga de FE‘CJI’:OS Humanos de la

& los arttcelios 280 y 281 del Codigo
lo sucesvo ‘El Cddigo Procesal
nte asunto en términos del articulo 45
ber sido e»pedidos por furcionarios
plir con los requisitos establecidos por
rocedimientos Civiles, aplicable por la
preceptos legales en cita. ,

, S ! ' %. ¥
Bn el okso concreto, las prue estacadas 21 parrafos precedentes

adminiculadas de manera i6gica yg& nat fr sirven para acreditar que la C.
'; dia uno de: octubre de dos mil quince
y hasta el treinta y uno de diciem% dal smo anoe, ;Le sarvidora publica en el
Organo Politico-Administrativo en Tfahuac, e;_.! tentando €l cargo de Sl*bdlrectora de
Administracion de O ras, y hasta ‘*‘dua cie l ifecha, no ckre constancia en autos™e
dle, dentro de 1os ' S que el smwdor publico saliente del

i - b

rocedimieritos.. Penales

"’) %EﬂER‘ﬁL

M5 Ley deral de la materia”, por
C publ[cos en ejgrgicio de sus funuones ye

.al ne formalizar con Ia@% ?
15 dlas héabiles sefialados en Iey, Ievantaraea cta C:rc,unsta'miada, con asistencia
de 2 testigos dejando Lonstet _'c:a del esiado ) que se Enccntraban Ios asuntos y

a1 TIguE:
L;nrm\.(. 13

ﬂ.‘._.;:il, .
e : Tel 3EARVIDT y H2970802
Pagina 11 de 230
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E)IFEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

Contraloria Generai o del C)rgaﬁo Interno de Control para efectos que se requnera
al ser\ndor publlco sahente el cumplimiento w‘& -
En las relatadas circunstancias, al no haber formalizada el C. 2

. el Acta de Entrega Recegcién de la referida Subdireccion de
Administracién de Obras con la C. <4 dentro de
los quince dias habiles siguientes comqglo mandﬁatan las dlsposmaones contenidas
grimero iy 26 ce "La Ley", asi como el

en los articulos 1, 3, 4, 19 parrafo :
Lineamiento PRIMERO de "El Acuerdo&% ,pnada estaba obllgdda a levantar
$stigos, dentro de los cinco dias

Acta C:rcunstanclada con: asistencia !
quinge dias rZbiles que tenia el servidor

Entréga Recancion de la Subdireccion
multicitada, para dejar constancia del esfado erigue se enccntraban fos asuntos vy
recursos de la misma v hacer del con i ;. . de su Superior jerarquico y de la

. Contralona General o de este Drgano E' Coniry,; de igual forma. hasta el

é que hcya entregado formalmente,

Ciudad ce México, asignados a la

1 servidcr publico entrante al cargo

ar de Admmlstraclon de 3 br en fecha wuno de enero del dos mil

. ddcir, al C. = Siewnshd §5| se estima cue, la C.

nte ommw efectuar por escrito de

biles. snguleqn,tea a la separacion del
ion de Obras del Organo Politico-
ecepcion que describiera, el estado de

r los recursas humanos, materiales y

| ejercicio ce sus funcicnes como tal;
de dos mil dieciséis y fenecié el

a que dej¢ dz ocupar el cargo de

a partir de -reirta y uno de diciembre

e presuntarnente contraving con sus

Bs legales y, consecuentemente, las

iones Xil y XXIV de la Ley Federal de

. por consijuizrite, con sus conductas

ros princiaios tutelados por. la Ley

constrifie ‘a todo servider publico

3|, desempeiio de su empleo, cargo o

ireglamertaras ylo administrativas

‘.:m.car*go de- Subidirectora de Admmastr
0 F?\d}ﬁﬁﬁﬁt o en Tlahuac, el Acta Entreqa
éé _%ﬂ{)tp de su_competencia y ent

1@ dino que corrié del dia uno de e
vaintikno~de encro del mismo a
... ‘Subdirectora de Administracion de
de dos mil quince; por lo gue, se esg
conductas omisas, las citadas disg
obhgac;ones contemdas en e=l amcul

presuntamente dejd.de salvagit
Federal en cita. el principio de
ajustar su conducta, positiva o
comlsnon a las d:spos:clone

) salier t> (el C /AU
epci¢rn de la Subdireccion de

JMSGAdy

ot bBAEISDL Y 6
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E){PEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

Administracién de Obras, corrio del dia uno de octubie de dos mil quince y
fenecio el veinte de octubre del mismo afo plazo de los cinco dias habiles
que tuvo la para levantar el Acta
Circunstanciada, con asistencia de dos teotrgos ¥ _acerio del conacimiento de su
superiot jerarquico y de la Contraloria General'd de este Organo nterno de Contr%
comenzo a computar a partir del dia ve: n'uunp_ de octuhr@ del dos mil quince y
fenecié el veintisiete del misino mes y an¢, sierido e no obra en autos, que
haya hecho del conocimiento a este On;ano internc’ de: Control lo referido, por io
que se estima gue presumiblemente con sua conductzs, descritas en lineas gue
anteceden, infringid las disposiciones conten; fas en;los artticulos 1, 3, 4, 19 parrafo
primerc y 26 de "La Ley", asi como los Llnh amnenips PRIMERO y TERCERO de
"El Acuerda” y, consecuentemente, las oblr ac;onés cortenidas en el articulo 47
fraccuones XXIy XXIV de “La Ley Federal! ¥ e la fhateriz”; por consiguiente, se le

. atribuye como responsabmd.ad habar | resu'ﬁtamerate' incurrido  en faltas
admmnstratlvas por los motivos anteriores, i

Vlestablecer el alcance de las pruebas
ue se -efiere el articulo 64 fraccion |
e a él kace el diverso 65, ambos de la

n la zulligncia de ley a que se refiere el articulo 64
e . M 3 H g 11}

@_! apftable pgr la remision expresa a lﬁ%u a &l hace 2| diverso 65, ambos, de la “La
- l&la-ter teria’, celebrada el doc dedabril del cos mil diecisiete, en uso del
ejermci(} de-su- derech"o‘ de audiencia y con rglacién a la presurte responsabilidad gue se le
atribuy6 en el oficio cltatono por el cual fu% empidzada a esta, por su propio derecho de

.f

manera personal y por escrito, alegd v ofrecié I3s pruebas que conforme a su derecho
fevantzda con motivo de la misma, la

~convino, segun el contenido del acta curci nstanciagy
cual por economia proce-sal se tiene por r 2producidagintegrarr ente; desprendiéndose de ésta,
- £n esencia, para los efectos que interesaf, que «n ellg se aser t3 lo siguiente:

lez Czstillo, representante del Organo
nte e oficic DGJG/D/SJ/1464/201¢,
| C. Hactor Jiménez Garcés, Direcior

: Que se encuentra presente la C. Nang Stefdnv (Gon!
Politico-Administrativo en mencién, cémisionaca med
de fecha diez de abril dil dos mil diegisiete, sus:rito pg
General Juridico y'le Gobierno.

JMSG/dr,

Sdad ge Maeo
1as en Delageciones
ar Dejogactones A"
drajord inteng a0 Flahuee
Seniie §3
S B30
akria Alvea (o mx

{1 reuion Guereey ow O
o c

Srmstie Meas Juel
Cob Sava Coche
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CRIDAL DE MEXICO

EYFEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
Asimismo, en ese acto p’esento su declaracién por escrito, dz fecha doce de abril del dos
mil diecisiete, a la cual ppr no estar en ninguno de los cas¢s de excepcion establecidos en
los articulos 280 y 284 de "El Codigo Procesal S upletorua‘f!”’ sdle otorga valor de indicio al tenor
del articulo 285 primer parrafo del propio Ordunanu nto%Pm:,esaI de aplicacion supletoria
conforme al articulo 45 de la "La Ley Federal de la materla Ly ce la cual se infiere, toralmente,
que la precrtada dec!aro inicialmente, que

7,

..Que en este acto presenta su declaracion por escritg,. de fec%a doce de abril del afio en curso,
constante de dos fojas dtiles escritas por un solo laco eligual repry duw y ratifica en todas y cada una
de sus partes. Por otro iado, si esta autoridad cons@eré;‘que emsfe ré sponsabilidad administrativa a
mi cargo, le solicito atentamente se considere a ini fayor lo pfe\n sta en el articulo 63 de ia Ley
Federal de Responsabilidades de los Seividores PubliGE, para &’ue 21 0do caso, se me otorgue ia
abstencion por na sola vez, ya gue estimn gue fa co;duvta affe 53 me reprocha O @8 grave, no
constttuye dehto y no causoé dafo al erario publico...”(sigd: §>

i

unta "‘?esp onsable ratificd su declaracion

févor previsto en el articulo 63 de la “La

Sta gBIICItLC se estima hacer, por razones
0 ﬁ?1al pa7 lo que se debera estar a lo

.Declaracnén de la que se desprende que fa pre
'presentada por escrito y ohcﬂ:a se con'mdere a su

' en. sirescrilo de dsfensa, refiere
)

, se me oorgd el encargo de la

| pasado 1° de octubre de 203
-',; unca me “ue entragada oficiaimente,

\ mm stramén de Obras, misn

rez Sa 10 hsz director tecnico y de
ebia cumplir con respecto al acta

..no se me indicd que debla hacer una ag ga rece:ion o en su caso el acta
mrcunstanceada que t,ontempla fa tey al mf ents ¢ Jgrarme de. cargo.. [s;c]

' En pnmer lugar es de explorado derech rganos de difusion oficial, se publican

las dlsposxcmnes que son de orden £ lntere publld tueyo entonces lo arglido por la
. '

procesada en Ia presenie casusa adr%lmstrdtl a, contiario & ser un elemento de defensa,

hon.adez, Iealtad imparcialidad y
u empleo, cargo 0 comision.

sus obligaciones a efeclo de sa!vi .ardar ia Iegallda

eficiencia que deben ser observadas en el desempeno d

‘ JMSG!df
YDt G nu[;r

}' e iy o e

i Exg. Soredo 13
w Hatuee CF 13645
-l comagoh mx

Ter 6471081 y SPTRIETR
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EXFEDIENTE: Cl!Tﬂ.HIDIOOTIZOiB

En segundo lugar, la preutado trata de evadir | ”esponsablllclad administrativa que conforme
a derecho le corresponde, al referir que su suf Jj>rior)?"j,erarqu1c:o na le informo sus obligaciones
‘respecto al acto de entrega recepc:on sin engbargo Je la propia lectura de la Ley de Enirega
Recepci6n de los Recursos de la Adminis tracnon F’ubhca del Distrito Federal y de sus
Lineamientos, no se desprende que sea ung obhgac:l@n de los superiores informaries a sus
'subordlnados el cumpi:mlento de los precepto@ que en éllas se f.ontlenen

PRQE!BAS

DE LAC:

Por lo que a esta etapa respecta la C , refirio:

"...Que no tiéne’pruebas; que ofrecer.-.. gy ('sic)] ‘ .

- l‘% E: \
ASI Ias cosas, la Justrmabie renuncio de mal,’ ra ex;ﬁfresa a su derecho de cfrecer pruebas,
dp denifo del expediente en que se actda, .no
a I%pr%untga responsable, ni que influya en
ar g responisiabilidad administrativa atribuida
n@dse acreditd que la servidora publica cuya
‘ rectora de Administracion de Obras
"Desarrolls Urbano del Organo Politico-
mplimiento a la obligacion contenida en las
deral de la materia”, en correlacion con los
, publicad!a en la Gaceta Oficial del Distrito

d ; ndl Dt%i Syt
m s r%o en Tla uac, haya dado cabal ,
frmla'r@s *

j R:Nﬁ 19 paralo primero y 26 de “La»
: -eI trece de m 5. zo de dos mil dos asi ¢t

':reprocha en el of;cso CHTLHIJUQDRIQ‘I 7/20%; de fegha 29 dce marzo del 201 , por, el que fue
‘citada a la audlencra ‘a que se refiere e artlizulo 84 figccion l E phn"able por la r@mlsmn expresa

Con relacmn ai exarren de Ios aleg oS que l& parte p% oduc2 es de explorado derecho gue
este se debe reahzar sobre aquel Os razonarientos qﬂe fianden a ponderar las pruebas

IMSG/ - . : -
B & ' ‘ ' . ! . S : - . O recudh Ger

i orlru guo i3

Vol B84Z182% v 58421812
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EXFPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

ofrecidas frente a las de la confraparte, asi como, los a'rgumentds de la negacién de los
hechos afirmados o derecho invocado por la contraparte ﬁé@j;mpugﬂacién de sus pruebas.

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia, la Jurispru :encia'%i}_.To.A, J/19, sustentada por el

Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del ﬁf{imer Circuito, publicado en el
. Semanario Judicial de ta Federacion y su Gaceta, Novﬁna Epo@a: Registro 181615, Tomo XIX,
- Mayo de 2004, Materia Administrativa, pagina 1473, cgyo rubrc%iy texto dicen: -

“ALEGATOS. CUANE?DEBEN SER EXA M'lNADgS EN LA%ENTWEFIN/TIVA.
En términos del articulo 235 del Codigo Fiscal dg la Fede;?:ién, los alegatos forman
parte de Iz flitis en fos procedimientos seguidcs ahte las Sal3s del Tribunal Federal de
Justicia' Fiscal y Administrativa ¢, por ends, deflen ser eXaminados en la ﬁntencia
definitiva. Sin embargo, a falta de alusion expre e #rtenderse que el referido
numeral se refiere a los alegatos de bien pobado, fve consisten en aquellos
‘razonamientos que tienden a ponderar ias_priuebas ofrccicas frente a las de la
contraparte, asi como [os arguntentos de [a ngéaciéngﬁe_fos hechos _afirmados o
derecho invocaco por la confraparte y /a impu@naciénifle sus pruebas, que son los

4nicos aspectos cuya omision de estudio puide trgnscen er f resuitado de la sentencia
-~ -'-"'. - y%ej i) Bn aolaly de indefension a fa parte alsgante,

H I
YR

RIBUNAL_ COLEGIADO EN IATER(l

-

A x J"» - ol
g ipcio :
&.;7 de %s.;,,pqervt s Alberto Pérez Dayan. Secretaria; Amell

STRITO FENERAL |

0:37/2002. Ardyssa, S.A. de C.V. 19
AINT

ai Alberto erez Dayéan. Secrefena. irene Nljﬁez
HUTAC.-%%}%pam directo 4727/2002. José Basilio Péez Melegs
e ' 3 o ey p N L ey s Ry - H
— .wggngq{e. Afbeitd Férgz Dgyarl:.‘TSec; etarfa: Maria rrg

Rilar. 17 ae absl de 2002, Unanimidad
Vega Cariic.

gk enero d3 2003. Unanimidad de votos.
Alefandre Herndndez Jiménei.

Amparo directo 267/2003. Gobiemo del Distrite
votos. Ponente: Alharto Pérez Dayén. Secretarfa: frarmen Abyencra Hemandez Jiménez.

votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro.

Véase: Semanario Judicial de la Federacidfl y su Saceta, NaPena Epoca, Tomo XIV, diciembre de

2001, pagina 208, tesis 2a./J. 62/2001, 4 @S EN EL JUICIO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO PRE)ISTOS EN & W OEL ololalicle] FISBAL DE LA

FEDERACION. DEBE AMPARARSE Ff r L ANAILISTS St CAUSA PERJUICIO

AL QUEJOSO, CCMO CUANDO ",‘F\’TE LA CONTESTACION A LA
s e

7
a

< dle B
n Daleuaciongs
b

- JMSG/%
2 coms gob mx

Tl eIl y BRAR A4
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EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

De tal modo, la C. “ de igual {crma, renuncio a su derecho de

formular alegatos, toda vez que en la respectiva audiencia de ley ya referida, manifesté que:

-.en via de alegatos reproduce y ratifica en t@"das y cada una de sus partes sus declaraciones

que anteceden..."fsic], por lo que no expusoqssur-’nazones juridlicas que confirmaran su mejor

derecho sobre los elementos probatorios y; Jos 1‘)‘:1zonam|entoc |OgICO-Jut‘IdICOS con Ios que se
sustentan las faltas administrativas que se l@ atri; txyen : .

i . 7
En las relatadas cwcunstancsas se adwefte c:u% queda acredi tada la conducta que se le
‘reprocha a la procesada sin que obre datg;J o evidencia que la haya realizado con una causa
justificada, con lo que se agota el estudio: fel teéé,ero de los glementos, identificado como €),
referido en el Consnderan do gue antecede “ :

E Ia !mpoésnc:on d

14 &KR‘HCHLO 54.
""P’éfefnentos AEA

T

?

as sanmones admmlstrat F s impohdran tomands en cuenta los siguientes
N

RARS é\éﬂéa_s‘que in_‘ injan, en cualquijer for
A'c.?c_on base en el!a[' . ,

& 1N criterio para cdeterminar la gravedad de la
'-', Hurnberto Delgadillc Gutiérrez, en su obra E/
‘ dores Publicos, &l referirse al tema en particular
manifiesta que “El pr/mer e!emento a' e se Tofiore ef dispositvo en cuestion... nos pone ante
la - incertidumbre de lo que debe ¢ por infraccion grave, ya qus, como quedo
expuesto, La Ley no contiene niggun efe mentd expreso (que permita deiermmarla 7 (38,

Edac;on Editorial Porrda, Mexnco 19 9; pag. 18t

“La Ley Federal de Ié materia’, no esf?
responsablhdad y en relacnon a ello, 2

s Je la respernisabilidad”, el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materla AdmlnlsL tiva del Prindzr Circuito, £1 la tesis aislada 1.7°4.70 A,

=
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-  E)XPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
publicada en el Semanano Judnmal de la Fede acion y su Gaceta, Nover:a Epoca, Tomo X,
- Agosto de 1999 pa%ina 800, establecio el cnter;l)’ -

“SERVIDORES PUBLIPOS GRAVEDAD DE gﬁl :?E‘SPONSABL-,DAD DE LOS. £l artlculo 54
fraccién |, de La Ley Federal de Responsabilid ces de Jos Servidares Publicos sefiala entre ofros
elementos para imponer sanciones adm.'mstrag_ ia« ravedad cle la responsabilidad en que se

incurra y la conveniencia de suprimir practicas jgue mfrfﬁjan ella, sin que especifigue qué tipo de
conducta pueda generar una responsabilidatigrave, "%sto es, el referido precepto no establece

g_arametros que deban respelarse para cons ﬁrar qlé se actuahzq tal situacién. Por tal motivo,

si la autoridad que-sanciona a un servidor pu iCD ro seﬁaié tales parametros, no incumple con ef
requisito a que alude tal numeral, pues de su redaccion ‘%o se adviere Gue se imponga esa obligacimn

a la autoridad sanmonac!ora @: fo que queda d:su critério el coriiderar gué conducia puede ser

considerada grave ” : % g .
' ' - io de esta autoridad

rLo resaltado y subrayad

"Ahora bien, a efecto de ‘azonar adecuadam Gne l@s motlvo~, \! mrcunstancuae por las cuales
esta autoridad deba de tener su arbitrio garicig
. g

14 ‘l:,:.;%h

B 'u;/)ﬂa

ontpugvhca'n\” _

.-‘correcta geetuon publma cabe decir, que
«dad de la respor sabilidad que se le imputa al
decion HI par-afo primero de la Constitucion
‘ farrafo pnrwro de “La Ley Federal de la

"honradez, lealtad, imparcialidad yt.ificiencl.a Tue deben sar saivaguarclados por todo
- servidor . publico a- traves del cumpfimiento de: %___ obligaciones en el desempefio de su
empleo, cargo o comisidn, tal y comg se desprend -:_,

JMSG/apd : . ‘ . ‘ ~
. n " la Chadar dip Mésico
. . ’ . 1 g 2 0 Gt 1 Dlagacionss

uaciones TA
id Jternd on Nelee
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EJFPEDIENTE: CIU/TLH/D/OOT/2016

CONSTITUCION POLITICA DE L;n":i ESTADOS UNICOS MEXICANOS
’-E e
"ARTICULO 109. Los servidores publicos vy partlcUAa’Feﬂs gue incurran e responsabilidad frente al Estado,
seran sancionados conforme alo srgmente r

()
{Hi. Se aplicarén sanciones administrativas a los serwd res publicos por los actos u omisiones gue afecten
la legalidad, honradez, lealtad, mparcqal:dad y gﬁc cia que debar observar en el desempefio de sus

empleos, cargos o comisrones i
§€

ay

- LEY FEDERAL DERESFOMSABILIDADES

T DE LOS SERV JQIRES PUBLICOS
“ART.’CULO 47 Todo serwdor publrco tenrffa Ias ‘%gu entes obl/gac:/on 5, para galvaquardar Ia .'egahdad
- honradez, lealtad, fmparc,rahdad y eficiencia qudehe*r ser observadas en ef desempefic de su empleo,
cargo o com;s.'on y cuyo incumplimiento dard lugal [%rocedfmjento ¥ 2 l&s sanciones que correspondan
io de sus derechos faborales, asi com 'as normas especifices que al respecto rijan en el

; L° de Ias*fgerzas asr ddas

i {1 d%ﬁt“

gD _
negaiw ,%yg;geﬁpmp ,no de su empleo e

eglaméntarias y/o admihistrativas (principio |

Rﬂ’%ﬁ@ﬁﬁﬁj&s personales o para

vidor publico aiuste su conducta, positiva o
0 0 comisiofn; i las disposiciones legales y/o
“legalidad); & 2vitar la obtencién indebida de
parsonas a_quz se refiere la fraccion XHi del
ncipio de honradez); a gque 2l cumplimiento
$@s propios v realice su actividades con total
PfOl’Z&I‘ y protﬂq er, en su trabajo cotidiano el

; sin preferenc:a pnvnleglo 0 d|s>cnmmacson‘z. persena flsma 0 moral alguna (principio de
imparcialidad) y; a cumpllr con los objetive 2r los resultadcs que se esperan de ellos en
el desempefio. de sus funciones y en sfi casyg, de la correcta Uutilizacion de los recursos
humanos, -materiales’ y financieros, quef n sido asicriados para el gjercicio de las -
‘mismas (prmcnplc de efnue-nc:a) '

Al haber lncumphdo la C. conlo 'hbpue sto en ei articulo 47

fracciones XXI! y XXIV de “La Ley Fedfr
4, 19 parrafo primero y 26 de “La Ley
“EI Acuerdo”, es evidente

IMSG/

CVal BRAPEDT y B2421810
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‘ E)IFEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
ajusto su conducta en el desempefio de su cargo como Subdirectora de Adntinistracion de
Obras dependiente de ia Direccién (:ene;;al de Obras y Desarrollo Urbano del Organo
Politico-Administrativo en Tlahuac, a laf d{sposlmones legales que anteceden, por lo tanto
se-llega a la conclusién que, si bien es c?rto %e)(iste relevancie de la falta cometida al afectar
uno de los principios tutelados por “La Ley Féderal de la materia”, como lo es en el caso el
principio aludido, también lo es, que s “tradL‘Zjo en un grado rmenar de afectacion al sano
desarrolio de la correcta gestion publicaial nothzber levantado el Acta Circunstanciada, con
asistencia de dos testlgos dentro de losjtinco %lds habiles sijuientes posteriores al plazo de

guince dias habiles que tenia, el ser\/fdo"publle‘o saliente, para formalizar el Acta de Entrega .

Recepcion de la Subdireccion de Admig |stra§:u>n de Obras dependiente de la Direccidn
‘General de Obras y Desarrollo Urbang del f)rgano Politico-Administrativo en Tiahuac,
para dejar constancia del es stado en que ‘*{; engintraban los asuntos y recursos de la misma y
hacer del conocimiento de2 su superior jeral G} y de ia Coniraoria General o de este Organo
Interno de Control aunado a efectuar por gscritg: dentro de los cuince dias habiles siguientes a
la separacion del cargo que octpara c%no .fubdurectora de Administracion de Obras,
adscrlta a la Direcciéon General de O%ra*j y Desarrollo Urbano del Organo Politico-
ativo_en.. Tiahuac el Acta I—nt eg4-Recepcidn qu:2 describiera, el estado de los
' f:yéentregar los recursos humanos, materiales y
; ‘n fue demgnado por el LIC Rigoberto Salgado

me lado en el inciso | B)de Io referente al lrntmto del beneficio daﬁo o
'.lsado derivado d :
Efemsar que tampoco ob_an?"atos o} ewdenc,ms gue denoten que con la

cﬂHupfnge la procesar a se haya ongl; ' in dafio al patrimonio del erario publico del
Geb%eﬁneqa-.cmdad.d_e =x:co - .

minimo de afectacuon al desarro!lo o‘-' Ia corre: ta Ebtuqn pa,tlu:a y que del resultado de la
misma se produ;o una contr avenciorgal articuto 47 fracciones X Xl y XXIV de "La Ley Federal
de la materla en Ios termlnos qu_ “han qumlaclo .nalad0> Qere sin que obren datos o

*‘é

|
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CNEAAD DE HEXICD

: : EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
causado un dano o perjumo de indole economicos derivado del incumplimiento a sus
obligaciones como servidora publica en contra el erario ptblizo, se estima que la gravedad
de la responsabilidad en que incurrio fa C. . con el caracter
que se ha dejado asentado a lo largo de fa presen esolucion, al momento de los hechos de
'donde deriva la misma, NO ES GRAVE :

Sin embargo, en atencron 2 que la voluntad def! egtsFédor en rnateria de responsabtlldades de
“los servidores pubhcos piasmada en el artlculof@ﬁl frqémon | de “L.a Ley Federal de la materia”,
tiende a la conveniencia de suprimir précticas que infrinan, en cuaiquier forma, Ias
disposiciones de esta Ley o las que se dicteicon ﬁase en ella, es necesario imponer una
‘sancion que cumpla con ese objetivo, la cual;ﬂsa &terminara conforme al resultado de la
oonderacnon delos demas elemento establecmov éh el precepto legal en cita, que se hara
mas adelante -

Al respecto, sirve de apoyo Ia 'lesas aislada 2 fﬁxx ‘Vlll2008, sostenida por la Segunda Sala
de ta Suprema Corte de Justicia de la Nacuq Zblicada en el Semanaric Judicial de ia
Federamon y su Gaceta Novena Epoca, Tomo gg/‘(ﬁl!, Abril de 2008, pagina 730, cuyo titulo y

COS. EL ARTICULO 54, FRACCION I, DE LA -
O 113 DE LA CDNSTJTUC!ON POLITICA DE
creforma al indicado precepto constitucional de
i de la Constitucion facultar at Roder Legisfativo
0§ U omisionas en que incurran Jos setvidores
m@osicién, cons. gnando siempre en las leyes las
’a?ggonstfruc:én Foiitica de los Estados Unidos
© ingabilitacion v sanciones econémicas, bajo los
H 5 por lo mence, con los beneficios econémicos
idos..por. €l resp nsabfe y con los dafos )%7 erjuicios patrimonicles causados por sus actos u
~wmmigiones a g que se refiere la fraccidn it de! amcui 109 g@nstitucional, ¢in gue exceda de tres tantos de
los beneficios o s o de los dafios y Olﬁl’jUIdI causagos. En ese contexto, es constitucionalmente
exigible que el Cohgreso de la Union estable zkéra 10 fos parameiros a seguir por parte de la
autoridad administrativa en la imposicion de r)%is sa.1ci0 consignécas en &l indicado articulo 113
constitucional, sino también el consistente eftla grave de la responsabilidad en que incurra el
servidor publico, pues las_autoridades dében buscafigue con I _sancion_gue impongan, se
supriman_las précticas que infrinjan las di8posiciones de. La Ley: como {e previo en_{a fraccioén |
del articulo 54 de La Ley Federal de Re@nsabili-:l_@_des% los Servitores Pablicos el cual, lsjcs

de contraveiiir el articulo 113 de /a Conss;g‘ flucién, lo c;mgpfﬁ cabalmente.

ADESIDE LOS SERVIDORES PU
\fa, CUMPLE CON EL ART]
f MEXICANOS. Del proceso @

voluntad del Poder Reformdg
_ 'P m ; oPconsrgu.r nte, fos parametros para s

sanciones apficabies por ‘o

Lo resaltado y gtibrayado es pr:)p:o e:esta autoridad)

4

“Fracclon 1. Las cwcunstanclas sg
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EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

la C.

Se considera que las circunstancias socioe: icas de

@R 2 momento de los hechos qge
aproximadamente
S, con domicilio en donde habita:

D_ con

educativa de: Sexio Semestre de la

§: ocupacion actual: G c

cargo, empleo ¢ comision que
desempenaba en eI momente de ioe hechos?féi que_se e rmoutan en la presente causa
administrativa; - Subdirectora de Administracipn dg:Obras: con ddSCHpCIOi’I en: Organo
Politico-Administrativo en Tiadhuac; salario n{ (0 mensual apoximado que percibia por ese
cargo: $24,421.00 {Vemtucuatro mil cuatrocientos v%mtlun pesos §¢0/100 M.M.); antigliedad
en dicho empleo cargo o comision: trez meses! antl ‘ t ledad en el servicio publico: tres meses;
ha estado sujeta a otro procedlmnenfo adm: m%guatt /o discipinzrio: no; ha sido sancionada
administrativamente: no, circunstancias que g gferen de su declaracion hecha en la
audiencia desahogada er el asunto a estudio ca @ior e al articulo 64 fraccion | aplicable por la
remisién - expresa--a- la que ¢él hace el, di o 65, ambos de la Ley Federal de
§gbil|daaes de”' Servidores Publicos; 3l 'cuial se le olorga valor de indicio al tenor
rtichid 2 P o_g- imero de [El-.Codige Profesal Sadletm i0", por no estar en ninguno de
ACeps e 'tablec;ldos en sus articuls 280 y 284, :

.. dom[c;ho instrucciciiieducativa y la percepcién econdmica que
Qe o del mismo, esta dridad admiristrativa deduce que el nivel

n a las relativas a su edad e instruccion
_.: nder la lic'tud o ilicitud de su proceder vy,
por cuanto a su percepcion econdmica, esti & parmitia satisfacer sus necesidades en el
orden matenal somal y cultural comprornet%nc ola '.actuar €N el IT‘JcIYOf de lo:. cmdados en

considerando mmedlato anterior de la pres _hte ;esol geion, pot Io que se consnclera que d:chas
_cwcunstancnas operan como un factor ne=g ‘__IVO £7 sU %ﬁntra :

Por cuanto hace al nlvel jerarqmco <,=._' e sefialar, qu’- este ara el de 315, correspondiente al
puesto de SUBDIRECTOR DE ARBA “C”, segun topia <erlificada de la constancia de
. nombramiento de personal, visible : "{)]as 049 vuelta d;% autns; la cual hace prueba plena al

i
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EXPEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
tenor de los articulos 280 y 281 de “El Codlgp ocesal Sup.etorio”, por haber sido expedido
por funcionario publico en gjercicio de sus fuﬁ’pio s, y cumplir con los rgquisitos establecidos
par el artigulo 129 de! Codigo Federal de *‘ocegtmlentos Civiles, aplicable por la remisiofi
expresa a la que @ hace el segundo de preceptos QJG'(]d!(’;? en cita, en traténqpse de
decumentos ptblicos; lo cual fa compelia ‘tu apegadz alas disposiciones juridicas §
administrativas que se invocan en gi cuerp §d€i pr%sente fallo; por lo que, al no hacerio en la
fdrma que se argument@ de manera fundaga v Mg
una incidencia negatlva en la conducta quezge e na‘

rof:ha
i .z

'Por lo que respecta a los antecedentec de\ ainT ,_-_-ftora cabe cecir qua obra en autos a fojas
. 078, ¢l oficio CG/DGAJR/DSP/1810/2017, k'ei he”l de abril de dos mil dleclslete suscnto
por el Director de Situacién Patrimonial, {

Responsabilldades de la Contraloria Ceneal ¢ ,Dlstnto chﬁral el cual tiene pleno valor -

‘pfobatorio, cohforme a lo previsto por los Qrtic 1.\3 280, 281 y 280, de "El Codigo Procesalf
Supletorio”, por ser de los que sefiala 2l a Bicuidt 1129 del Cédige Federal de Procedimientos
Civiles,. aphcable por. Ia r¢=m|3|on expre a q"e hﬁze a este Orcenamiento adjetivo, el articulo

' Hiblx tics, y de cuyo vaior que se le califica queda
_ Itado Que el prec:t s#firma que. “...se realizé una bisqueda en el
, \Publicos Sapiciona 1 la Admmfst dmon Publica de la Ciudad de
’ocahzo a esta fec,n : .'Jro de' sanc'wn “ por o que se considera

c;i::qnes de la C.4 . cn razén del nivel
que ocupaba Con ubdirectora cle Administracion de Obras
5 Y Desarro!lo Urbano du! Oi'qano Politico-

dir respecto dela i que se le atribiye y en ese sentido ajustar su
conducta a la nommatividad aplicable @ Jue nos ocugd, también lo es que en este
" supuesto no concreté ese discernimiegito de ianera eficienie v ajustado a derecho, como
quedé fundado y motivado en el Consillerando f' mediato antelior dei presente fallo; por lo que

se considera que esta cw_cunstanma ora comggun factor negalivo en su confra.

que esta cuenta con nivel de estugfos de o> Cual le perml‘ria tener un

alto grado cognoscmvo de las c Sacuencias z-¥ incumplirnivntc & sus obligaciones como

JMSG/dg® . ‘ s cccsm]
. ’ i oot {nsdnd e Mansa
as R Dnlpqac ﬂne;
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EX)PEDIENTE: CI/TLH/D/007/2016
Considerando prec;ltado es e\ndente que generd una mcrderu,la re=ievante en forma negativa
en la falta administrativa que se le imputa.

“Fraccion IV. Las condiciones exterioreé y los lios de ejecucién.”

Respécto a las condicionas exteriores y los m log.«‘-_de gjecucisn debe decirse que, en cuanto
a las condiciones -exteriores: Que no obstan: ;_.que en mataria disciplinaria, en concreto,
conforme a la “La Ley Federal de la ma erig?, el incurrplimiento a. las obligaciones
establecidas en la misma se trata de infracci "‘*e% “de resul‘rd(!o sndependlentemente de fa
intencion del infractor, la cual se presume, salvg ¢
como un factor negativo en su contra. ;

En cuanto a los medios de ejecucion, da ;\:@emrce quie us*os fueron propiamente la

conducta omisa dela mfraciora en su cargo c f Dfﬁ‘)ubdn’ectm de Administracion de Obras

iz (Tey Federal ce !a maieﬂa que la compelia a
.}ﬁfe implique mu,umuhmiento de cualquier
¥ ;i publico’, como el caso de "El Acuerdo”, en
MERO y. TERCERO y E@mplir con Jas demas obligaciones que le
':? omo lo §6n,'en el caso’"ncreto a estuouc ‘La Ley eri sus articulos 1,

_ Iana para habeg. mcu,’ Io en la faita culnnmstra;ya que se le atnbuye
cargo anotado

S|e'ndo aproxmada fkle fres mesas; circunstancia que se infiere
de su propia declaracién hecha en la audle“ i :' sahogada en el presente asunto conforme ai
articulo 64 fraccién | apllcable por la remisig f@sa a la que ¢l hace el diverso 65, ambos de
la LLey Federal de Resporisabilidades de o‘* pres Puablicos; a la cual se le otorga valor de

indicio al tenor del artlculo 285 parrafo anmar‘) ', CEl Codiyn Procesal Supletorio”, por no
glecidos en Sfi articulos 280 y 284, y de la
{3} Sin incurrir habitualmente en

que se desprende que I prec:tada
0 que opera como un factor

incumplimiento a sus obhgacuones -“‘
positivo a su favor.
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CRIDAL DE MEXICD

: : EXIPEDIENTE: CI/ rLH/DIGOTIZMG
“Fraccion VI. La remcldencla en el mcumphmmnto de obligaciones’

Al respecto, cabe sefialar que no obran en autpsi:datos, evidencias o referencias que
actualicen alguna reincidencia genérica (eje: sucl e:terc«dd de faltas administrativas de
diversas clases) o de reirnicidencia especifica ( "umon*re:te ‘ada de faltas administrativas de
fa misma o analoga indole), pues no existe en &i Reg;str y'de Servidores Publicos Sancionados
en la Administracion Publica de la Ciudad de Memco ningtn antecedente de registro de
sancion 'a nombre de la procesada, segun lo refarido en:él oficic CGIDGAJRIDSPI1B1012017
Io que opera como un factor posmvo a su favo;

“Fraccién VI, El ‘monto del benef:c:o dano i perjdicio econdmicos derivado del
incumplimiento de obligaciones.”, % 7 ‘

Finalmente en cuanto l monio del benefu:mf""dan ."o perj Jicio economicoe derivado del

incumplimiento de obligaciones, de las constdrmias que mtegran los autos no se aprecia, que
enidg beneficio de tipo econémico u otro

ol C. CEN . 2 O'lg
inado dafic o perjuicio econdmico al erario

que determme La Ley, tarnpoco que se haya 0ol

C ,,_xphesto s¢ e'tima que ]a et ,ponscbn B _{aom nlst ativa que se le reprocha a la
atectd el princigio de’ legalidad - ¢ N’gdo idel~insumplimiento a la obligacion
éalda en el articulg 47 fracciones XXl y KA Vitle “La Ley Federal de ta materia”, fa cual
thservar en el desempefio de su cargo o Subdireciora de Administracién de
f¥ depenidiente de la Direccién General d& Obras y Tiesarroilo Urbano del Organo
%’lt}co-Admlmstratw en Tlahuac; ya quezBmitic "Absienarse de cualquier acto u
difisién que lmplchueﬁncum_limiento de cugitiuier disposiciin juridica relacionada con
gﬂ@. icio publlco como el caso de “E| jerdo”, en sus Lineamientos PRIMERO vy
FREREEROy-cumpli¥ con las demas _oblig nes que le impongan las idyes,” como ¥
%on en el caso con&reto a estudio, “La Ley Y 543 articulos 1, 3, 4, 19 parrafc primero y 26.

con
deb

Py v

De tal modo, de acuerdo ai pﬂnmplo de @?opo‘ ionalidad y tomando en consideracion el
resultado de la ponderacion de los elementés prey stos en las siste fracciones del articulo 54
de “La Ley Federal de la materia”, resulia, i ralret 'e que al e<t tnarse que al no ser grave la
conducta en que incurrié la C. ' por lag razones y motivos
que han quedado expuestos y que exigien “actorgs positivos @ su favor, coro lo son sus
antecedertes, su antigliedad en el semfc:o sl n iremc:lden & en el incumplimiento de su
obligaciones como servidora publica y ¢ Jue no e‘ms%; de su paite quebranto al patrimonic del

Gobierno de Ia Cludad de Mexmo 9“‘ la Delegagion Tlahiaz, no obstante los factores
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EYPEDIENTE: cuTLH.fnfoowsz
negatlvos en su contra cemo fos son su carcunctanCIas socioeconémicas, nive!l jerarquico, sus
condiciones (personales v exteriores) y los medios de ejecucién, se estima buscar el equilibrio
entre la conducta infractora y la sancion a lmp* jer acorde a lo dispuesto en el criterio
contenido en la tesis aislada 1.70.A.301 A, gauﬁhcada er el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Reglotrgﬁis’T@ZS Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tomo XX, Juho de 2004 Materia: - Pdmmlstratlvcl pagina 1799, cuyo texto y
contenrdo dlcen ' ? i T '

05 ecdnémicas o emdos por el responsable v con los
dafios y petjuicios patnmomales causados COf1 S cond;-ra D zesfa manesa, por dispasitivo constitucional, el
primer parémetro para graduar la .'mposm;dn d|= una sand 4on ady .'mstranva ,wf ia rec.pons.ab:!.'ddo admmfsfratrva

. omisgén. Por su parte el numeral 54 de La‘Ley Federaf-.e R_;_ soonsabilica des de jos Servidores Plblicos (de -
‘ contemdo semejante af prec:apto 7 4 de La Ley Federal dgiResponsabilidac'e s Administrativas de Jos Servidores

tece de mare de dos mil dos), dispone que las
=més del ~er’ahda con ame!ac:én !os s:gurentes

:':-'samms-aﬁmm i &v&mwpondrgn tomando en cuer;

e

ria grav@da de

M "as‘fi' AAIGion 93 del infractor; V. Las o’ i
; i€l ¥ I La reincidencia en el i

,e buSear i equilibrio entre /& conduct:

piimiento de :nfigacrombs ﬁ’or fanro la at_rrondad
splegada y la sancion que imponga, para Gue ésta
ye a un serv.cor ptblico & haber extraviado un
ala fe en su conisicn; reconcee expresamente que
; valoré la entigiiedad en of empieo, lo cual no

0 e ? ui?hmé? Por. jemplo, s la autoridad at
%ﬁ&g on% a falestima grave, pero sin dolo
%fﬁ !ac!c m benef:cro del semdoq:r

S F 1L !

i-'ﬂgﬁ@es de sancrén aonmwsrrativa ¥ he obstan .’0 pnterior, fe ungu‘ i0_la wsp: nsidn_méaxima en el
e e

20, I3 mconcuso que r.[ sanc;on es despropo: anﬁda y violatorio 1z qaramias individuales.

(Lo re‘saitadb_y subréy ¥

" De tal modo; y.siendo necesario suprinir pj
que violan las disposicior.es legales de "L gl
base enella, e |mponer una sancion g
ponderacién y el principio de proporc,gnali(iatj al‘idos wnc:ger!e ala C.
por el incumplig tentv qUP %o le imuta como Subdirectora de
Admmlstracion de Obras dependjeﬁ'“ ,lon G hm-ral cle (lvbr'as y Desarrolio
Urbano del Organo Polltlco—Admm strativo m Tﬁ _ , la

g con ese objetivo, se estima, bajo fa

JMSGId
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mumn OF MEXICO

E)XFEMENTE: CI/TLH/D/C07/2016
Federal de la materia”, al no haber observado a c,abahdad lo cisp-uesto por las fracciones XXI
y XXIV del articulo 47 de la "La Ley Federal de la materia’, como ha quedado fundado y
motivado a lo largo de esta resolucion; sanmon &ue se considera deba ser aplicada de
conformidad con lo que senala el ‘numeral 56 frs ﬁ_.;l y 75 parrafo primero de la propia Ley
precntada - X ' '

V. Como se. estlmo en !as declaraciones de Ia prcg‘cesada del ‘Considerando H de la presente
resolucion, esta autoridad considera pertinente h?(cer*;"én el presente Considerando la estudio

de [a solicitud hecha por la C. , en el sentioo de que se
consudere a su favor Io_ prev_lsto en el articulo 63 dg “La i_ey Fedsral de la materia”.

e
En efecto, la prec taf*a arquym i o

) ?
..Por otro iado i esta autorldad considara que ex1s\% r Sponsabnuicccl administrativa a mi cargo le

sohmto atentamente se considere a mi favor lo pre s&‘s en el articuio B3 de la Ley Federal de
Responsabihdades de los Servidores Publico, parc J
por una sofa vez.. [s:c]

n todo casc, se me otorgue la abstencion

conducta que se me repr o-es grave, no constituye delite v no causo

'Isicl

Al rﬁggﬁ/ ﬁb*é""’geﬁ ar que el citado articdlod63 de “La Ley Federal de la materia’,
.m,ﬂch“* A

"A 'N]E‘F “ARTICULO _3 La dependerciay fa 5 dia, en los amnbics de sus respeciivas
lHUM ‘competencia$, podran abstenerse d - "nar al mfra(tcr por una sola vez,

d ni cons nuyan delito, cuando lo
cicts definfractor y 2 dafio causaco por éste
imo darjg vigente er, el Distrito Federal”

se frate de hechos que no revistagy
- ameriten los antecedentes y circunstg
no exceda de cien veces el safaric m

(Lo resaltado y SJbF, ' & de esta zuforidad)

requisitos para que opere [a abstencion

ge la 1ectura de dIChO precepto se. de%pt’f "
in, los siguisantes;:'

e sancmnar por- un%u SOIcl vez al infractosa

dellto

> 45 odad do Méaco
ni Deleqacones
1 Deingastones A
fra inlaig oh Tiahuae
3 Esn, Senido 13
o Tléhuac C.P. 1230100
n atoria sdmx.gob, mx

JMSG/
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{'N i CISEAD DE MEHCO

. . L EXPEDIENTE: Cl/TLH/D/007/2016
b) Cuando lo ameriten ios antec scentes y cwcmatanma del infractor;
Y. @f"' if“
c) El dano causado por este ne exceda de cien veces e! salario minimo

wgente en el Distrito Federal i i

iz

En estas cxrcunstancias ‘esta autoridad @stma@ que% efecto de ejercer o no su arbitrio
sancionador impositivo, c;obre: la solicitud hecl’a por I3 precitacia, se deberan ‘ponderar los
requisitos establecidos en el articulo 83 de “ Ley fFederal de la materia”, a efecto de
respetar las garantias de legalidad y sc'ourfddd ;ﬁindic _’consaorcgjos en los artlculos 14 y 16,

Constltucmna!es R ; :

¥ &

Sobre el particu!arj sirve ‘de "ao‘oyo la tesi }%nslacf% 2a. CL"(KX/POM publicada en el

Semanario Judicial de la Fede;acnon y su Cw’ta I\f'ovena Epoca, Tomo X1V, Septiembre

n\

12001 Reglstro188748 pagma 716 (,uvo tltub gtext alcen

“RESPONSABILIDADES DE LG8 SEF" JOR%S PUBL ICO EL ARTICULO 63
DE LA LEY FEDERAL RELATIVA RESPETA LAS GARAIITIAS DE LEGALIDAD Y
SEGURIDAD JURIDICA. Al disponer eif'mcﬁ%fo 63 de I3 “.a Ley Federal de [a
matena que la - autondad administrativ. tada parz imponer las sanciocnes
ambito de su competenc:a absteners: de sancionar al servidor.
br, par una sola vz, cuandi 8 stlme;*’ é{l‘gﬁ*ﬁe justificando fa causa -
ion, siempre que. se trate e echos 2 fio revistan gravedad ni
lito, cuando fo ameriten los gatecedentes, ¢ rsunstancias del infractor
: ado par éste no exceda de veces el salaio minimo diario vigente

- Federal, respeta los prir os de legalidad y seguridad juridica
Yla Constitucior Folitica de los Estados

¢ contenido del citedo articulo 63 deriva
| marco jurfdicy impuesto a la autoridad
obador impositivy también se encausé su
'a. rvidor pdblico infractor al'limitar, en la’
el % io discrecional cle su siribucion, de tal
, ‘se observan las condidforestide certeza de una situacion juridica
rdeflmda que garantiza el respeto 2 Ig8 se nc; dos principios ¢onstitucionales, dentro
del marco que conforma e referido s?terr a sancionador de [og actos u ornisiones de ‘
los serwdores pubhcos que fua fa le‘ ~eue1 al tiva. : '

Xi clﬂOS Ei!o &s asi, porque ¢

STRlTO F e las normas que conformaj

},A ’NTE mts*ratw para ejercer el arbitrio se
P }AC ' actuacnbn R 'o abstenerse de car‘cuonz

Haa
ek

) Martinez :5Sorizélez. 29 de junio de
: Mariano Acusla Goitrdr, Ponenie:
arcla France.

Amparo en re\nsnbn 2164/99 Fer | ndo lana
2001. ‘Unanimidad de’ cuatro yglos. Ausent
Gunllermol Ortrz Mayago:tra Se etaria: Aida

E -

'JMSG?* S - ‘-
o S ' T
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CLIDAD DE MEMCE

0 C,DMX
. EJREDIENTE: CI/TLH/D/007/2016

En este 60nte)<'to"y &n uso de uso del eJercn:ro d;screcrona! de la atribucidon conferida a esta
autoridad por el cltado arttculo 63 de ‘La Ley‘ Federal de a materia”, se debe decir lo
stgurente - ; o E

' grave o no, se hace la s&gwente reflexaon.

©.Si bien es c1erto que Iz responsabri:c:’ad ad :strai a en jue incurrié la a-_
no es 'grave, ni que o os dsl expediente en que se actla

datos o evidencias que perrmtan estimar que ha “hido benéficio de tipo econdmico u otro
que détermine la Ley. asi como tampoco que & naya riginado de su parte dafio o perjuicio

econdmico al erario del Gobierno de la Clud';d de Mexmo, ni que de fa busqueda en el
&N la A‘dmlmst -acién Pablica de la Ciudad de

Registro .de Servidores Pliblicos Sancionados A
-México, se haya localizaco antecedentrs adrm;ﬂ gfbs a su hombre; ni que los hechos que
. se le imputan a la misma constltuyan delito, esgg ‘autdfidad esina, en gjercicic de la potestad
otorgada por el articulo 63 en cita y el diverso g fra Vglon | paitz in fine de “La Ley Federal de
la materia”, no deba detmrmlnarse la ABSTEN [O ' DE SANCGION POR UNA SOLA VEZ,
.comé‘“"Eo*sohc;to Ia precnada en virtud que ah rse estimiaco imponerle la sancién que
‘como Subdirectéra- ministracién de Obias Hependierite de fa Direccién General de
- Y esarr'l Urbdno del Organo Pohtu dministrativo en Tlahuac, se precisa en
idiato anterior.es con fa ad y: cOnu=? iencia de suprimir practicas

%mggﬁn forma, las §I‘DDOSICIOI e estallied o las que se dicten con base

ﬁe ?o deba determinarse ofcgar la abstencion por una sola vez, como o
red ~ ‘ C

| Wé}ﬁié . , ;

Pcmlsmggrrggrge expue ‘to fundado y mott : eé gde reschrerse y se;
RIAINTERNA e |
CLAHUAC L

'P MERO ﬁ:sta Contralond Intemd en Id m lex
.del asunto conforme a lo senalado en jos g

B O OO

n Tiahuzc, es competente para resolver
indes I del presente fallo.

SEGUNDO Se determma Ciue para f—\fecﬁbs dz sponsabilid ides a quée alude el Titulo
Mg (:1ien en la época de

los hechos que se le atnouyen se desen 'enata como Subdiestora de Administracion de
: ' s y Dasarrollo Urbano del Organo

Polltlco-Admmlstratlvo en Tlahuat. Y‘ fene el card r de servidora publica, acorde a lo
“dispuesto por los amculos 108 parra ) primero de I%Con “rucion Politica de los Estados

@y

CLCDMX

. . e i
JMSGIdy _ o ;

mx,{‘ob "
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i\.m e CIIDAG DE MEMED

EXPEDIENTE: CIITLHIDIOOTIZO"I 6

- Unidos Mexicanos y' 2 de "La Ley Federal de la mataria" y que es responsable
administrativamente por el incumplimiento de la obligacion coatenida en las fracciones XXIl y
XXiV del articulo 47 de "La Ley Federal de la materia”, ,onforme lo expuesto en los

i
Considerandos Il y 111 de Ia presente resolucidr. & b

1€38

TERCERO.- Se determina imponer como Saricior gdmtmstrat\cl ala (‘;udadana q’
SRy~ o consistente en una SU?SPENSION DIEL EMPLEO, CARGO

COMISION POR QUINCE DIAS NATURALES, cangfundamento en lo dispuesto por el articglo -
#3 fraccion Il de "Ly Ley Federal de la materia”: d 1end§ ser aplicable de conformidad con lo
que sefala el numeral 56 fraccion | y 75 parra‘c :eraero d% dicha legislacidn, en terminos de lo

fundado y motlvado en io' Considerandos IV de lfa‘ rese ,-e resolumén

CUARTO.- Se determma la no ABSTE’NCION DE’*AW'ON POR UNA 50LA VEZ, en los

-ertifi{(:ade la preserte resolucion a la

Jridiccc ¥y Respansabiidades de la
fectos Im; ales plocedentes

Tiahda
mimg
Hmﬁara g.a.:antrz !

NOVENO Cdmphmentado en sus términos; chf‘_se el presente dgunto como total y
definitivamente conclwdo_ N _

' TLAHUAC

Lo eal ge 1 Ciudad de Méxion
0 Delagaciones
ARG HETEY

Inierna an Tidhuze
&sn Sonide §3
tahean GP 13010
Ainria edmas.gob.mix
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