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RESOLUCION-c--nmmrmmmnnmmmmmmmnnome
: /
En la Ciudad de México, a los treinta y un dias del fes agosto del dos mil diecisiete, en las oficinas que ocupa

la Contraloria Intema en el Organo Politico Administrativo en {ztacalco, sita en Avenida Rio Churubusco,
esquina Calle Té, sin numero, Colonia Gabriel Ramos Millén’, Codigo Postal 08000, Delegacion iztacalco .- - - -

VISTO para resolver en definitiva el Procedimiento Adminis{rat'wo Disciplinaric nimero CUIZTACIAN258/2015,
integrado en esta Contraloria Intema en el Orgafo Politico/Administrativo en ztacaico, instaurado en contra de
los Ciudadanos Ratl Gonzalez Rivera con Registro Federal de Contribuyente ' quien en
la época de los heches se desempefiaba como Subdirector de Servicios Hidrauficos de la Delegacion
|ztacalco, José Antonio Leon Pérez con Registro Fedefal de Contribuyentes SN . quien en ia
época de los hechos se desempefiaba como Jefe de U!flidad Departamental de Agua Potab!+ y irateda c2 la
Delegacion iztacaico, y Oscar Daniel Bhrrientos Loeza con Registro Federal de_ Contribuyentes

quien en |a época de los hechos s¢ desempefiaba como Jefe de Unidad ; 3patamental de

Drenaje y Alcantarillado de la Delegacion Iztacalco, de/conformidad con lo siguiente:- ---- - - CREEEE R
--------------------------------- RESULTANDOS--nermmmmmmnnnte TP
1.- Mediante el oficio nimero CGICIIZTIJUD“}B”I1842!2015, de fecha treinta de septiembre de: des mil qui E\;e,

recibido en la Unidad Departamental de Quejas, Denuncias ¥ Responsabilidades de este Cavo interng 'de
Control el dia de su emision, a través del cual ia Licenciada Ericka Ant(nez Sanchez, entences Contra ora
Interna en Ia Delegacitn iztacalco, promoviojel fincamiento de responsabifidades administ-ativas en contralde
servidores publicos adscritos al Organo Polifico Administrafivo en iztacalco al momento de los hechos, por las
presuntas imegularidades administrativas que se advirtieron en la Auditoria namero 01H, con ciave dgl
programa 233, denominada “Obra Plblica por fi\dministracién ejecutada en el ejercicio dos mil catorce”, q
tuvo por objeto comprobar que la ejecucion de los frabajos se leve a cabo en apego a fa normafivida
aplicable y los procedimientos administrativos gorrespondientes; verificar la existencia de controles intemos

canales de comunicacion y responsabilidaég entre las areas operativas; y, constatar que las deman
ciudadanas sean atendidas en tiempo y formal - - - - - - g == - - - s o s e mmmE T T TETT AL

2.- Con fecha primero de octubre del dos mj \quince, se emitio Acuerdo de Radicacion ordenando asigne:” el
nimero de expediente que al rubro se ingica, y -continuar la investigacion correspondié: ;s nasta el wtal

esclarecimiento de los hechos denunciadosfiz s -=----------==="7"TTTTTITTITT T -

3.- Con fecha treinta de octubre del dom1l qjli:ince, esta Contralorfa Interna emitio Acuerdy’ de Inicic. de
Procedimiento Administrativo establecidzlen' el articulo 64 fraccion | de la Ley Federal de F-:spansabilidades

de los Servidores Piblicos en contra dg los cludadanos Rall Gonzalez Rivera, quien e "2 poca de los
hechos se desempefid como SUbdirecL r de Servicios Hidraulicos de la Delegacion Izi¥se-"~ . '0se Antonio
Ledn Pérez quien en la época de los chos se desempefio como Jefe de la Unidad Deparitmental de Anua
Potable y Tratada de la Delegacion ztacalco y ‘Oscar Daniel Barrientos Loeza, quien er 'a™poca de 10s
hechos se desempefié como Jefe de la Unidaa\Departamental de Drenaje y Alcantarih 30 todos de la
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Delegacion |ztacalco, por existir elementos de cgnvicci(')n ‘isuﬁcientes para advertir su probable responsabilidad
administrativa en los hechos denunciados.- - - - £« = - - == - - e ccm e e el

4.- En acatamienio a lo ordenado por el Acu{erdo descrito en el Resultando que antecede, en fecha trece de
mayo de dos:mil dieciséis, fue debidamente notificado el bficio citatorio nimero CG/CIZT/UDQDR/1360/2016,
de fecha once de mayo de dos mil digciséis, al Ciudadaho Raul Gonzalez Rivera, con la finalidad de llevar a
cabo el desahogo de la Audiencia de L/ey prevista tn el articulo 64, fraccion | de la Ley Federal de
Responsabifidades de los Servidores Pﬂl;’iicos. Di!igen,fia que tuvo lugar el dia veinte de mayo de dos mil
dieciséis,.en.la que el Ciudadano Ralll (Gonzalez Rivera, presentd su declaracion por escrito y ofrecid las
pruebas que estimo convenientes para delsvirtuar Ia presunta responsabilidad administrativa que se le atribuia,
formulando en via de alegatos lo que a sd interés con\7no. --------------------------------------

5.- Con fecha ocho de septiembre de! dos mil geciséis, fue debidamente notificado e! oficio nimero
CG/CIZT/UDQDR/2620/2016, de fecha seis de septiembre del dos mil dieciséis, fue debidamente nofificado el
Ciudadano José Antonio Ledn Pérez, don la finalidad de Ilevar a cabo el desahogo de la Audiencia de Ley
prevista en el articulo 64, fraccion | dp la Ley Fefleral de Responsabilidades de los Servidores Pgblicos.
Diligencia que tuvo lugar el dia fres de qetubre de dps mil dieciséis, en la que el Ciudadano José Antonio Leén
Pérez, presentd su declaracion por escyito y ofrecio las pruebas que estimo convenientes para desvirtuar la
presunta responsabilidad administrativaF;ue se le gfribufa, formulando en via de alegatos lo que a su interés
COMVHNO. = - m = = = m e oo e o oo e e i

6.- Con fecha ocho de septiembre dll dos mil dieciséls, fue debidamente nofificado el oficio namero
CG/CHZTIUDQDR/2621/2016, de fecha seis de septiembre del dos mil dieciséis, fue debidamente notificado ¢
Ciudadano Qscar Daniel Banientos Loaieza, co la finalidad de llevar a cabo el desahogo de la Audiencia de
Ley prevista £n el articulo 64, fraccian ! de la Ley Federal de Responsabifidades de los Servidores Publico

Diligencia. que tuvo lugar el dia tres de octu_bje‘?de dos mil dieciséis, en fa que e! Ciudadano Oscar Dani "I

Barrientos Loaeza, no presentd a la misma,fentla que se tuvo por preciuido su derecho a presentar s
declaracion correspondiente, a ofrecer pmﬁb’a" ‘para desvirtuar la presunta responsabilidad administrativa qu
se le atribuyd y a formular los alegatos corfespondientes.- - - - - - - =<« - - e e e el

G r
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Toda vez que en el presente _Procedimieg’ b“Kdministrativo Disciplinario no existen diligencias o pru€h}3§
AR

pendientes por desahogar, es de dictar la resplucion que conforme a derecho procede, y--- - - -« - --

memrmemessesseeenoraeneneeaee s CIONSIDERANDOS - cremme il '
l. Esta Contraloria Intema en el Organg Rolitico-Administrativo en Iztacalco de la Ciudad de México,
dependiente de la Contraloria General d? I%Ciudad de México, es competente para conocer, investigar,
iniciar, desahogar y resolver procedimientos disciplinarios sobre actos u omisiones de servidores publicos
adscritos a la propia Delegacion Iztacalco?que pydleran afectar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben observar en su empjeo, cargo 0 comision, de los cuales tenga conocimiento par cualquier
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medio, para determinar, en su caso, las s’éncior]es que correspondan en los términos de la Iey de ia materia,
con fundamento en lo dispuesto por los articut)s 14, 16, 108, primer parrafo, 108, fracciondill y 113,:de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Me} icanos; 1, fracciones | y IV, 2, 3, fraccion, |V, 49,57, 60,68 y

¢

92, segundo parrafo, de la Ley Federal/de Responsabilidades de los Servidores Publicos; 34 fraccion XXVI de
la Ley Organica de la Administracion Pubfica del Distrito Federal y 113 fraccion X del Reglamento Interior de la
Administracion Publica de! Distrito Federal.- - <] - - - - === 22 ramaccc e e

I1.- Por ser la competencia de las autoridades{ materia de interés pablico, y que su estudio debe hacerse aun
de oficio, por las mismas, de manera principal y preferente, se estima necesario hacer el mismo, acorde a la
legislacion vigente en ia época en que sucedieron los hechos a debate, en los terminos siguientes:- - - - - - - - -

a) Existencia Legal - - - -« - === o oo e d e Foe i

El articulo 7, fraccion XIV: apartaJo 8, dgl Reglamento Interior de la Administracién Publica del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Ofiéial del Distrito Federal, ef veintiocho de diciembre del dos mil, establece,
para los efectos que interesan, que para el/despacho de los asuntos que competan a las Dependencias de la
Administracion Pubiica, entre las qué se encuentra la Contraloria General del Distrito Federal 'ahora Ciudad de
México, tal y como se desprende de] articulo 15, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica
del Distrito Federal, publicada en la Gageta Oficial del Distrito Federal, el veintinueve'irjde »"giciembre de mil
novecientos noventa ocho, se le adscribén las Contralorias Internas en los Organos Politicos Administrativos;
dando con ello, la existencia legal d!a las mismas: lo que se fortalece con lo dispuesto en el:articulo 9 de " =
Reglamento Interior de la Administrzilciéh Publica del Distrito Federal, que estatuye que al ifterior de dichds:
- Organos Politicos Administrativos, o;'?e/rara una Contraloria Intema dependiente de la Contraloria General d

" la Ciudad de México. - -- - -- N e Ry R E TR TEEE R EEEEEE PP PPEPEPRPPEE

'y:10, fraccion XV, de la Ley Organica de la
ué en las Demarcaciones Territoriales en’

Adicionalmente, cabe sefialar que loslarticulos 2, parrafo ter
Administracion Publica del Distrito Federal, disponen: el pi

ue se divida el Distrito Federal ajo\ra Ciudad de México; diAdministracion Publica Central contara c{on

- Organos Politico Administrativos D,scqncentrados con @_u_t_dﬂgm _tup_cional en acciones de gobierno, a 1gs

que genéricamente se les denominara Delegacion del Distrit. Federal ahora Ciudad de México; ¥, el segundo,

que el Distrito Federal se divide en f 6 Deqlarcaciones Termitoriales ﬂ_e_:r)c;ifninadas, entre oftras, Iztacalco. - - - - -

Asimismo, cabe aclarar que el argculo 92, parafo segundo, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, publicada Cg el Diarig Oficial de la Federacion, el treinta y uno de diciembre de mil

novecientos ochenta y dos, hace alusion a\Organos de Control Intemo, nombre genérico de las Contralorias

internas de las Dependencias y Entidades, tanto a nivel Federal como del Distrito Federal.- -z -~ 2- - -~ - - - -
b) Competencia Juridica:------------«----- \-—---—-----—-———--—----—--——---7.—--~§_--=---——----—-—
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Por-principict corresponde de origen a la Contraloria General de la Ciudad de México, en términos del articulo
34, fraccién XXVI, de La Ley Orgéanica de la Adm:mstracson Pibiica del Distrito Federal 1a facultad de conacer
e investigar los actos, omisicnes o conductas de los servidores publicos que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, impaicialidad y eficiencia que deben db observar en el desempefio de su empleo, cargo o comision,
con motivo dé quejas o denuncias de los pam?ulares 0 sewubores piblicos o de auditorias practicadas por los
organos :de ‘confrol, para constituir responsabilidades administrativas, y determinar las sanciones que
correspondar: en los términos de ley, y en su{ caso, hacer las denuncias correspondientes ante el ministerio
piblico prestandole para fal efecto la colaboracién que le fuere requerida- -~ - - - == - - oo oo oo oo olionn

Asimismo, el articulo 91, parrafo segundo, [de La Ley z:ederal de Responsabilidades de los Servidores

Puablicos estatuye que: las facultades y obligaciones que ésta otorga a la Secretaria (de la Funcion Pablica) y a

su Titular se entenderan conferidas en el Distrjto Federal 'la Contraloria General de la Administracion Pablica —
del Distrito Federal ahora Ciudad de México y{a su Titular{ a su vez, el articulo 7, fraccion XIV: apartade 8, del
Reglamento Interior de la Administracién Pubiica del Distrito Federal, establece, en lo que interesa, que para e |
despacho de los asuntos que competan a las Dependencias de la Administracion Pibiica, entre las que se
encuentra la Contraloria General del Distrito Fiederal ahora Ciudad de México, se le adscriben las Contralorias

Intemas en los Organos Politicos AdministratnTos --------------------------------------------

Por su parte, el articulo 92, pamafo sequndo, de la/Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, determina que los Organos de |Control/ Interno, tendran las mismas facultades que dicho
Ordenamienio Federal les confiere a las Contralofias Intemas de las Dependencias y Entidades de la
Administracion  Pablica Federal, las que seran Jermdas en las Dependencias, Entidades y Organos
Desconcentradoc de la Administracion Pablica del D'stnto Federal.- -~ -« v -mmme e

Complemem}namente el articulo 113, fraccion X/ del. Reg!amento Interior de la Admmlstracmn Publica el
Distrito Federal, establece, en lo conducebte ‘que
Delegaciones; ademas de otras atribuciones, 1S, de. conocer, investigar, iniciar, desahogar y resol
procedimientos administrativos disciplinarios \s bre actos u omisiones respecto de servidores puablichs
adscritos organica o funcionalmente, o bien que ejerzan o adminisiren recursos en las delegaciones gue
correspondan a su competencia, que pudieran afectar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
que deben observar en el desempefio de su ey&leo cargo o comisién, de los cuales tengan conogcimiento par
cualquier medio, para determinar, en su ca?o las sanciones que correspondan en los términos de ia L

Federal de Responsabilidades de los Servidgres PObHCOS.- == - - = <o o e e oo e J

Iguaimente, el articulo 57, parrafo segu 0, de la Ley Federal de Responsabilidades de ios Servidores
Piblicos, establece que: la Contraloria terna \de la dependencia o entidad determinara si exisie o no
responsabilidad administrativa por el i mcu phmiento de las obligaciones de los servidores publicos, y aplicara
las sanciones dlsmplmanas correspondie teS. - - A
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De tal modo, de Ia lectura Ilterql armoénica y funcional de todos los anteriores articulos y de los diversos 65,
con relacion al 64, fraccion il, de la Ley|Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, se
desprende que en los proced:m:entos de mYestigac:on y aplicacion de sanciones, la Contraloria Interna en la
Delegacion Iztacalco, dependj iente de la Contralona General del Distrito Federal ahora Ciudad de México,
cuenta con la existencia legally ia compete icia juridica para conocer, investigar, iniciar, desahogar y resolver
procedimientos admmlstratwos disciplinarios sobre actos u omisiones respecto de servidores piblicos
adscritos organica ¢ funcio almente o bien que ejerzan o administren recursos enel Organo Politico
Administrativo en mencion, que pudieran afectar la legaiidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
deben observar en el desemPeno de su ﬁﬁwpleo cargo o comisién, de los cuales fengan conocimiento por
cualquier medio, para determinar, en su €aso, las sanciones que Correspongdan.- - - - === -==-=~=-=-==«-~--

1. Conforme a lo anterior, lo qie correspdnde a este Organo de Control Infemo en la Delegacion Iztacaico, es
realizar un analisis de los hechps controvertidos apoyandose en la valoracion de las pruebas que obran dentro
del presente expediente administrativo, conforme a las disposiciones legales aplicables al caso concrelo, con
la finalidad de resolver si Ios\ Ciudadanos Rall Gonzalez Rivera, quien en la época de los hechos se
desempefié como Subdirector de Servicios Hidraulicos, José Antonio Ledn Pérez, quien en‘la época de‘los
hechos se desempefid como Jefe defla Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada 'y Oscar Daniel
Barrientos Loeza, quien en la éﬂoca e los hechos de se desempeiid como Jefe de la Unidad Departamental
de Drenaje y Alcantarilado todos fe la Delegacidn lztacalco, son responsables de las irregularidades
administrativas que se le atribuyerory en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativi Disc;p!inano de
fecha treinta de octubre del dos n\ll uince; en el presente e“aso debiendo acreditar los Supu’ stos que son Igs
siguientes:

a) El caracter de servidores publicos de los Clud danos Raul Gonzalez Rivera, Jose Antonio Ledn Per
y Oscar Daniel Barrientos Loaeza, en la epoca de»los hechos que se les imputan; b) ‘Qué-en razén d
su empleo, cargo 0 comisigny hubiese mcurrldo enr!ncumphmlento a las obligaciones de los servidores
piblicos; en términos de La Ley Federal de-Responsabilidades de los Servidores Publicos; y ¢) Que,-
para el caso de acredita e%a conducta contraria a dicha Ley, la hayan realizado sin una causa
justificada. - -~~~ =mmm e e e e e \

La calidad de servidores publicos de los\Ciudadanos Rall Gonzalez Rivera, quien en la época de los hechos
se desempeifiaron (durante el gjercicio 2014), como Subdirector de Servicios Hidraulicos, José Antenio Lean
Pérez, como Jefe de la Unldad Deparlam\gzntal de Agua Potable y Tratada; y Oscar Daniel Barrientos Loeza,
como Jefe de la Unidad Depal’[amental de Drenaje y Alcantariliado todos de la Delegacion lztacalco ----- -

Que las conductas cometidas por los Ciudadanos Rall Gonzalez Rivera, José Anfonio Lec')'n Pérez y Oscar
Daniel Barrientos Loeza, constituyen una tras\gresmn a las obligaciones legales establecidas en el artlculo 47,
de la Ley Federal de Responsabilidades de los\Servidores PUbliCOS. -~ = =~ = v oo c o mc o mi e o
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Resulta opc,tuna precisar, que conforme alo prewsto por el articulo 45, de la Ley Federal de
Responsabili; Jades de los Servidores Pblicos, es aplicable supletoriamente en todas las cuestiones relativas
al procedimiénto no previstas en la legistacitn cstada asi como en la apreciacion de las pruebas, las
disposiciones del Codigo Federal de Procedimientos Pe'nales en tanto que se atenderan en lo conducenie, las
del Codigo Penal ----------------- TR e E L LT T T EE T T

I

e

7N

Sustenta lo antenor el criterio establec1do en la jurisprudencia 11.10.A. J/15, visible en la pagina 845, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: XI, Mayo de 2000, Instancia PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISITRATIVA DEL [SEGUNDO CIRCUITO, Novena Epoca, que a la letra
BB e e e e

“LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL PROCEDIMIENTO
DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL [DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y CODIGO PENAL FEDERAL,
DE CONFORMIDAD conf EL ARTICULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES. De lo dispuesto por el articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Plblicos, se desprende que en los casos no previstos por dicha ley en e! procedimiento administrativo de
responsabilidades, se aplicaran supletoriamentellas disposiciones contenidas en el Cédigo Federal de Procedimientos
:  Penzlesyenlo conducentejel Codigo Penal Federal; por ende, si en dicho procedimienta se aplicd supletoriamente el
.{ Codigo Federal de Procedimjentos Civiles, ello gs inexacto y vicialorio de los articulos 14 y 16 constitucionales.”

Amparo direclo 193/99. Rosg Isela Hidalgo Baca. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel

L Mandu;ano Gordillo, Secreia?a Mbnica Saloma Palacios.

£ Amparo directo 283/99. Francisco Galan: Gr nados. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de volos. Ponente; Manuel
Baraibar Constanfino. Secretaria: Blanca lsz 'eI (Gonzélez Medrano. Amparo directo 649/99. Javier Heredia Pineda. 24
de febrero de 2000. Unaninjidad de” volo ;' Ponente: Jaime Rail Oropeza Garcia. Secrelario; Clemente Delgado
Salgado. _
Amparo direcio 404/99. Reb?ca Mamne" Juarez Z de marzo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Cleotilde
Juvenalia Meza Navarro, seciefaria de tjibunal en funciones de Magistrada, en términos del articulo 36 de la Ley
Organica del Poder Judicial du‘e fa Feder: |on Amparo directo 511/99. Alfredo Espinoza Carmrera. 9 de marzo de 2000,
Unanimidad de votos. Ponenté: Gieohld Juvenalia Meza Navaro, secretaria de tribunal en funciones de Magistrada,
en érminos del articulo 36 de la Ley gamca del Poder Judicial de Ya Federacitn. Secretario; Jorge C. Amedendo
Gallegos.
Véase: Semanario Judicial de Ea Federgcion y su Gaceta, Novena Epaca, Tomo XI, abril de 2000, pagina 1001, lesis }
1.40.A.305 A, de rubro: ’SERVIDORES UBLICOS, ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL CODIGO FEDERAL D
PROCEDIMIENTOS F‘ENALES] ALAJEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DELOS .- - =evocmo o mveena

‘ PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATEI;A ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDQ CIRCUNTO.

Tesis de jurisprudencia cuya aplicacién resylta obligatoria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 193,
de la Ley de Amparo, en relacion con Ia\te is XIV.10.8 K, visible en la pagina 1061, del Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo: VIlI, Digiembre de 1998, Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL \.\
DECIMO CL’ARTO CIRCUITO, Novena Epoca, cuyo rubro y texto refieren; - - - - - =« - < e oo e e oL '
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“JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN ACATAMIENTO AL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL ARTICULO 16 C;:ONSTTTUCEONAL Si bien los articulos 192 y 183
de la Ley de Amparo que dsterminan la obligatoriedad de le jurisprudencis que establezca la Suprema Corte de
Justicia funcionando en Pleno o en Saias y cada uno de los Tribuniales Colaglados de Circuile, se refieren de manera
genérica a brganos jurisdiccionales sin hacer mencion a las autoridades administrativas, éstas también quedan
obligadas & observarla y aplicarla, lo cual se deduca dal en.face arménico con que se dabe entepder el texto del
articula 16, pnimer péarrafo, da la Constitucion Federa.' yof Sépfi'mo pémafo del articulo 94 de la misma Codificacion
Suprema; sifo porqus, por un lado, la ;unspmdenFra no es ofra cf:sa sino la inferpretacion reiterada y odligatoria de ia
lay, es decir, se trata de la norma misma definida en sus alcances & través de un procedimiento que § ifesenrrana su
razon y finalidad; y por el ofro, que de conformidad con ef pfincipio de legalidad que consagra .'a* pnmera da las
disposiciones consfifucionales cifadss, las auto}ldades esfén obligadas a fundar y mofivar en mandam:ento escrito
fodo acfo de molestia, 0 sea gue deberdn expresar con precrs:én el precepto legal aplicable al caso asi como las
circunstancias especiales, rezones particulares|o causas i ed:aras gue Se hayan tenido en consrdqracrén para la
emision del mismo. Por fanfo, conjugando ambos enuncrg;os, obvio es que para cumplir cabaiménte -con esla
obligacion constitucional, foda autoridad daberé no so.'amje aplicar la ley al caso concrefo, sino hacero del modo
que &sfa ha sido intarpretada con fuerza obfrgﬂrona por los érganos consfitucional y legalmente facultados para elfo.
En conclusion, todas les auforidades, incluyendo las adminisirativas, para cumplir cabalmente con ef principio de
legalidad emanado del articulo 16 constitucional, han/de regir sus aclos con base en la norma, observando
necesariamente el senfido que la inferpretacion be fa misma ha sido fijado por Ia jurisprudencia.®- - - -~ R

a) Para el Ciudadano Rail Gonzalez Rivera, qute en'
desempefiaba como Subdirector de Servicios |
siguiente documentacién: ~--- - ~---------

1.- Copia certificada del oficio nimero JD/0675/2013} de fecha dl&ClSSiS de julio del dos mil trece por medio
del cual fa ciudadana Elizabeth Mateos Hemgndez, entonces Jefa: Delegacional en el Organo Polmco-
Administrativo en lztacalco, designé al Ciudadano Raul ‘Gonzalez Rivera, como Subdlrecwr de Servicios
Hidraulicos; documento que se valora en térninos de Io dispuesto en los articulos 280 y 281, del Cadig
Federal de Procedimientos Penales, otorgapdosele|valor probatorio pleno, por haber sido expedsdo por
funcionario plblico en ejercicio de sus funcipnes, y cumplir con los requisitos en tratandosesde documentos
publicos, de conformidad con lo dispuesto/en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita por constituir su
original un documento publico que al no haber sido\ redargliido de falsedad, ni desvirluado por medio de
conviccion alguno, su alcance y valor probatorio se encuentra incolume para acreditar la calidad de servidor
publico del ciudadano Rall Gonzélez Riyera, dentro del Organe Palitico-Administrativo en !ztacaico asi como
la fecha a partir de 1a cual ostent6 ese caracter.- - - - - -t - v e o m i me e
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2) Copia certif cada del Documento Alimentario de Persgnal incorporacion con Licencia, con niimero de folio
384, a nombre del Ciudadano Ralll Gonzalez Jf?wrera de la que se advierte que con fecha dieciséis de julio del
dos mil quince, como Subdirector de Area “A” (Subdirector de Servicios Hidraulicos); documento visible dentro
del expediente en que se actiia, que se valgra en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del
Codigo Federal de Procedimientos Penalesé otorgéncggsefe valor probatcno pleno, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 290, de! Codigo Adjetivo en cita por constituir su onginal un documento piblico que
al no haber sido redargiiido de falsedad nifiesviﬂuad por medio de conviccidn alguno, su alcance y valor
probatorio se encuentra incolume para acreditar |a calidad de servidor piblico del Ciudadano Radl Gonzalez
Rivera, dentro del Organo Politico-Admini trativo en Iz acalco, asi como la fecha a partir de la cual ostentd
BSE CArgCler. » - v v e v m e e

b) Para el Ciugdadanc José Antonio Ledn Pérez, qujen en la época de los hechos (durante el gjercicio
2014) se desempefiaba como Jefe de la Unidad |Departamental de Agua Potable y Tratada de la
: Delegaé_jc’;n Iztacalco; se acredita con la siguiente documentacion; - - = - -« - cm e e e e e

1.- Copia certificada del oficio nimero JDf1160/2012, de fecha primero de diciembre del dos mi! frece, por
medio de la cual la Ciudadana Elizabeth Mateos Hgmandez, entonces Jefa Delegacional en el Organo
Politico-Administrativo en lztacalco, desight al Ciudadano José Antonio Ledn Pérez, como Jefe de Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada; documer{:o que se valora en términos de lo dispuesto en los
“articulos 280'y 281, del Cédigo Federal dé. Procedimlt? tos Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, por
haber sido expedido por funcionario piblico Enejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos en
tratandose de documentos piblicos, de ¢ nformldadfmn lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo
‘en cita por constifuir su onginalsun dochmento piblico que al no haber sido redargiiido de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conwccmn alguno,’ Su plcance y valor probatorio se encuentra incolume par
acreditar la calidad de servidor publico de: Ctudad no José Antonio Ledn Pérez, dentro del Organo Politic
Administrativo en Iztacalco, asi como la fecha a partir de la cual ostenté ese caracter. - - - - ---- - - - - - - - - -

2.- Copia cerfificada del Documento Alimentario de Personal Altas, con nimero de folio 554, a nombre de!
Cludadano José Antonio Leén Pérez, de la gue 1 advierte que con fecha primero de diciembre de! dos mil do
como Jefe de Unidad Departamental *A”; documenfo visible dentro del expediente en que se actia, que se valor
en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgéndosele valor probatorio pleno, de confo Lmidad con o dispuesto en el articulo 290, de! Cadigo Adjetiv
en cita por constifuir su ofiginal un documento pablico que al no haber sido redargiiido de falsedad-fi
* desvirtuado ‘por medio de conviccion alg% , su alcance y valor probatorio se encuentra incolume para
*acreditar la calidad de servidar pablico del Qjudadano José Antonio Leén Pérez, dentro del Organo Politico-
Administrativo en Iztacalco, asi como la fechala partir de la cual ostentt ese caracter. - - -« -« oo omean.

e
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¢) Respecto al Ciudadano Oscar Daniel Banjentos Loeza, quien en la época de los "hechos (durante el
ejercicio 2014) se desempefiaba como Jefe de Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado de la
Delegacion |ztacalco, se ACTEIA CON: - - - ofe === = = =4 < mmm e mmm el

1.- Copia certificada det oficio numero JD/068/2012, de fecha primero de octubre del dos mil doce, por medio
de la cual la ciudadana Elizabeth Mateos Hemandez/ entonces Jefa Delegacional en el Organo Politico-
Administrativo en lztacalco, designd al Ciudadano Ofcar Daniel Barrientos Loeza, como Jefe de Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantarillado, documento que se valora en términos de lo dispuesto en los
articulos 280 y 281, del Codigo Federal de P cedimiehtos Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, por
haber sido expedido por funcionario plblicojen ejergicio de sus funcicnes, y cumplir con los requisitos en
tratandose de documentos pUblicos, de confgrmidad jcon lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo
en cita por constituir su original un documc‘anto publico que al no haber sido redargliido de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conviccién algune, su glcance y valor probatorio se encuentra incolume para
acreditar |a calidad de servidor pablico del Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, dentro del Organo
Politico-Administrativo en iztacalco, asi como la feclia a partir de la cual ostenté ese caracter. - - - === v - - - - -

Al respecto, sirve de apoyo, por analogia, |a Tesis Aislada consuitable en el Semanar'ifo Jhdicial de la
Federacién, 205-216 Sexta Parte, Séptima pcifa, sostenida por el Tribunal Colegiado de| Décimo Primer
Circuito, pagina 491, cuyo rubro y texto dice:- - /- - - - - R R LR R P TR EECEEE TR

* 1
“SERVIDORES PUBLICOS, COMPRO / CION DEL. CARACTER DE. Para acreditar el caré_c%er
de servidores piblicos de los acusadgs, no es la prueba documental, corespondiente a -sus .-
respectivos nombramientos, la dnica pa’rfli demostrar el elemento a que se refiere el articulo 222, -
fraccibn 1, del Codigo Penal Federal, f’im% que basta que. por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que se estd encargando dg um,Servicio pUblice. < 2 << =i e memmmm e e e oo n 4=

En esta tesitura, se considera deba determinarse que para efectos de las responsabilidades a-que alude el
Titulo Cuarlo, los precitados tenian ese (;3 acter ale servidores plblicos, acorde a lo dispuesto por los articuklns‘;‘ .
108, primer parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 2 de La Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pl}tgticos, qué establecen, en la parte que interesa.- - ------------ -

CONSTITUCION POLITICA
DE/LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

“Articulo 108.- Para los efeqios de las respopsabilidades a que alude este Titulo se repdté}én
como servidores publicos...en general, a rodzg persona que desempefie un empleo, carge 0
comision de cualquier naturgleza en la Administracién Publica Federal o en el Distrito Federal,'..:’_’_w -

t

+

Conforme a lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articule 2 de ia Ley Federal de Riaspénsabiiidades
de los Servidores Piblicos, que establece lo siguiente:-% - - -« - - cm v mmccrei e e __,_.j,.. -----------
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/

/
LEY F!.fDERAL\DE RESPONSABILIDAD
DELOS SEIT/IDORES PUBLICOS

f
“Articulo 20.- Son sujetos de esta/Ley, los s?widores plblicos mencionados en el parrafo primero y
tercero de! articulo 108 Constitucional y toda‘s aguellas personas que manejen o apliquen recursos
econémicos federales.” - - - - - - - {1 =< <ol oo

Por lo que se concluye que los Ciudadanos Ralll Gonzélez Rivera, quien en la época de los hechos se
desempeiio como Subdirector de Servic’;ios Hidraulicos, José Antonio Ledn Pérez, quien en la época de los
hechos se desempeiid como Jefe de la Unidad Depariamental de Agua Potable y Tratada; y Oscar Daniel
Barrientos Lqezéi' quien en la época deEos hechoq se desempefid como Jefe de la Unidad Depariamental de
Drenaje y Alcantarillado, resultan ser sujetos del régimen de responsabilidades de los servidores puablicos &
“que se refiera el Titulo Cuario de la Canstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores PUbIICOS.{ -~~~ == === === oo m come oo

1.- Respecte 2 la iregularidad adminiLtratEv_a"g e se le atribuyd en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario al Ciudada 0 Rafi'l, ‘Gonzalez Rivera, quien en la época de los hechos (durante el
ejercicio 2014}, se desempefiaba como’ls‘ubd clor de Servicios Hidraulicos en la Delegacion Iztacalco, le es
atribuible la probable responsabilidad a _ininl_ggggj va consistente en que omitio controlar los asuntos relativos al
- personal Técnico-Operativo a su carga.’.de-Gonformidad con lo establecido en las disposiciones juridicas y
administrativas aplicables, trayendo como ‘corisecuencia un probabie incumplimiento a io establecido en €l
articulo 119 C, que establece que a.lgs Titlilares de las Subdirecciones de las Unidades Administrativas
corresponde fraccion X (en la hipétesis de:-..cgntrolar los asuntos relativos al personal técnico-operativo a su
cargo, de conformidad con lo que _{s,:t,‘_'alen'-as disposiciones juridicas y administrativas aplicables) d
Reglamento Interior de la Administracion Piblica del Distrito Federal, vigente en el momento en que ocurriero
los hechos; es decir, durante €l ejercicio‘%scai os mil catorce, no controld, entendiéndose por “controlar’ de-
conformidad: con el diccionario de la real academia espafiola como ejercer el control sobre alguien o algo, €]
decir, que las Jefaturas de las Unidade} Departamentales de Agua Potable y Tratada y de Drenaje

Alcantarilado, adscritas a la Subdireccion de Servicios Hidraulicos, elaboraran las érdenes de frabajo e
apego a lo establecido en el articulo 76 quelesfablece: en los casos de ejecucion de obra pablica con persona
de la estructura de su organizacion, la Administracion Piblica, ademéas de verificar que dispongan de los
elementos ne sesarios para tal efecto, debera:[ultimo parrafo (en fa hipétesis de fa orden de trabajo ... quei’(;ﬂ
de servir para la ejecucion de las obras de estructura de la organizacion deberd contener como minimo, fa
mencion de los datos relativos a la autonizagion de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra
publica y monto a disponer para el ejercicio correspondiente o el que se vaya a requerir para el caso de la
-presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcién general de la obra publica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los trabajos espeEiﬁgos} del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito
Federal, toda vez que las mismas, no cue tan con la totalidad de los datos minimos establecidos en la
mencionada normatividad, como son: la autorizacion de la inversion respectiva; importe estimado de la obra
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publica y monto a disponer para e! gjercicio correspondiente; o el que se vaya a requerir para el caso de la
presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcionigeneral de la obra pablica por hacery las fechas de

iniciacion y terminacién de los frabajos especificos. -~ -5 ----- o cc oo L EEREEEEE

AN
i

Lo que trae como consecuencia un probable incumplimiento al articuto 47 fraccion XXIV (en la hipdlesis de las
demas que le impongan las leyes y reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Piblicos y 119 C, a los Titulares de las Subdirecciones de las Unidades Administrativas corresponde fraccion
X (en la hipblesis de ... controlar los j asuntos rdtivos al personal técnico-operativo a su cargo, de
conformidad con lo que seflalen las disposiciones|juridicas y administrativas aplicables) del Reglamento
Interior de la Administracion Pblica del Diistrito Federal, en relacion al articulo 76 que establece: en los casos
de ejecucion de obra piblica con personal de la éstructura de su organizacion, la Administracion Publica,
ademas de verificar que dispongan de los elementos necesarios para tal efecto, debera, Ultimo pérrafo (en la
hipotesis de la orden de frabajo ... que ha de servir para la ejecucion de las obras de.estructura de la
organizacion debera confener como minirho, la mehcion de los datos relativos a la auforizacion de la inversion
respectiva; el importe estimado de la obr pdb}ic’ y monto a dispaner para el ejercicio correspondiente o el
que Se vaya a requerir para el caso de }a?rresup estacion de obras por ejercicio; la descripcién general de la
obra publica por hacer y las fechas de iniciacion/y terminacion de los trabajos especificos) del Reglamento de
la Ley de Obras Pubiicas del Distrito Federal. 3 A

2.- Respecto a la imegularidad administrafjva’ que se le atribuyd en el Acuerdo de Inicio ‘(fke Procedimiento
Administrativo Disciplinario al Ciudadano UYpsé Antonio Leén Pérez, quien en la época de los hechos
{durante el ejercicio fiscal 2014) se desempeiiaba como Jefe-de Unidad Departamental de: Agua Potabl \-\y
Tratada de la Delegacion lztacalco, le e latribuible 1a probable responsabilidad administzativa por haller
elaborado las 6rdenes de trabajo de la Unidad Departamental de Aqua Potable y Tratada, para ia ejecucion de
los trabajos de obra piblica por administr cidn de la Delegacién Iztacalco dei ejercicio fiscal dos mil catorc
sin que las mismas contaran con [a fotaljdad dae los datos minimos establecidos como son: la autorizacion dg!
la inversion respectiva, importe estimado de la obra plblica y monto a disponer para el ejercicio\
correspondiente; ¢ el que se vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicioiblz'

descripcion general de la obra publica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos
especificos; trayendo como consecyencia una \presunta violacion a lo estabiecido en el articuio 76 q

establece: en los casos de ejecucign de obra publica con personal de fa estructura de su organizacion, la
Administracién Pablica, ademas de¢ verificar que, dispongan de los elementos necesarios’ para fal efecto,
debera: ultimo parrafo (en la hipétesis de la orden de trabajo ... que ha de servir para la ejecucion de las obras
de estructura de la organizaciéry debera conteneicomo minimo, la mencién de los datos relativos a la
autorizacion de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra publica y monto a-disponer para el
gjercicio correspondiente o el que Se vaya a requerir b\ara el caso de la presupuestacion de oﬁra_s por ejercicio;
la descripcion general de fa obra publica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacits de los frabajos
especificos) de! Reglamento de la Ley de Obras Plblicas del Distrito Federal. L :
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Lo que trae como consecuencia un probable ijcumplimiento al articulo 47, fraccion XXIV (en la hipdtesis de
las demés que le impongan las leyes y reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblios en relacion al articulo 76 gue estat‘?lece: en los casos de ejecucion de obra publica con
personal de I3 estructura de su organizacion, la Administracion Pablica, ademas de verificar que dispongan de
los elementos. necesarios para tal efecto, debera, ﬂ!tim'gj parrafo (en la hipdtesis de la orden de trabajo ... que
ha de servir para la ejecucion de las obras delestructura de la organizacién debera contener corno minimo, la
mencidn. de Jos datos relativos a la autorizadién de la linversion respectiva; el importe estimado de la obra
publica y monto a disponer para €l ejercicio correspongdiente o el que se vaya a requerir para el caso de la
presupuestacién de obras por ejercicio; la descripcion Feneral de la obra publica por hacer y las fechas de
iniciacién y terminacion de los frabajos espegificos) d? Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito
Federal.--

3.- Respecto a la irregularidad administrativa que s?/ le atribuyd en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, al Ciudadano Osr:ar Dar,tei Barrientos Loeza, en que en ia época de los hechos
(durante el ejercicio fiscal 2014), se desempefiabia como Jefe de Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado de la Delegacion Iztacalco, le ¢s atril;Z?h!e la probable responsabilidad administrativa por haber
elaborado las ordenes de trabajo de la Unidafl Departamental de Drenaje y Alcantariliado, para la ejecucion de
los trabajos de obra publica por administracion de fa Delegacion Iztacalco del ejercicio fiscal dos mil catoree,
sin que fas mismas contaran con la totalidad de: I9s datos minimos como son: la autorizacién de la inversion
respectiva; irmporte estimado de la obra piblica y monto a disponer para el ejercicio correspondiente; o el que
se vaya aredjuerir para el caso de la presup est‘qcién de obras por ejercicio; la descripcién general de la obra
publica por hacer y las fechas de iniciaci?n ‘iy terminacion de los trabajos especificos; trayendo como
consecuencia-una presunta violacion a.Jo. st;ablecido en e articulo 76 que establece: en los casos de
ejecucion de;obra publica con personal de la esfructura de su organizacion, la Administracion Pablica, adema
de verificar que dispongan de los elementosfrr'" sesarios para tal efecto, debera: Ultimo parrafo (en la hipétes
de la orden de frabajo ... que ha de servir para la ejecucion de las obras de estructura de la organizacidn
debera conténer como minimo, fa mencién de los datos refativos a Ia autorizacion de la inversion respectiva; gl
-impaorte estimado de la obra ptiblica y monto/a disponer para el ejercicio correspondiente o el que se vaya
requerir para el caso de la presupuestacion ‘e obras por ejercicio; la descripcién general de la obra piibli
por hacer y las fechas de iniciacion y term a‘:ién de los trabajos especificos) del Reglamento de la Ley d
Obras Publicas del Distrito Federal.

las demas que le impongan las leyes|y reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Pablicos en relacion al articnio 76 que establece: en los casos de ejecucion de obra publica con
personial de la estructura de su organizz) ion, la Asdministracién Publica, ademas de verificar que dispongan de

Lo que trae como consecuencia un probzéle incumplimiento al articulo 47, fraccion XXIV (en la hipdtesi

los elementos necesarios para tal efecto, debera tltimo parrafo (en la hipétesis de la orden de trabajo ... que
ha de servir pare la ejecucion de las opras de esfructura de la organizacién debera contener como minimo, la
mencion de ‘los dalos relativos a la autorizacion de la inversién respectiva; el importe estimado de la obra
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publica y monto a disponer para el gjercicio correspondiente o el que se vaya a requerir pafa el caso de la
presupuestacion de obras por efercicio; la descripcion general de la obra pablica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los trabajos es;fneciﬁcos) del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito
Federal. - ‘

Atento a lo anterior, la irregularidad administrativa y presunta responsabilidad del mismo orden que se les
atribuyo a los Ciudadanos Raill Gonzalez/Rivera, José Anfonio Leon Pérez y Oscar Daniél Barrientos Loeza,
en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario, de fecha treinta de octubre del dos mil
quince, se estimo los siguientes medios de prueba; - - - - - - - - e e e e e e e mi e mm e

1) Copia certificada del oficic nimero C.|.JIJUDAOA"B”IGG?I2U15, de fecha nueve de enero del dos mil quince,
signado por la Licenciada Nayeli Heméndez Gomez, entonces Contralora Infema en la Delegacion Iztacalco,
dirigido a la ciudadana Efizabeth Mateos Hernandez, entonces Jefa Delegacional en Iztacalco, del cual se
desprende lo siguiente: ‘ :

«..este Organo de Conirol interqo en !ztacafqb a mi cargo, ha designado para su realizacion af Ing. Efrain
Parra Ortiz, Subdirector de Audiforia Operativa y Administrativa, como supervisor de fa auditoria; a fa C.
Ing. Arq. Leficia Meneses Villasefior, Jefa de Unidad Deparlamenial de Auditoria Operativa y
Administrativa *B", como respon%ab!e de Ia/ejecuciér_: 3 e SR

...por lo que se solicita el acceso a la documen!ag{gn @mada por registros, reportes, informes,
correspondencia y demés efectos refativos a fas “operaciones relacionadas con l& Obra por 2
Adminisiracion, y cualesquier at{a info’fmacién que. sga_.:}.retj'_ufera para la ejecucion de la ,ihterirz;ancién, '
incluyendo la entrega de la docunsentafién descrita en fa” ;g!gg{gn'fanexa, en un plazo no mayor a dos
dias habiles contados & pariir-de i recepcion del presente”. (Szc oL :

Documental que se encuenira visible a fojas’ 11 a 12 del"expediente que se resuelve, que se valora e
términos de lo dispuesto en los articulos}280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penale
otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita
por haber sido expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir cen los requisitos
tratandose de documentos publicos al no haber sido redargtiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de
conviccién alguno, su valor y alcance probatorio que permite acreditar ef inicio de la Auditoria nimero 01

con clave del programa 233, dencminad “Obra Pabtica por Administracion ejecutada en el ejercicio dos mil
catorce”, que tuvo por objeto comprob;? que la ejecucion de los trabajos se lleve a cabo en apego a la
normatividad aplicable y los procedimientos aninistrativos comespondientes; verificar la existencia de
controles intemos u canales de comunjicacion y responsabilidad entre las areas operativas; y, constatar que
las demandas ciudadanas sean atendidas en tiemﬁo ylorma- - - -

2) Copia certificada del Acta de Inicig de Auditoria de fecha veintisiete de enero del dos mil quince, formalizada
durante la ejecucién de la Auditoria Especifica namero 01H, con Clave 233, denominada “Obra Pdblica por
Administracion ejecutada en el ejgrcicio dos mil catorce”, misma que fue efectuada por perggnai adscrito a la

\
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1ol
Contraloria Interna en la Delegacion |ztacalco .:‘}t;njuntamente con el Licenciado Aurelio Alfredo Reyes Garcia,
entonces .Jefe Delegacional y el Ciudadar] lv]er Arturo Rincon Berhier, entonces Director General de
Servicios Urbianos ambos de la Delegacion lztacalc. - === - - = === - v o

Documental gue se encuentra visible a foj i 16 del expediente que se resuelve, que se valora en términos de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, por haber sido expedido jpor furicionario publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con
los requisitos en tratdndose de documentos ptiblicos, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo
Adjetivo en cita, por constituir un docymento jmblico que al no haber sido redarglido de falsedad, ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su valor y alcance probatorio que permite acreditar que en fecha
veintisiete de enero del dos mil quirce, se dio formalmente inicio a la Auditoria Especifica nimero 01H, con
Clave 233, denominada “Obra Publica por Admigistracién ejecutada en &l ejercicio dos mil catorce” que tuve
por objeto comprobar que fa ejecucion 3: los trabajos se lleve a cabo en apego a la normatividad aplicable y
los procedimientos administrativos correspondientes; verificar la existericia de confroles internos u canales de
comurticacién y resporsabilidad entre Iés areas|operativas; y, constatar que las demandas ciudadanas sean
atendidas en‘tiempo y forma.- - - - -« == f oo e b ee e

3.- Copia.certificada del oficio C.I.WJUDAOA'B"/0207/2015, de fecha seis de febrero del dos mil quince,
signado por & Licenciado en Contadutia Migug! Ange! Gutiémez Herrera, entorices Contralor Intemo en la
Delegacion {#tacalco, dirigido al Ciudadano Tpméas Fernando Vasquez Gallardo, entonces Subdirector de
Seguimiento y Evaluacion de Prograﬁhas de | Servicios Urbanos de la Delegacidn lztacalco, del cual se
desprende 10 siguierte:- - = - == === =« o Qe o e L
- *..soficito remita Ia siguiente Yocuméritacion:
- 1.- Folios CESAC con decumentacién soporie
_ 2-informes Mensuales de las éreas de‘la Subdireccion de Servicios Hidraulicos
" 3-- Programa Operalivo Anualy, . |7
4.- Base de Dalos de atencio "dé iicitudes CESAC, incluyendo ef estatus de atencion.
5.- Relacion de parque vehicufar, de la Subdireccion de Servicios Hidrdulicos.
6.- Refacitn de cuadrillas de falSu direccion de Servicios Hidrdulicos
7. Tabufador de costos de lam

nG te obra y vehicular de fa Subdireccion de Servicios Hidréulicos...” (Sic

Documental que se encuentra visible a fojas 14 del expediente que se resuelve, que se valora en términos\d
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
prebatorio pleno, en términos de lo disp 'sto en el articulo 290, del Cadige Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pubiico en ejefcicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
‘documentos publicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcaricg probatorio que permi?e ad{editar que este Orgario de Control Intemo solicité al Subdireccion
de Seguimierio y Evaluacion de Programas de Servicios Urbanos de la Delegacion lztacalco (Enface para
I
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proporcionar la informacién) correspondiente a la Auditorig 01 H, con clave 233, denominada “Obra Publica
por Administracion”, consistente en los folios CESAC con d?cumentacién soporte, Informes Mensuales de ias
areas de ia Subdirecmon de Servicios Hidraulicos, Programa Operativo Anual, Base de Datos de atencion de
solicitudes CESAC, incluyendo el estatus de atencuon Relacién de parque vehicular de la Subdireccién de
Servicios Hidraulicos, Relacion de cuadrilias de |a Subdirjccién de Servicios Hidraulicos y-¢l Tabulador de
costos de la mano de cbray vehicular de la Subdireccién de Servicios Hidraulicos.- - -« - - ==z === v oo n -

4.- Copia ceriificada del Acta del cierre de Audjforia Especifica namerc 01 H, con Clave 233, denominada
“Obra Puablica por Administracién ejecutada en el ejerciciol dos mil catorce, de fecha catorce de abrii del dos
mil catorce, formalizada por perscnal de la Cont!a[oria ln(, ma en la Delegacion |ztacalco, conjuritamente con
el Licenciado Aurelio Alfredo Reyes Garcia, entonces Jefe Delegacional en Iztacalco y el C;udadano Javier
Arturo Rincén Berhier, Director General de Senvitios Urbdnos de la Delegacion lztacalco. - - - NREREE R

Documental que se encuentra visible a fojas 24 del expediente que se resuelve, que se valorél_ en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatoric pleno, en términos de lo dispuesto en el atticulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejercicio de sus?unctones y cumplir con los requisitos en tratandose: de
documentos publicos que al no haber sido red rgu{do de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién
alguno, su valor y alcance probatorio que permlt‘ acl editar que en fecha catorce de abril del dos mil quince, se
concluy6 la Auditoria 01 H con clave 233, denominada “Obra Publica por Admnmstramon practicada a la
Direccion General de Servicios Urbanos de la De eZacnon Iztacalco. - - - - - i

5.- Copia ceriificada del oficio nimero DGQOD ISSEPSUIOGG/ZMS de fecha seis de febrero del dos
- quirice, signado por el ciudadano Femando ? huez Gall: di)ﬁ Subdirector de Sequimiento y Evaluacion de,

propormonar la informacion, dirigido al- Licenciado ‘e 1
Contaduria Migue! Angel Gutiérrez Herrera, e tonEes Contralor intemo en la Delegacion de iztacalco, del cua
se desprende fo siguiente; - - - - - - - r e e i oo ‘;.‘-_.l; ----- R L L RRLEEEEEE -

Programas de Servicios Urbanos, Enlace

*...En atencién a su offcio C.1.14J DAOA”B"/0196/2015 en el cual solicifa Ia Base de Datos. dé solicitudes
de CESAC, incluyendo el stafus al respecto le informo que ef archivo es muy extenso y denvado de fas
medidas de ausferidad en lo fue se refiere a papeleria no es posible imprimirio,. Mofivo por ¢l cual e
envio en medio magnético Ja jnformacién requerida. Lo anterior a efecio de hacerio de su conoc:m:enfo y
para los trémites adminisirafivos que esfime\convenientes...” (Sig) - = === — <« - - - — ool

Documental que se encuentra visible 4 fojas 155 del'expediente que se resuelve, que se vadldra en térmings,
de lo dispuesto en los articulos 280,/281, del CodigoiFederal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo/dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico ¢n ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitcs tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de corviccion alguno,
su valor y alcance probatono/ que permite acreditar que e! Ciudadano Femando Vazquez Gallardo,
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Subdirector de_'Seguimiento y Evaluacién de Prog;a\mas de Servicios Urbanos de [a Delegacion Iztacalco,
remiti a este Organo de Control Intemo ia base dé datos de las solicitudes del CESAC, incluyendo el estatus
de atencion &ias Mismas. - - - - - - - - == oo o el o .l

6.- Copia certificada del oficio niimero DGODUISSEIJISUIOTSI2O15, de fecha nueve de febrero del dos mil
quince, signado por el ciudadano Femando Vz'a]%quez Gallardo, Subdirector de Seguimiento y Evaluacion de
Programas de Servicios Utbanos, con visto buenc dgl ciudadano Javier Arturo Rincon Berthier, Director
General de Servicios Urbanos, dirigido al licentiado en contaduria Miguel Angel Gutiértez Herrera, entonces
Contralor Interno en la Delegacion de Iztacalcofdel cual se desprende lo siguiente: - -« - - - - e - oo oo

*...En alcance af oficioc DGSU/SSERSUAG6/2015, en ef cual envio en medic magnético la base de datos

d de CESAC, af respecto le informo que dicha informacién es avalada por el C. Javier Arturo Rincon
* Berthier, Director General de Servicios Urban?s en lo que concieme a las diversas claves que confiene la

i hase de datos como son. (loc-cve,cve-area, cve-derm, cve-cala, cve-calb, cve-calc, cve-col, cve-or, org-
= cvej son claves del sistema direchnar y las itiliza el drea informética...” (Sig)- - -~ === - - == me oo o -

Documental gue se encuentra visible a fojas 157 aj 158 del expediente que se tesuelve, que se valora en
términos, de: lo dispuesto en los articulds 280, P81, del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandole valor probatorio plend, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita,
por haber sido expedido por funcionario pliblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos
tratandose de documentos publicos al no hab'e_r‘}sédo redarglido de falsedad, ni desvirtuado por medic de
‘conviceion alguno, su valor y alcance probatorio gue permite acreditar que el Subdirector de Seguimiento y
Evaluacion de Programas de Servicios Urbanos jde la Delegacion Iztacalco (enlace para proporcionar la
informacion), remitié a este Organo de C}J\n_t[o!:_l temo en medio magnético la base de datos de los folios
CESAC, misma que contiene como clavés las-siguientes: (loc-cve cve-area, cve-derm, cvecala, cve-cal |
gve-calc, cve-col, cve-ori, org-cve), las cuples direccionan a dichos folios para su atencion, informacién que
fue avalada por el Ciudadano Arturo Rincpn Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanes de
Delegacion 1Ztacalco.- - == == == e me b e e i

7.- Copia certificada del oficio nimero | GODU/SSEPSUN077/2015, de fecha diez de febrero del dos
quince, signado por el ciudadanc Fernando Vazquez Gallardo, Subdirector de Seguimiento y Evaluacién d
Programas de Servicios Urbanos, Director {General de Servicios Urbanos, dirigide al Licenciado en Contadyri
. H : e ” i
Miguel Angel Gutiérrez Herrera, entoncgs Contralor Intemo de la Delegacion de !ztacalco del cuae S
desprende fo siguiente: - - - =« -« oo m e \j

' *... £n atencién a su oficio C.!.IJUDAOA’B”/0207/'2015, en el cual solicita diversa informacion de las
© areas de la Subdireccion de Sefyicios Hidraulicos, referente a la Auditoria Especifica nimero 01H, con
1, tlave 233, programa "Obra P’{ﬁca por Adminisiracion”, al respecio le envio anexo al presente la
-.. documentacion solicitada... ASilmismo le informo que las éreas de la Subdireccidn de Servicios
* _ Hidrdulicos no cuenlan con Tapulador de costos de mano de obra y vehicular® (Sic} -~ - -~ - - =ccm -~
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Documental que se encuentra visible a ijas 201 a 1a\313 del expediente que se resuelve, que se vaiora en
terminos, de lo dispuesto en los artlculps 280, 281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandole valor probatorio pleno, en términos de lo dlspuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita,
por haber sido expedido por funcionario Pubhco en ejermc;o de sus funciones, y cumplir con los requisitos
tratandose de documentos piblicos al ng haber sido redargu1do de falsedad, ni desvirtuado por medio de
conviccién alguno, su valor y alcance probatorio que permlte acreditar que el Subdirector de Seguimiento y
Evaluacion de Programas de Servicios Urbanos de Ja Delegacion Iztacalco (Enlace para proporcCionar la
mformacion) remitid a este Organo de Control Interno los folios CESAC correspondiente al ejercicio dos mil
catorce, asi como las Actividades 1AT co espondientes al EjemICIO dos mil catorce, el Presupuesto Operativo
Anual (POA), Parque Vehicular y Relacion de Cuad flas del gjercicio dos mil catorce, turnadas a la Jefatura
de Unidad Departamental de Agua Potable y Trataq asi como los folios CESAC del amo dos rill catorcé y
los Informes mensuales, el Programa Opetativo Anual (POA), la Relacion de Parque Vehicular y Relacion de
Cuadrillas tumadas a la Jefatura de Unl%ad Depjartamental de Drenaje y Alcantariliado de la Delegacion
iztacalco- - - -~ --m- e oo

8.- Copia ceriificada del Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directa, -cd(respondiepte
al mes de enero dei dos mil catorce, firmadas por jos Ciudadanos José Antonio Leén Pérez, entonces Jefe de
la Unidad Departamental de Agua Potable y fratada,.Raul Gonzélez Rivera, entoncesSubdirector de
Servicios Hidraulicos y Javier Ariuro Rincon|Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos
de la Delegacion lztacalco.- <« -~ - - - -~ -- \a e e e e e SR ,\ -

Documental que se encuentra visible a foja 208 dlel expedtente que se-resuelve, que se valora en terminosj de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del c digo Federal de: Pm.cedlmlentos Penales, otorgandole v Ior
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto fn el articulo, 290 éi'COdIQO Adjetivo en cita, por haber sdo

expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funiciones, y cumplir con los requisitos tratandose
documentos pablicos al no haber sido redargi 0, de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algun
su vaior y alcance probatorio que permit acredltar el Informe Mensual Delega(;lonal de Obras P
Administracién Directa correspondlente 53/ me$ de enero del dos mil catorce, que:contiene com
derominacion de loa obra o servicio programado “Programas Delegacionales de Mantenimient

Infraestructura de Agua Potable” y “Provisic hEmerdente de Agua Potabie en Delegaciones.- - - - <=~ -~ -~ -

9.- Copia certificada del informe Mensual de Avance de Obras por Administraci(jn Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido del primero a\l veintiséis de enero del dos mil catorce; firmadas por los
ciudadanos José Antonio Leon Pérez, eftonces Jefe de la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada,
Ral} Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Serviclos Hidraulicos y Javier Ariuro Rincon Berthler entonces
Director General de Servicios Urbanos todos de la Delegacién lztacaico. - -~ - - === v e wmmice oo ce - -
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Documental que se encuentra visible a foja 204 del e pediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto.en los articulos 280, 281, det Codlgo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en eI articulg 290, del Cddigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario plblico en ejercicio de 5US func}:nes y cumplir con los requisitos tratandose de
documentosl publ_xcos al no haber sido redarglido pe falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar que el Informe Mensual Delegacional de Qbras por
Administracin Directa correspondiente al periodo’ comprendido del primero al veintiséis de enero del dos mil
catorce, que ‘contiene como descripcion los “Programas Delegacionales de Mantenimiento a Infraestructura
de Agua Potdble" y “Provision Emergente de Agua Potable en Delegaciones”.- - - -~ - - - == - -- - omcvenann

10.- Copia certificada def Informe Mensual de la Delegacion de Iztacalco, comespondiente al mes de enero de!
dos mil caiorce, firmadas por los Ciudadanos| José Antonio Ledn Pérez, enionces Jefe de la Unidad - —
departamental de Agua Poiable y Tratada, Radl Goazé!ez Rivera, entonces Subdirecior de Servicios
- Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthier, enfonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion |ztacalco.

Documental que se encuenira visible a foja 205 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto-en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimienios Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en {érminos de lo dispuesio en el afticulo 290, del Cddigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedida por funcionario pdblico en ejercicio de sus/ funciones, y cumplir con los requisitos {ratandose de
documentos piblicos al no haber sido redargmdoI de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,
su valor y ‘aicance probatono que permite’ qcre(ﬁar el Informe Mensual de la Delegacion |ztacalco
correspondiente al mes de enero del dos mil cat’g;ce del la Jefalura de Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada, que contiene como Ac v ad “Programas Delegacionales de Manfenimienio

!nfraestructura de Agua Potable” y “Prowsmn Em j'

11.- Copia certificada def Informe Mensual Deleg Elona! de Obras por Administracion Directa, correspondient
al mes de febrero del dos mil catorce, fifmadas por los Ciudadanos José Antonio Leén Pérez, entonces Jef
de la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirecior d
Servicios. Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Be bier, enfonces Director General de Servicios Urbanos todo
.de la Delegacion lztacalco. - - -~ == v - s cm e f R e o

/

‘Documental que se encuentra visible a foja 206 dl\ expediente que se resuelve, que se valoraen términos,&hz
" lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor

probatorio pleno, en términos de lo dispuestio en e\larlicu!o 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en e]ercmto de sus funciones, y cumphr con los requisitos tratandose de
documentos publicos que al no haber stdo redarglido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién
alguno, su valor y alcance probatorio que/ permite acreditar el Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracion Directa correspondiente a! mes de febrero del dos mil calorce, de la Jefatura de Unidad
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CIUDAD DE MEXICD

EXPEDIENTE: CHIZTACIA/0258/2015

Departamental de Agua Potable y Tratada, que contiér\1e como Denominacion de la Cobra o Servicio
Programado los “Programas Delegacionales de Manten%miento a Infraestructura de. Agua__ Potable” y
“Provision Emergente de Agua Potable en Delegaciones”.- - -~ -------e--mmoocomomnrn oo

i S
12.- Copia certificada del Informe Mensual de Avance|de Obras por Administracién Directa 2014,
corfespondiente al periodo comprendido del veintisiete de efero al veintitrés de febrero del dos mil catorce,
firmadas por los Ciudadanos José Antonio Ledn| Pérez, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada, Ratl Gonzalez Rivera, ent?nces Subdﬁrector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo
Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco.- - - - - - - -

Documental que se encuentra visibie a foja 207 del expediepte que se fesuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cé%iigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articu}lg5 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejercicio dF Sus funFiones, y cumplir con los requisitos tratdndose de
documentos piblicos al no haber sido redarguido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite hereditar el Informe Mensual de Avance de‘ Obras por
Administracion Directa 2014, correspondiente al| periodg def veintisiete de enero al veintitrés de febrero del
dos mil catorce, que contiene como Descrip(']:ién los “Programas Delegacionales de Mantenimiento

Infraestructura de Agua Potable” y "Provision Emergente de Agua Potable en Delegaciones”- < - - ;- -- -~ - e

13.- Copia certificada del Informe Mensual de la Peleéacién de Iztacalco, correspondiente al mes de feb"]ero
del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos .fosé Antonio Lebn Pérez, entonces Jéfe de la Unjdad
departamental de Agua Potable y Tratada, Raul/ Gonzélez Rivera, entonces Subdirecior -de Serv os
Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthier, entances Director General de Servicios Urbanos todos dé|la

Delegacion |Z4BCAICO. - - - < - - - e e m e Moo A e e

Documental que se encuentra visible a foja 208 d?l expediente que se resuelve, que se valora en t&rminos,.
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cc')dlgo\ Federal de Procedimientos Penales, otorgandole val |
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto ef el \articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber@
expedido por funcionario pablico en ejercicio de su$ funciones, y cumplir con los requisitos tratdndose de
- documentos piblicos que al no haber sido re argiiiciP de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién
. alguno, su valor y alcance probatorio que pervme acreqlitar que el Informe Mensual del mes de febrero del dos
~ mil catorce, de la Jefatura de la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada, que contiene como

Actividades “Programas Delegacionales dxj?fdantenim]?nto a Infraestructura de Agua Potable” y "Provision

Emergente de Agua Potable en Delegaciongs” .« - -~~~ -l-= v rmvmmcmmmmmncn i ne s Srmme e --

14.- Copia certificada del informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directé,f correspondiénte
al mes de marzo del dos mil catorce, firmadas por los Ciubladanos José Antonio Ledn Pérez, entonces Jefg de
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CIUPAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/IZTAC/A/0258/2015

la Unidad DCepartamental de Agua Potable y Tratada, Rail Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios Hldraullcos y Javier Arluro Rincén Bérthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos
dela Delegac;on Iztacalco.- -~ - - - ------- T

't

Documental ({J,Ue se encuentra visible a foja 2/09 del expediente que se resuelve, que se valora en t&rminos, de
lo dispuesto -en los articulos 280, 281, de Cédigo |Federal de Procedimientos Penales, otorgandole vaior
probatorio pleno, en términos de lo dispue’sto en el articulo 290, de! Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pdblico en ejeraicio de sug funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos plblicos al no haber sido redargiiido defalsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar gl Informe Mensual de Obras por Administracion Directa,
correspondiente al mes de marzo del dos|mil caterce, que contiene como Denominacién de la Obra o Servicio
Programado “Programas Delegacionales|de Mant imiento a Infraestruciura de Agua Potable” y “Provision
Emergente de Agua Potable en Delegacignes”.- - - - - -~ - - - cmmm e e

15.- Copia certificada del Informe Mensual é Avance de Obras por Administracién Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido del veinticuatro de febrero al treinta de marzo del dos mil catorce,
firmadas por los Ciudadanos José Anton 0 Ledn/Pérez, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada, Raul Gonzalez Rivera, entpnces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo
Rincén Berthier, entences Director Gener | de Senicios Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco.- - - - - - - - -

Documental a,ue se encuentra visible a.feja 210 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
‘lo dispuesto‘en los articulos 280, 281 el .Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatono pl N0, en terminos de lo dlspugsto en el artlculo 290, del Codtgo Adjetivo en cnta por haber sido_

-16.- Copia ceriificada de! Informe Mensual/de, la Delegacion de Iztacalco, comespondiente al mes de marzo;de
_'dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos José Antonio Ledn Pérez, entonces Jefe de la Uni
departamental de Agua Potable y Tr fada,\ Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Ariuro Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion 1ztacalCo. ~ - -~ - =« v 2w m oo e e e e e

Documental que se encuentra visible a joja 211 del\expediente que se resuelve, que se valora en terminos, de
lo dispuesto en Jlos articulos 280, 281, del Cédigo, Federal de Procedimientos Penales, ctorgandole valor
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CIUGAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CIIZTAC/AJ0258/2015
probatorio pieno, en términos de lo diSpMd articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido

expedido por funcionario pablico €n gjgrcicio de 'sus funciones, y cumplir con los requisites tratandose de
documentos publicos al no hahel/smo redargu1d0 e falsedad, ni desvirtuado por medic de conviccién alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar ef informe Mensual correspondiente al mes de marzo del
dos mil caforce, que contiene como Actwidaées ‘Programas Delegacionales de Mantenlmlento de
Infraestructura de Agua Potable" y "Prows;on Emergente de Agua Potable en Delegaciones’ .- -; ----------

17.- Copia cerfificada del Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directa, correspondlente
al mes de abril del dos mil catorce, firmada por el Ciudadano José Antonio Ledn Pérez, ent(;nces Jefe de la
Unidad Departamental de Agba Potable yTratadé de |a Delegacién Iztacalco. - -~ - - - - -- R e R
Documental que se encuentra visible a foja 212 del expediente que se resuelve, que se valora ‘en términos, de
lo dispuesto en los articulos|{280,/281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otgrgandole valor
probatoric pleno, en términos|de !E dispuesto/en el articulo 290, dei Cédigo Adjetivo en cita; por haber sido
expedido por funcionario pﬁbllico en ejercicig de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haher sido redargPIdo de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,

su valor y alcance probatorio que permite acreditar el informe Mensual comespondiente al mes de abril del
dos mil catorce, que contiene Lcomo Denommac:ton de la Obra o Servicio Programado “Programas
Delegacionales de Mantenimiento de Infrdestructura de Agua Potable” y "Provision Emergente de Agua
Potable en Delegaciones”. - - -§-L------ e

18.- Copia certificada del Informe Mepsual de Avance de Obras por Administracion Directa 2014)
correspondiente al periodo comp endido del treinta y uno de' marzo al veintisiete de abril del.dos mil catorcell
~ firmada por el Ciudadano Jose Antonlo eon Pérez, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Agu ‘
Potable y Tratada.----------- 1 R e e R e

Documental que se encuentra visible a foja 213 del expediente que se resuelve, que se valora:en- términos, de .
lo dispuesto en los articulos 280,1281/ del Codigo Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor
probatorio pleno, en téminos de Io dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cital- por haber sido
expedido por funcionario publico er{ ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos at no haber Sid(\) dargliido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio quej permite acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras por
~ Administracion Directa 2014, correspo diente al periodo comprendido del treinta y uno de maszo al veintisiete
de abril del dos mil catorce, que cony{ane como Actividad Institucional los Programas Delegac:onales de
Mantenimiento de Infraestructura de Agga Potable” - « - -~ === -

19.- Copia certificada del Informe Mensug| de la Delegacion de Iztacalco, correspondiente al mes de abril dei
dos mil catorce, firmada por el Ciud\ad\ano José Anfonio Ledn Pérez, entonces Jefe de la Unidad
departamental de Agua Potable y Tratada'de la Delegacion lztacalco.- - - - - - - - - e - s c e
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CHIZTACIA/0258/2015

Documental que se encuentra visible a ija{ 214 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto ien los articulos 280, 4281 de\l Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio.pleno, en términos de | dlspuesgo en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejercimP de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos pablicos al no haber sido redarglljido de falsedad, ni desvirfuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual correspondiente al mes de abril del
dos mil catorce, de la Jefatura de Ia Unidad Pepartamentai de Agua Potable y Tratada, que contiene como
Actividad los “Programas Delegacionales de Mantenimiento de Infraestructura de Agua Potable” y *Provision
Emergente de Agua Potable en [Delegac;ones ----------------------------------------------

20.- Copia certificada del Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directa, corespondiente
al mes de mayo del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos José Antonio Ledn Pérez, entonces Jefe de
ta Unidad Departamental de ) gua Potable y Tratada, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios Hidréaulicos y Javier Arturo RincdnfBerthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos
de la Delegacion Iztacalco. - ~ |- - - - - - - - e s e e

Documental due se encuentra Visible a foja 215 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los arficulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio, plpno en términos de lo dlSpU sto en el arficulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por.funcionario pliblico en ejercitio de sus funciones, y cumplir con los requisitos en tratindose de
.documentos pblicos al no haber sido redérgu;do e falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorioique pe ite acreditar que def Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracion Directa corres ondleng) al mes de mayo del dos mil catorce, del que se aprecia las
actividades consistentes en Prqgramas Peiegacmnales de Mantenimiento de Infraestructura de Agua Potable
y Provisién Emergente de Agua Pzz;?ble en:.Delegaciones, en el que contiene los siguientes rubrog:

Denominacién de la Obra o Serviclo ProgramadozUnidad de Medida, Meta Fisica Anual, Ubicacion, Gaslo
Programado del Periodo, Perigdo de' Ejecucion, Avance Fisico al Periodo, Gasto Aplicado del Period
Poblacion Beneficiada.- - - -~~~k - o fom e e ‘

_h__

21. Copia certificada del Informe/ Mensual de Avance de Obras por Administracion Directa 201
comespondiente al periodo compre dido del veintiocho de abril al veinticinco de mayo del dos mil cator
firmadas por los Ciudadanos Josg ntonio Ledn Pérez, entonces Jefe de la Unidad Departamental de
Potable y Tratada, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Artun
Rincon Berthier, entonces Director'General de Servicios Urbanos todos de la Delegacion |ztacalco. - - - - - - - -

.Documemal que se encuentra visibl a foja 216 de! expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
o dispuesto en los articulos 280 981, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno en términos de lo stpuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
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CIU,DAD DE MEXICQ

EXPEDIENTE: CI/IZTAC/A/0258/2013

expedido por funcionario publico en ejercicio de susfunciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos pablicos al no haber sido redarguido de fa}lsedad ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar que el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracion Directa 2014, correspondiente al periogo comprendido del veintiocho de abni al veinticinco de
mayo del dos mil catorce, que contiene como Actividad Institucional “Programas Delegacionales de
Mantenimiento de Infraestructura de jAgua Potable” y ‘Provision Emergente de Agua Potable en
Delegaciongs” .~ - - - - -« s m e e e e R

22.- Copia certificada del Informe Menslial de la Delegacion de Iztacalco, correspondiente al mes de mayo-del
dos mil catorce, firmadas por los cilidadanos Joseé Antonio Ledn Pérez, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada, R {J| Gonzalez Rivera, entonces Subdirecfor de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthier, entgnces Director General de Servicios Urbanos todos de fa
Delegacion 1ztacalgo.- = = «« = - mw e m b e s R LT

Documental que se encuentra visible a|foja 217 del expediente que se resuelve, que se valora en-terminos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Coﬁtgo Federal de Procedimientos Penales, ottxrgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dis puesto n el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita; por haber sido
expedido por funcionario publico en ejerc:cm e sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos pablicos al no haber sido fdarg (ido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatoric que permite/acreditar el Informe Mensual de la Delegacion de Iztacalg

correspondiente al mes de mayo. del dog mi catorce, it ue,contlene como Actividad los "Programas
Delegacicnales de Mantenimiento de i!nfr estructura-“de- Agu :Potable” y “Provision Emergente de A
Potable en Delegaciones”. - - ----- - - A ------------ N .

23.- Copia certificada del Informe Mensual Delegacional de Obras porAdmlnistraCIon Directa; correspondien e
al mes de junic del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos José Antonio Leon Pérez, entonces Jefe
la Unidad Deparfamental de Agua Pgleble y Tratada, *Raii “Gorizalez Rivera, entonces Subdirector-d

Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rihcén Berthier, entonces Director General de Serwcaos Urbanos tado
de la Delegacion iztacalco.- - -- -~ - - -f - S R

Documental que se encuentra visible @ foja\218 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, de| Codigo Federal de Procedimientos Penales, morgandole valor \
probatorio pleno, en términos de lo/ dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico gn ejerCEG?o de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos piblicos al no haber sido redarguado de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,

su valor y alcance probatorio qfie permite acreditar que del Informe Mensual Delegamonél de Obras por
Administracion Directa, correspondiente al \mes de junio del dos mil catorce, que “contiene  como
Denominacién de la Obra ;(Gerwmo Programado los “Programas Delegacionales dé Mantenimiento de
Infraestructura de Agua Potable” y “Provision Emergente de Agua Potable en Delegaciones” - - -« -~ ------
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: C/IZTAC/A/0258/2015

24.- Copia certificada de! informe Mensual de Avance de Obras por Administracién Directa 2014,
carrespondiente al periodo comprendido del vein:tiséis de mayo al veintidés de junio del dos mil catorce,
firmadas por los Ciudadanos José Antoni(;(eén Perez, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada, Rall Gonzalez Riverd, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo
Rincon Berthier, entonces Director General de Senvicios Urbanos todos de fa Delegacion Iztacalco. - - - - - - - -

Documental que se encuentra visible a fojas 219/del expediente que se resuelve, que Se valora en térmings,
de lo dispués_tp en los articulos 280, 2% , del Codige Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio_plenc, en términos de lo dispuesto en ef articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido pot'}uncionan’o publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos pablicos al no haber sido fedarglido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y -alcance probatorio que| permite [ acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracion Directa 2014, correspondiente Jal periodo comprendido del veintiséis de mayo al veintidos de
junio del” dos "mil catorce, que congene como Actividad Institucional los “Programas Delegacionales de
Mantenimiento de Infraestructura de Agud Potable” y "Provision Emergente de Agua Potable en
Delegaciones™. - - - - <<= v e anunn N

25.- Copia certificada del Informe Mensual de la Delegacion de |ztacalco, correspondiente al mes de junio del
dos mil catorce, firmadas por los Ciudaganos; José Antonio Leon Pérez entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Agua Potable y|Tratada, Rail Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la,
Delegacion lztacalco.— - - - - - - - - - - -~ - - R o e oo

Py SRR

-
Wi

Documental que se encuentra visible g fojas _Zz:j:del expediente que se resuelve, que se valora en términos
de lo dispueste en los articulos 280;}" B'Z‘de Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valo
probatorio plens, en términos de lo dispuesto-en el articule 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sid
expedido por funcicnarnio ptblico en bjzr'cfc'i'd de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose d
documentos plblicos al no haber sido|redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,

su valor y glcance probatorio que dl?Ermite acreditar el Informe Mensual de la Delegacion de Iztacaico,}

. .correspondiente al mes de junio gel dos mil catorce, que contiene como Actividad los “Progra as
Delegacionales de Mantenimiento de Infraestructura de Agua Potable” y “Provision Emergente de A
‘Potable en Delegaciones”.- - « =« = = -t = o= m o mm e e ol

.26.- Copia certificada de! Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directa, correspondiente
:al mes de julio del dos mil catorce/ firmadas por los Ciudadanos José Antonio Leon Pérez, entonces Jefe de Ia
Unidad Departamental de Agua otablé y Tratada y Javier Arturo Rincén Berthier, entonces Director General
~ de Servicios Urbanos todos de | Delegécién [ZAACAICO.- -~ - m e e
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EXPEDIENTE: CIIIZTACIAIOZSBIZMS

Documental que se encuentra visible a foja 221 del expWeﬂiente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cédigo Fedjeral de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargtiido de fa!s’edad ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que pemite /acredltar el Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracion Directa, correspondiente al mes de julio /del dos mil catorce, que contiene como Denominacion
de la Obra o Servicio Programado los “Programas Delegamonales de Mantenimiento de Infraestructura de
Agua Potable™ y “Provision Emergente de Agué Potab e en Delegaciones.-------------~-2-Z------- --

27.- Copia certificada del Informe Mensual de /Avance de Obras por Administracién Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido de| veintitrés de junio al veintisiete de julio del dos mil catorce,
firmadas por los Ciudadanos José Antonio Ledn Perez enfonces Jefe de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada y Javier Arturo Rincén Berthier, efntonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion 1ztacalco.- - - < = === m e mmm e b -r‘; e
Documenta! que se encuentra visible a foja 222 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del foﬁigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo, 290, del Codigo Adjetivo en cita; por haber 3|\d0
expedido por funcionario pablico en EJerCfmd de sus funcmnes, y cumpliricon los requ:snos tratandos de
documentos piiblicos al no haber sido redargljtdo de false ‘ni desvirtuado por medio de conviccion alg no
su valor y alcance probatorio que perm acreditar ‘el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracién Directa 2014, correspondiezg al periodo comprend1do del_veintitrés de junio al veintisiete de
julio de! dos mil catorce, que contiene o Actividad Alnstttucwna! s “‘Programas Delegacionales
Mantenimiento de Infraestructura de Agua Potable™ y “Prowsmn Emergente de Agua Potable en
Delegaciongs™--------=rerrmmena- S ---\

28 - Copia certificada del Informe Mensual de {a Delegacion de Iztacalco, correspondiente al.mes de juli%ﬁ;
dos mil catorce, firmadas por los Qiudadanps José Antonio Ledn Pérez, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Agua Potable y/Tratada,{Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, eptonces Director General de Servicios Urbanos fodos de la
Delegacién lztacalgo.- - - <« == - - f o - o me e Pieteeen .- --

Documental que se encuentra visible a foja 223 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos dé lo dispuesto e | el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en.cita, por haber sido
expedido por funcionario plblico en ejercicio drexsus funciones, y cumplir con los requisitos ‘tratandose de
documentos publicos al no haber sido redarglido e falsedad, ni desvirtuado por medio de con\nccxon alguno,
MPMAGOMTNM 26

©

Contrlorie General ¢e la Ciudad de México

Direccidn General de Coniralorias Inlernas en Delegaciones

Diresciin de Contralusias inferas en Defegasicnes "A™

Contraloria Intema en el Organe Palilico Administextivo en izlacaice

Av. Rie Churubusco Esq. Calle Té sin, Coi Gar* . Ramas Miltdn, C.P. 0eC00,
Del. tzfacalco Ted 5657-2146, coraunatdor 5654-3333, Ex1. 2407

qloob.mx,  contra'pila g gab.mx




CDMX

CIUDAD DE MEXiCO
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su valor y alcarice probatorio que permi/fe acreditar el Informe Mensual de la Delegacion de lztacalco,
correspondiente al mes de julio del dos mil catorce} de la Jefatura de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada que contiene como IActhades os "Programas Delegacionales de Mantenimiento de
-lnfraestructura de Agua Potable” y “Provision Emergente de Agua Potable en Delegaciones®.- -« - - -- - - - - -

29.- Copta cemf cada del Informe Mensual DelegamonLl de Obras por Administracion Directa, correspondiente
al periodo mes de agosto del dos mil catorce firmadasipor los Ciudadanos José Antonio Ledn Pérez, entonces
Jefe de la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada, Rail Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios szréullcos y Javier Artura Rincén Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos
dela Delegacn)n [ztacalco.- ~ - - ~ - - - A

.-Documental que se encuentra visible aifoja 224 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dlspuesto en el arficulo 290, del Cadigo Adijetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en e}ercicio de sus (unciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos piblicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracion Directa, correspondiente al periodo mes de agosto del dos mil catorce, que contiene como
Denominacién de la Obra o Servicioiprogramado 0s “Programas Delegacionales de Mantenimiento de
infraestructura de Agua Potable” y "Provisién Emergente de Agua Potable en Delegaciones™------~------

30.- Copia .ceriificada del Informe MLnsuaI 'de [Avance de Obras por Administracion Directa 2014,

correspondiente al periodo comprendido idel: velntlopho de julio al veinticuatrc de agosto del dos mil catorce;;
firmadas por: los.Ciudadanos José Antonip Légn: Pgerez entonces Jefe de la Unidad Departamental de Agud!
Potable y Tratada, Ral! Gonzélez Rivefg, enfonces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Artur
Rincon Berthier, entonces Director Genera d ' Servicios Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco.- - - - - - - -

Documentai que se encuentra visible a fo;a 525 de(expedlente que se resuelve, que se valora en términos, dej
lo dispuesto en los articulos 280, 281, de| Cddjgo Federal de Procedimientos Penales, otorgéndole valor
Pprobatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 280, del Codigo Adjetivo en cita, por haber s'do/
-expedido por. funcionario pablico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandosel d

-documentos publicos al no haber sido redarglide de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y ‘alcance probatorio que permite [acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras por
‘Administracién Directa 2014, correspondiente 'af periodo comprendido del veintiocho de julio al veinticuatro de
agosto del dos mil catorce, que confiene coino Aclividad Institucional los "Programas Delegacionales de
Mantenimiento de Infraestructura de Agu \Potable" y “Provision Emergente de Agua Potable en

Delegacio_nes”.------------—-----—------\- -------------------------------------------
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CIIIZTACIAIO258I2015

31.- Copia certificada del Informe Mensual de la Delegac;o de Iztacaico, correspondiente al mes de agosto
del dos mil catorce, firmadas por los Cludadanos José Aptonio Leén Pérez, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada, Raui Gonzqiez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Ariuro Rincn Berthier, enfonces Director General de Servicios Urbaﬁos todos de la
Delegacion Iztacalco-—--—-----—-----------1 ----- f- -----------

Documental que se encuentra visible a foja 226 deljexpediente que se resuelve, que se valora. en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgando!e valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesio en | articplo 290, det Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicio de sds fun iones, y cumplir con los requisitos en tratandose de
documentos pablicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algung,
su valor y alcance probatorio que permite acredi ar que el Informe Mensual de la Delegacion de lztacaico,
correspondiente al mes de agosto del dos mif catorce, que contiene como Actividad los “Programas
Delegacionales de Mantenimiento de Infraestructura) de Agua Potable” y “Provision Emergente de Agua
Potable en Delegaciones”.- -~~~ -----vneannn L. S R R

32.- Copia certificada del Informe Mensual Delegacnonal de Obras por Administracion Dlrecta correspond:ehte
al periodo mes de septiembre del dos mil catorc firmadas por los ciudadanos José Antonio Leon Peérez,
entonces Jefe de la Unidad Departamental de h ua Potable y Tratada, Rall Gonzélez Rivera, entonces
Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Artufo Rlncon Berthler entonces Director Genera! de Servigios
Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco. - - - - - e i e

lo dispuesto en los articulos 280, 281, del C dlbo Federal de Procedimientos Penales, owrgandole val 'r
probatorio pleno, en términcs de lo dlspuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita; por haber si :
expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose d
documentos pablicos al no haber sido redar?ﬁldo de falsedad, ni desvirtuado por medio de cojviceion alguno
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual Delegac:onal de Obras por
Administracién Directa, correspondiente al periodo mes de septiembre del dos mil catorce! que contiene ¢ J
Denominacién de la Obra o Servicio Pogramadq los “Programas Delegacionales de Mantenzmlentog

Infraestructura de Agua Potable” y “Provi 7 6n Emergente de Agua Potable en Delegaciones”.- - - - - - -------

Documental que se encuentra visible a foja 22 /fe! expedlente -que se resuelve, que se va!ora 2n términos, le

33.- Copia cettificada del Informe Mensual de Avance de Obras por Administracién Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido del velntlocho de agosto al veintiuno de septiembre del dos mi
catorce, firmadas por los Ciudadanos éﬂose Antonio Len Pérez, entonces Jefe de la Unidad. Departamental de
Agua Potable y Tratada y Rall Gonzalez Rivera, entonices Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo
Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco R
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-, f EXPEDIENTE: CIiZTAC/A/0258/2015

Documental que se encuentra visible a foja 228 del exgediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto ien los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetive en cita, por haber sido
expedido .por funcionaric ptblico en ejercicio de sus fﬁnc:ones y cumplir con los requisitos tratandose de
documentas pablicos al no haber sido redarglido de aiserad ni desvirtuado por medic de conviccién alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar; el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracion Directa 2014, correspondiente al perjode ¢gomprendido del veintiocho de agosto a! veintiune de
septiembre del dos mil catorce, que contiene como Actividad Institucional los “Programas Delegacionales de
Mantenimiento de Infraestructura de Agua Po’table y ‘Provision Emergente de Agua Potable en
Delegaciones’.- — - - =~ == <o cm e e et aitrn e

34- Copia certificada def Informe Mensual Deiega}ciona! e Obras por Administracion Directa, correspondiente
al pericdo mes de septiembre del dos mil catorge, firmadas por los Ciudadanos José Antonio Leon Pérez,
entonces Jefe de la Unidad Departamental defAgua Potable y Tratada, Rail Gonzalez Rivera, entonces
Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arfuro Rirlcon Berthier, entonces Director General de Servicios
Urbanos todos de la Delegacién lztacalco.- - - - - - - - - - - oo oo olo

Documental-jue se encuentra visible a foja 229/del exgediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto.en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probaterio plenc, en terminos de lo dispuesto en el afticulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicio fe sug funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos pub!icos al no haber sido redargliido de faisedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,

su valor y alcance probatorio que permite: acne itar el Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracion Directa, correspondiente al mgs: .dd septiembre del dos mil catorce, que contiene como
Actividad los “Programas Delegacionales de M "nte imiento de Infraestructura de Agua Potable” y “Provisio

Emergente de Agua Potable en Delegacmnes

. 35.- Copia certnf cada del Informe Mensua! deJa I legacion de [ztacalco, correspondiente al mes de octubr i
del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadan José Antonio Leén Pérez, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada, Radl Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios ]
Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, enfonces Director General de Servicios Urbanos todos defia
Delegacion Iztacalco.- - -« == - <o = c e e e

Documental que se encuentra visible a foja 230/de! expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispueste en los articulos 280, 281, del Cbadigo Federal de Procedimientos Penaies, otorgandole valor
probatoerio pleno;j en términos de lo dispuesto enlel articulo 290, del Codigo Adietivo en cita, por haber side
expedido par funcionario piblico en ejercicig deisus funciones, y cumpiir con los requisitos tratandose de
documento.s{pub!icos al no haber sido redargiiido de faisedad, ni desvirtuado por medio de conviccion aiguno,
-su valor y alcance probatorio que permite acretlitar el Informe Mensual de la Delegacién de lztacalco,
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f i EXPEDIENTE: CIZTACIA/0258/2015
correspondiente al mes de octubre del dos mil catorce, quef contiene como Denominacién de la Obra o
Servicio Programado de los “Programas Delegacionales de Mantenimiento de Infraestructura de Agua

Potable" y “Provision Emergente de Agua Potable en Delégaciénes”. ------------------- mmrmo -

i ek g A e

37.- Copia certificada del informe Mensual Delegaciona] de Obras por Administracion Directa, correspondiente
al periodo mes de noviembre del dos mil catorce, firmadas por los ciudadanos Jose Antonio-Ledn Pérez,
entonces Jefe de la Unidad Departamental de Agua}’ Potable y Tratada, Rall Gonzalez R_’ive‘ra, entonces
Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthier, entonces Director Genéral de Servicios
Urbanos todos de la Delegacion lztacalco.- -« - - - - -~ == f- - o e mcmmemme e et e e e
Documental que se encuentra visible a foja 232 del e pegiente que se resuelve, que se valoraen terminds, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Fe[ eral de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de to dispuesto en elfartjculo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicio de sys /funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos piblicos al no haber sido redargtido di falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual de la Delegacion de iztacalco,
correspondiente al mes de octubre det dos mEa/Zatorce, que confene como Actividad Institucional los
“Programas Delegacionales de Mantenimiento de Ififraestructura de Agua Potable” y “Provision Emergente de
Agua Potable en Delegaciongs.- - - - - - - - - -« = - afumrmmm s R ERELEEE TR

38.- Copia certificada del Informe Mensual/de Avance de Obras por Administracion: Directa 2044,

. . N o b o T - geg ¥ . . \ .
correspondiente al periodo comprendido del yeinfisiete:ide; octubre al veintitrés de noviembre del dos il
-~ catorce, firmadas por los Ciudadanos José Aploni Leén’Berez entonces Jefe de la Unidad Departamentd de
Agua Potable y Tratada, Rall Gonzalez Rivera, entonces Stibdirector de Servicios Hidraulicos, y Javier A uﬁo

Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos tados de la Delegacion Jztacalco s - - - - - |-+
Documental que se encuentra visible a foja 234 del expediente que $e resuelve, que se valora en términos, \
lo dispuesto en los articulos 280, 281,/del Codigo\Federal de Procedimientos Penales; oforgandole valo

probatorio pleno, en términos de lo di;sbuesto en ¢l articulo 290, del Cadigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en /ejercicio de sus, funciones, y cumplir con los requisitos, tratandose
documentos piblicos al no haber sid6 redargiido de fa‘isedad, ni desvirtuado por medio de conviccién algurio,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar ef Informe de Avance de Obras por Adininistracion Directa

2014, correspondiente al periodo comprendido def veintisiete de octubre al veintitrés de noviembre del dos
mil catorce, que contiene como/'kctividad Institucional los “Programas Delegacionales de Mantenimiento de

1 -

Infraestructura de Agua Potable’/y “Provision Emergente\de Agua Potable en Delegaciones’.- -~ - --------"--

39.- Copia certificada del Informe Mensual de Ja Delegacién de lztacalco, correspondiente al mes -de
noviembre del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadﬁpos José Antonio Ledn Pérez, entonces Jefe de la
Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada, Rail Gonzalez Rivera, entorices Subdirector de Servicios
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EXPEDIENTE: CI/IZTAC/A/0258/2015

Hidraulicos y:_-Javier Arturo Rincén Berthier, en}o@s\Director General de Servicios Urbanos de [a Delegacion
JZEBCAICO.- = =mtm = mm e e e e e a

Documental que se encuentra visible a foja 235 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto en los articulos 280, 281, de! Codigo lgederal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercil:io de sus|funiciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos ptiblicos al no haber sido red fgiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar gue el Informe Mensual de la Delegacion de Iztacalco,
correspondiente al mes de noviembre dél dos mil {:atorce, que contiene como Actividad los “Programas
Delegacionales de Mantenimiento de Infraestructura de Agua Potable’ y “Provision Emergente de Agua
Potable en Delegaciones’.- - - = < = === = e afemm e e e e i eeaaaa e

40.- Copia certificada de! Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directa, correspondiente
al periodo mes de diciembre del dos mil catorce,/firmadas por los Ciudadanos José Antonio Ledén Pérez,
enfonces ;Jeig)'de fa Unidad Departamental de AGua Potable y Tratada, Radl Gonzalez Rivera, entonces
Subdirector de Servicios Hidraulicos y Jayier Artugo Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios
‘Urbanos todos de la Delegacion [ztacalgo.q = - = =« § ==« v = w s m e oo oo

Documental que se encuentra visible a fojg 236 del expediente que se resueive, que se valora en términos, de
lo dispuesto e los articulos 280, 281, det Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgéndole valor
-probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercflc:i:q’-:d sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de:
documentos pablicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algung,
su valor y alcance probatorio que penqite*sj acreditar el Informe Mensual Delegacional de Obras por:
Administracion Directa, correspondiente al peripdo mes de diciembre del dos mil catorce, que contienie como,
Deriominiacion de la Obra o Servicio: P'[Ob..__ ado los “Programas Delegacionales de Mantenimiento de!
Infraestructura de Agua Potable” y “Provision-Emergente de Agua Potable en Delegaciones. - - - « - - - - - - - l

41.- Copia certificada del Informe Menspal de Avance de Obras por Administracion Directa 2014
correspondiente al periodo comprendido del veinticuatro de noviembre al veintiuno de diciembre del dos
catorce, firmadas por los Ciudadanos José Aptonio Lebn Pérez, entonces Jefe de la Unidad Departamenta)]
:Agua Potable- y Tratada y Javier Arturo Ripcodn Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos

ambos de la:Delegacion Iztacalco.- - - - - - - "

‘Documental fjue se encuentra visible a foja 37 del expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
o dispuestoien los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispugsto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedide por funcionario plblico en ejericio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
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documentos publicos al no haber sido redarguiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,
su valor y alcance probatorio que permit acreditar\l que el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracion Directa 2014, correspondiepte al periodo comprendido del veinticuatro de noviembre al
veintiuno de diciembre del dos mil catorge, que contiene como Actividad Institucional los “Programas
Delegacionales de Mantenimiento de Infraestructura |de Agua Potable™ y “Provision Emergente de Agua
Potable en Delegaciones™- = === - === ==l ommmm e B i

42.- Copia certificada del Informe Mensual de la Delegacion de {ztacalco, correspondiente al mes de diciembre
de! dos mil catorce, firmadas por los Ciydadanos José Antonio Leon Pérez, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada, Rallj Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Aruro Rincén Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion lztacalco.- - -~~~ ~-------- ’t ---------

Documental que se encuentra visible a foja 238 de/expediente que se resuelve, gue se valora en {érminos, de
fo dispuesto en los arficulos 280, 281, del Codjgo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispyesto e7} el articulo 290, de! Codigo Adjetivo en cita,,por-haber sido
expedido por funcionario pablico en ejefcicio de sus funciones, y cumplir con 10s requisitos tratandose de
documentos plblicos al no haber sido rec{argﬂi{ o de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que pempite acreditar el Informe Mensual de la Delegacion de lztacaico,
correspondiente al mes de diciembre 5%! s mil catorce, que confiene como Actividad los "Programas
Delegacionales de Mantenimiento de In reg

Potable en Delegaciones™. - -~ --------

43.- Copia certificada del oficio nimero SSH/053/2015, de fechd dieciséis de enero del dos mil quince, sus
por el Ciudadano Raul Gonzalez Rivera, F tonces Subdirector:de Servicios Hidrauiicos, dirigido a! Ciudadgno
Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces J?fe de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillade am !
de la Delegacion iztacalco, del cual se désp ende 10 siguiente: - - - - === s mm e

Avance de Qbra por Administracipn Direcla, correspondientes al mes de diclembre de 2014 y el Informe de
Avances del periodo enero-digiembre el 2014, dichos informes ya fueron remitidos a fas, éreas
correspondientes para la firma de autorizacion def Director General de Servicios Hidraulicos. (Sic) -—————

“ .. anexo envio los informes Asesores\o Compromisos, Programé Dé!egacional, Programa Mensual de U
Documenta! que se encuentra visible a foja 263 del expediente que se resueive, que se valora’[en términos, de
lo dispuesto en los arficulos 280/ 281, del Cpdigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio plenc, en términos de o dispuesto en el arficulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita; por haber sido
expedido por funcionario publico/en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos" tratdndose de
documentos piiblicos al no haber sido redargiiide de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar que el Subdirector de Servicios Hidraulicos remitié al Jefe
de Unidad Departamental de /Drenaje y Alcantarillade ambos de la Delegacion iziacalco, los Informes
MPMAGOMITHM d
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~ Asesores o Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de Avance de Obra por Administracion
Directa, correspondientes al mes de diciembre del dos mil catorce, asi como el informe de Avances del
perfodo enero — diciembre del dos mil Catoree. - - = - ==~ == = v s m e m el

44.- Copia certificada de! Informe Mensual de la Delegacion de Iztaca e&:orrespondiente al mes de diciembre
del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y Alcarntarillado, Raill Gonzilez ﬁlvera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion iztacalco.

Documental que;se encuentra visible a foja 263 reverso/del expediente que se resuelve, que se valora en
términos, -de .o dispuesto en los articulos 280, 281/ del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandole valor probatoric pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita,
por haber sido expedido por funciongrio piblico en gjercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos
tratandose de-documentos publicos jal no haber sjdo redargliido de falsedad, ni desvirtuado por medic de
conviccion alguno, su valor y alcance|probatorio que permite acreditar el Informe Mensual de la Delegacion de
|ztacalco, correspondiente al mes de diciembre del dos mil catorce, que contiene como Actividad “Limpieza
de 0.36 M., y.Limpieza de Atarjea.- -f - = -~ = = /e m e e e i

45.- Copia certificada del Informe Mepsual Delegacional de Obras por Administracién Directa, correspondiente
~ al mes de diciembre del dos mil catorce, firmadas por los ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces
Jefe de la Unidad Departamental de reng?e y Alcantarillado, Raill Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todes
de la Delegacion ztacalco.- ~ -~ - - -}~ /- - = -i— ----------------------------------------- \
|

{

R
Documental que se encuentra visible & fojas 264'del expediente que se resuelve, que se valora en térming
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del deigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole val
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en'el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sid
expedido por funcionario piblico ep ejercicio:de- sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose d
documentos publicos af no haber sjdo redargiiido‘de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion aiguno
su valor y- alcance probatoric gue permite acreditar el Informe Mensual Delegacional de Obras por,
Administracién Directa, comespgndiente al mes de diciembre del dos mil catorce, que contiene co
Descripcion los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema de Drengje”-------~---------

46.- Copia certificada del oficip nimerc $SH/1644/2014, sin fecha, suscrito por el ciudadano Raul Gonzélez
Rivera, entonces Subdirecior/de Servicio$ Hidraulicos, dirigido al ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza,
entonces Jefe de la Unidad Departamentd) de Drenaje y Alcantarillado ambos de la Delegacion lztacalco, del
-cual se desprende 10 SigUIente: ~ ~ =~~~ w e dww m o e iiia..
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“ .. anexo envio los informes Asesores 0 Compromisos, Progralama Delegacional, Programa Mensual de
Avance de Obra por Administracion Directa, correspoydr’entes a}l mes de noviembre de 2014 y el Informe
de Avances del periodo del primero al lreinta de noviembre del gos mil catorce, dichos informes ya fueron
remitidos a fas 4reas correspondientes para la fima de autor,zacién tel Director General de Servicios
Hidréulicos. (Sig) - - = -~ === ==========<====- T

Documental que se encuenira visible a fojas 266 del expeFiente que se resuelve, que se valora en términos,

de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cddigo Feﬂera[ de Erooedimientos Penales, ctorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita; por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejercicio de sus fupciones,/y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber side redargiiido de falsedad, ni/desvirtuado por medio de conviccion alguno,

su valor y alcance probatoric que permite acreditar que €l Subdi/rector de Servicios Hidraulicos, remitid al Jefe

- de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarilla b los Ifformes Asesores o Compromisos, Programa
"' Delegacional, Programa Mensual de Avance de Obra p%r Administracion Directa, correspondientes al mes de
noviembre de 2014 y el Informe de Avances del periodo rZI primero al treinta de noviembre del dos mil
catorce, dichos informes ya fueron remitidos a las areas cofrespondientes para la firma de ‘autorizacion del
Director General de Sefvicios Urbanos. - - - «--~-- -~ B geemmaamaaae

47.- Copia certificada del Informe Mensuai de la eA gacion de l|ztacaico, correspondiente "al mes.de
noviembre del dos mil catorce, firmadas por los Ciudagdancs Oscar Daniel Barrientos Loeza, eptonces Jefe de
la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarill 6 Rali Gonzélez Rivera, Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion {ztacalco.- - - -« ==« - - - mmm e e oo -

Documental que se encuentra visible a fojas 266 reverso k;a_} expediente que se resuelve, que se valorgien
términos, de lo dispuesto en los articulos 280/ 281, def Codigo Federal de Procedimientos Pen l‘gs,
otorgandole valor probatorio pleno, en terminos d Ioinspuesto en el articulo 290, del Codige Adjetivo en 'Ea,
por haber sido expedido por funcionario pﬂblicl en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisites
tratandose de documentos pibiicos al no haber side redargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio -
} conviccion alguno, su valor y alcance probatorip que permite acreditar el Informe Mensual de Iz Delegacic
|ztacaico, correspondiente al mes de noviembye del dos mil catorce, que contiene como Actividad la "Limgﬁ

4
i€z
de 0.740 M..”y “Limpieza de Atarjea’, - - - - /- - =~ === === === o= mm st Ua

48.- Copia certificada del Informe MensualDelegacional de Obras por Administracion Directa:correspondignte
al mes de noviembre del dos mil catogce, ﬁrmadas\por los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza,
entonces Jefe de la Unidad Departamgntal de Drenaje y Alcantarillado, Ralf Gonzalez, Rivera, entonces
Subdirector de Servicios Hidraulicos y (ﬁvier Arture Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios
Urbanos todos de |a Delegacion lztacalco.- - - - - - - -~ A= o mme e e R LR
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Documental que se encuentra visible a fojas 267 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuestjq en el articulo 280, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido. por funcionano puablico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratindose de
documentos publicos al no haber sido reda/gwdcl) de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algung,
su valor y .alcance probatorio que pezmte gcreditar el Informe Mensual Delegacional de Obras por

Administracion Birecta, correspondiente/al mes de noviembre del dos mil catorce, que contiene como
Descripcion Ips “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema de Drengje”. - - -« <« v v e vvnn -

49.- Copia certificada del Informe Mensuai | de Avance de Obras por Administracién Directa 2014,
,correspondtente al periodo comprendido|de! primero al treinta de noviembre del dos mil catorce, firmadas por
los Ciudadanos Oscar Daniel Bamentols Loez!al: entonces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado, Rall Gonzélez Rivera, entonc Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincén
Berthier, entonces Director General de Senvicigs Urbanos todos de la Delegacién Iztacalco. - ------------

Documental que se encuenira visibie a fojas 268 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281l del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatoric pleno, en términos de lo dispu s*o en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejer iglo de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido reda lido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,
su valor y alcance probatoric que pernite acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracion Directa 2014, correspondlep eal penodo comprendido del primero al treinta de noviembre del
dos mil catorce que contiene como Descript ion. Ios “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sisterfia

. anexo envio los informes Asesores o Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de ;...
Avance de Obra por Administracion Drrecta correspondientes al mes de octubre de 2014 y el Informe de{
Avances del periodo del primero al tréinta de octubre del dos mil calorce, dichos informes ya fueron
remitides a las éreas coTspondJenres para la firma de autorizacién del Director General de Servicios

" Hidraulicos, (Sic).- -~ - —f - === --- \\ --------------------------------------------

‘Documental que se encuentra visible a fojas 230 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280] 281, del Codigo, Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pieno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codige Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejercicio de sus fl\mcmnes y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,

MPMAGOMTNM 3 \

\_coor )

\ Contralonia General de la Cisdad de México
\ Directidn General dc Contralorias inlemas oo Deicgaciones
Direecion de Contralorias tnternas en Delegaciones “A”

L Contralosia [nicma en el Organa Politica Admintistrativo en Itacaice
A Av. Rlg Chusubusco E5q. Calle Té sin, Col. Gabriel Ramos Mifian, C.F. 03000,
\ Dei. iziacalco Tel S657-2145, conmutador 5654-3333, Exi 2407
Ay olgab.mx, coniraioria 4l aob mx




| V(e
DMX

EXPEDIENTE: CIIIZTACIAI025812015

su valor y alcance probatorio que permite a;:redi{ar que el entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos,

remitid al entonces Jefe de la Unidad Departamenta! de Drenaje y Alcantariliado, los infornies Asesores o

Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de Avance de Obra por Administracion Directa,

correspondientes al mes de octubre de 2014 y el lnforme de Avances del periodo del primero al treinta de

octubre del dos mil catorce, dichos mformer ya fueron remitidos a las areas correspondientes para la firma de

autorizacién dei Director General de Servi j 08 UtDan0s. = - - = = = wm == == m = mmm o ee i ee R R
I

51.- Copia certificada del Informe Mensual de la Dengacnon de [ztacalco, corespondiente al mes de octubre
del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos Osgar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantari iado Radl ]Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, entonges Director General de Servicios Urbanos todos de la
—_ Delegacion [ZtacalCo.- - « = =« - - === s e e f o e e e

Documental que se encuentra visible a fojas 271 de! expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de fo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandoie valor
probatoric pleno, en términos de lo dispuesto en gl articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en efercicio de/ sus funciones, y cumplir con los requisitos tratéandose de
documentos pliblicos al no haber side redarguidg de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acregitar que del Informe Mensual de la Delegamon de Iztacalco,
cotrespondiente al mes de octubren;;:el dos /mil catorce, que contlene como Actividad f° "Lfmpleza ‘de
1.1458.M.1. y “Limpieza de Atarjea’. D R A ..-:-7.,_- -------- R AR EEEEEE g— --------- .-

: 52- Copia certificada de! informe Menspal De egacxonal ( e-Obras por Administracion Dlref"ta correspondlente
al mes de octubre del dos mil catorce, lrmadas por los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, ento ces
Jefe de la Unidad Departamental de D na]/e y Alcantanilado Raul Gonzalez Rivera, entonces Subdurect r de
Servicios Hidraulicos y Javier Arturo R 07 Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos. -~ { - T

Documental que se encuentra visible a fg as 272 del expedlente que se resuelve, que se valora en términps,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole va
probatorio pleno, en términos de lo dis esto en el articulo 290, del Cddigo Adjetivo en cita, por haber sm%
expedido por funcionario publico en e)e cicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandoseid
documentos piblicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algun \
su valor y alcance probatorio que/ pefmite acreditar ef Informe Mensual Delegacional de QObras por '
Administracion Directa, correspong‘lente al mes de octubre del dos mil catorce, que confiene como
Descripcion los "Programas Delegagional Mantenimiento al Sistema de Drenaje”.- - - -~ - = == == - - = - - - -

53.- Copia certificada del Infor 'e Men ual&e Avance de Obras por Admlmstracmn Directa 2014,
correspondiente a! periodo comprgzndldo del prim \ro al freinta de octubre del dos mil catorce, firmadas por los
Ciudadanos Oscar Daniel Barriéntos Loeza, r\onces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
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Alcantaniiado Rali Gonzalez Rivera, entonces, Subdlrector de Servicios Hidréulicos y Javier Arduro Rincon
Berthier, entonces Director General de Servicios Urbarios todos de fa Delegacion lztacalco. - - -~ - - - - - - - - - -

Documental que se encuentra visible a fojas 273 del qxpedlente que se resuelve, que se valora en términos,
delo dlspuesio en los articulos 280, 281, del’ Cadigo Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor
probatorio, pléno, en términos de lo dlspuesi en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicjo de susTfunmones y cumplir con los requisitos fratandose de
documentos publicos al no haber sido red?Tréﬁido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras  por
Administracion Directa 2014, correspondiente al periodo comprendido del primero al treinta de octubre del dos
mil catorce, que contiene como Descripcign los “Programas Delegacionales de Manteriimiento al Sistema de
D T e T e LR R R
54.- Copia certificada del oficio nimero SSHI141QI[2014, de fecha catorce de octubre del dos mil catorce,
suscrito por el Ciudadano Rall Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidréulicos, dirigido al
Ciudadano Oscar Daniel Barmientos Loeza, enionces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado ambos de la Delegacion Izjacalco, del cual se desprende lo siguiente; ----------eammmu -
"* anexo envio los informes Asescres o Gompromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de
Avance de Obra por Adminis]racién Dif cta, commespondientes al mes de sepliembre de 2014 y el Informe
" de Avances del periodo del phimero &l treinta de septiembre del dos mil catorce, dichos informes ya fueron

" remitidos a las éreas cormmespondientes para la firma de autorizacién del Director General de Servicios
Hidrauticos. (Sig) —------- L ------------------------------------------------------

3

Documental gue se encuentra visible a fojas 275. del'expedtente que se resuelve, que se valora en términos
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, dej: Cedigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandoie valor !
probatorio pléno, en términos de lo dispuesto en’eliarticulo 290, de! Codigo Adjetivo en cita, por haber sidg
expedido por funcionario publico en ejergicio de ‘sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de!
documentos publicos al no haber sido redangliido:de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algunoy |
su valor y alcance probatorio que pen’mte "credltar -que el Subd:rector de Servicios Hidraulicos, remiti6 al Jef
‘de la Unidad’Departamental de Drenaje *Alcantanllado los informes Asesores o Compromisos, Program
Delegacional; Programa Mensual de Avance de Obra por Administracion Directa, correspondientes al mes de
- ‘octubre de 2014 y el Informe de Avances dei periodo del primero al treinta de octubre del dos mil cator e,
dichos informes ya fueron remitidos a |as freas correspondientes para la firma de autorizacion del Direcip
General de Servicios Urbanos. - - - - - f -t o cmmm o e

55.- Copia certificada del Informe ldansu | de la Delegacién de lziacalco, correspondiente al mes de
septiembre del dos mil catorce, firmadas po A}os Ciudadanos Oscar Daniel Bamientos Loeza, entonces Jefe de
la Unidad Departamental de Dren/aje y Alcantarillado, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de
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Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, ‘entonces Director General de Servicios Urbanos todos
de la Delegacion lztacalco-------------+ ol T

Documental gque se encuentra visible a fojaF 276 del eLpediente que se resuelve, que se valora en {érminos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el arficulo 290, def Cddigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario ptblico en ejerdicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratindose de
documentos publicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acredita? el informe Mensual de la Deleggci_éh de Iztacalco,
correspondiente al mes de septiembre del dos mil catqrce, que contiene como Actividad la.‘Limpieza de 1.325

M.L" y "Limpieza de Atarjea.- -~ -« <« == dovmm v e T

56.- Copia certificada del Informe Mensual Delegaciopal de Obras por Administracion Directa, correspondiente
al mes de septiembre del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos Oscar Danie! Barrientos Loeza,
entonces Jefe de ia Unidad Departamental de Drenaje y Alcantanllado, Radl Gonzélez Rivera, entonces
Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturg Rincén Berthier, entonces Director General de Servicios
Urbanos todos de Ia Delegacion |ztacalgo.- -« =<« -« v v e mmmm v cme e memme e .-

Documental que se encuentra visibie a ffojas 277 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgéndole valor
praobatorio pleno, en trminos de lo dispuesto ez el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, porhaber sido
expedido por funcionario publico en ejércicio q sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos plblicos al no haber sido redargiido de fa[§“§qu, ni desvirtuado por medio de conviccion alguf;
su valor y alcance probaterio que permite/ acreditar:ie] Informe Mensual Delegacional de’ Obras por
Administracion Directa, correspondiente al mes de septiembre del dos mil catorce, que -centiene co o
Descripcién los “Programas Delegaciona de/%antenimié’ht'q_al Sistema de Drenaje”.--- - - - - - === === - - - 3

57.- Copia certificada del Informe Mensual de Avance” de: Obras por Administracioni Directa 201
correspondiente al periodo comprendido f primero al tieinta de septiembre del dos mil catérce; firmadas pog
los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos' Loeza, entonces Jefe de la Unidad Departamental - de Drenajg’&%\
Alcantarillado, Radl Gonzalez Rivera, e &nces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Artura Rincon'
Berthier, entonces Director General de/ e \ icios Urbanos todos de la Delegacion lztacalco. - -+ ----------- 5
Documental que se encuentra visible a fojas 278 del expediente que se resuelve, que seivalora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280/?81, el Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo/dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita; por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercidio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos plblicos al no haber sido redargiiide de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su. valor y alcance probatorio que permife acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras por
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, : | EXPEDIENTE: CI/IZTAC/AI0258/2015
Administracion Directa 2014, correspondiente al periodo comprendido del primero al treinta de septiembre del

Y . C . | . o .
dos mil catorce, que contiene como Descripcion ioﬁl Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema
de Drengje’- - - - - s e e

58.- Copia certificada del oficic nimero SSHI11[6/612014 de fecha veintidos de agosto del dos mil catorce,
suscrito por &l Ciudadano Rall Gonzalez Rivera, entonges Subdirector de Servicios Hidraulicos, dirigido al
Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, ehtonces/Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantariffado ambos de la Delegacion Iztacalco,/del cualse desprende lo siguiente: - < - -« - cemvwc e cnnn.

“... anexo envio los informes Asesores o Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de
Avance de Obra por Administracion [Directa, cprrespondientes al mes de julio del presente afio, dichos
Informes ya fueron remitidos a las areas comrespondientes con la firna de autorizacion del Director General
de Servicios Urbanos de 2014. {Sic) e ¢

Documental que se encuentra visible a fojas JBO del gxpediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del| Cédigp Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuest  €n el/articulo 290, del Cédigo Adijetivo en cita, por haber sido
expedido por: funcionario publico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos piblicos al no haber sido redargiiido je falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y algance probatorio que permite acreditar que el Subdirector de Servicios Hidrauticos, remitio al Jefe
de la Unidad Departamental de Drenaje y Alca tariflado, los Informes Asesores o Compromisos, Programa
Delegacional, Programa Mensual de Avance de/Obra por Administracion Directa, correspondientes al mes de

julio del dos mil catorce, dichos informes ya|ftiéronZtemitidos a las areas correspondientes con la firma de -
‘autorizacion de! Director General de Servicios|tr

59.- Copia certificada del Informe Mensual E‘IfavéD_g[e;gacién de Iztacaico, correspondiente al mes de julio d Il
dos mil catorce, firmadas por los Ciudadangs.Osear. Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad |
Departamental de Drenaje y Alcantariliadel: Radl-Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicio

Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Bertiier;féntonces Director General de Servigios Urbanos todos de |
Delegacion [ztacalco.

Documental que se encuentra visible a fojas 281 del expediente que se resuelve, que se valora en térmings,

de lo dispuesto en los articulos 280,/281, def|Cédige Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valo

probatorio pleno, en téminos de lo/dispuesto|en e! articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido

expedido por funcionario piblico gn ejercicic|de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratdndose de

‘documentos “publicos al | no}z?ber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion
b

-alguno, su valor y alcance probatorio que perm|ite acreditar el Informe Mensual de ia Delegacion de lztacalco, \
correspondiente-al mes de juli’del dos mil catorce, que contiene como Actividad la “Limpieza de 3.830 M.1." y
“Limpieza de Atarjea".- - - - - o/~ -~~~ - - R R T e LT P
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60.- Copia certificada de! Informe Mensual Deiegacuonal de Obras por Administracion Direéta, correspondiente
al mes de julio de! dos mil catorce, firmadas por los Giudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe
de la Unidad Departamental de Drenaje y;Alcantarilado, Radl Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincn Berthier, eptonces Director General de Servicios Urbanos.- - - - - -
|
Documental que se encuentra visible a ijas 282 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo duspuesto en el arficulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejerc:cgo de sus funciones, y cumplir con los requtsﬁos fratandose de
documentos plblicos al no haber sido redargiiido de fajsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual Delegacional de -Obras por
Administracion Directa, cormespondiente al mes de julio del dos mil catorce, que contiene oMo Descripcion
los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema de Drenaje”.---~------~~--~ REREEERELD -

61.- Copia certificada del Informe Mensual de Avance de Obras por Administracién* Directa 2014,
comrespondiente al periodo comprendido del[primero al treinta y uno de julio del dos mil catorce, firmadas por
los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Lgeza, e !lonces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdlrector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo R:ncon
Berthier, entonces Director General de Servigios Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco. - - £~ ==~ - -2 - - -

Documental que se encuentra visible a fojasJ‘283 el expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole val

probatorio pleno, en términos de lo dlspuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber si
expedido por funcionario pablico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose
documentos publicos al no haber sido redargmdo de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccidn algun
su valor y alcance probatono que permite dcreditar que el infdrme Mensual de Avance de Obras po
Administracion Directa 2014, correspondiente al pericdo comprendldo del primero al treinta y uno de julio del
dos mil caforce, que contiene como Desc lbcion los “Programas Delegacionales de Mantennmlento del
Sistema de Drengje”.-- -~ ---vrvauer--- Z‘ ----------------------------------- R for

62.- Copia certificada del oficio nimero SSH/08(1/2014, de fecha once de junio del dos mil catorce, suscrit
por el ciudadano Rail Gonzélez Rivera, ehtonces Subdirector de Servicios Hidraulicos, dirigido al Ciudadano
Oscar Daniel Barrienios Loeza, entonces/Jefe de\la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantanllado ambos
de la Delegacion |ztacalco, del cual se degsprende lo siguiente: - -~ - -~ == =~~evrmnmmm-- R

Avance de Obra por Admijnistracién Diretta, comespondientes al mes de abril del presenle aio y a la
Unidad Departamental que usted encabepa. Es imporfanie mencionar que dichos informes ya fueron .
remitidos a las areas cofrespondrentes 03(1 la firma de aulorizacién del Director Genera! de Servicios
Urbanos. (Sig) === ~r-f -==mrmmmmm s e mmom oo mmm i mmma oo i

. anexo envio los Informes Asesores ckZCompmmfsos Programa Delegacional, ngrama Mensual de
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Documental que se encuentra visible a fojas 230 dtlal expediente que se resuelve, que se vaiora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
prabatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Cadigo Adjetiva en cita, por haber sido
expedido. por funcionario piiblico en ejercicio de si;s funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentosplblicos al no haber sido redérgi]ido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y-alcance probatorio que permitc-;/ acreditar Lque el Subdirector de Servicios Hidraulicos, remitio al Jefe
de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado, los Informes Asesores o Compromiscs, Programa
Delegacional; Programa Mensual de A\,:énce de Obra por Administracion Directa, correspondientes al mes de
abril del dos'mil catorce y a la Unidad Departamfental que usted encabeza. Es importante mencionar que
dichos informes ya fueron remifidos d las dreas correspondientes con la firma de autorizacion del Director
-General de Servicios Urbanos. - - - -~ f - --cmom b om e
03.- Copia certificada del Informe Mensual de la Delegacion de |ztacalco, correspondiente al mes de mayo del
dos mil catorce, fimadas por los Cludadanos (Oscar Daniel Banientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y AicaLtarillado, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y- Javier Arturo Rincén [Berthier, enfonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion lztacalco.- - - - == ===~ = o m b e e e e

Documental que se encuentra visible a fojag 289 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,

de lo dispuesto en los articulos 280, 281, qet Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor

probatorio pleno, en términos de lo|dispuesto €rf: el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido

expedido por funcicnario publico en ejerc;cjéj dé sus funciones, y cumplir con los requisitos fratdndose d

documentos pibiicos al no haber sido red?rgi)i@_ii_)i‘,{de falsedad, ni desvirtuado por medic de conviccion algun

su valor y alcance probatorio que pfrmit acreditar que del Informe Mensual de la Delegacion de lztacalcp,’
|

correspondiente al mes de mayo delidos
y “Limpieza de Atarjea”--- -~ - - --4- - -

!

64.- Copia certificada del Informe Me\ws al Del

al mes de mayo de! dos mil catorce, fi
Jefe de Ia Unidad Departamental de P enaje y Alcantarillado, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector. d
- Servicios Hidrauticos y Javier Arturo Rincon Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos to@/os
de la Delegacion |ztacaleo.-—- « « =« = -f - - <o v oo oo

_;Documer'lt'al que se encuentra visible' a fojas 230 de! expediente que se resuelve, que se valora en términos, \
.de lo dispuesto en los articulos 280/ 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor

.probatorio pleno, en términos de Iq/ di‘spuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcicnario piblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de

-documentos piblicos al no haber sido redargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
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su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe Mensual Delegacional .de Obras por
Administracién Directa, correspondiente al mes de mayo del dos mil catorce, que contiene como Descripcion
fos “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Slstema de Drengje"-------------- —;;, ——————————

65.- Copia certificada de! Informe Mensual de Avance de Obras por Admmlstracmn Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido del primero al treinta y uno de mayo del dos mil catorce, firmadas por
los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado, Ratl Gonzalez Rivera, entonces Sutidirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincon
Berthier, entonces Director General de-Servicios Urbanos fodos de la Delegacion Iztacalco: - - -~ - -~~~ - - --

Documental que se encuentra visible/ a fojas 291 def expediente que se resuelve, que se valora en férminos,
de lo dispuesto en los articulos 280,/ 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor
probatorio pleno, en téminos de lo 4 lspuesto en/el articulo 290, del Codigo Adjefivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario plblico erL jercicio de pus funciones, y cumplir con los requisitos en fratandose de
documentos publicos al no haber sidp redargiidp de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio q ¢ permite/ acreditar el Informe Mensual de Avance de - Obras por
Administracion Directa 2014, correSpondlente al periodo comprendido del primero al freinta y-uno de mayo del
dos mil catorce, que contiene comg Descnpcl i los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema
de Drengjg”-----~-~------==- ¥ —"———— ---------

66.- Copia certificada del oficio nd “ero SSHI0675/2014, de fecha veinfiuno de mayo del dos mil catorce,

1

suscrito por el Ciudadano Raiil Gopzélez / ivera, entoncés Subdirector de Servicios Hidraulicos, dirigido al
Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe - de la Unidad Departamentar de Drenaje
Alcantarillado, del cual se desprende {o sudmente LR e SREEEEEEEEEEE

. anexo envio fos Info ez Asesores o Compmm:sos Programa Deiegacronal Programa Mensual de -
Avance de Obra por Admén stracion Directa, conespond:entes al mes de abril del presente afio y a Ia
Unidad Departamental quefusied encabeza. Es fmportante mencionar que dichos informes ya fueron
remitidos a las areas co spond:entes con fa fitna de autorizacion del Director General de Servicios

Urbanos. (Sic)-------- - S -------------------------------------------------------

Documental que se encuentra visible/a fojas 292 del expediente que se resuelve, que se valora en términes,
de lo dispuesto en fos articulos 280/ 281,\de! Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de io dispue§to en el articulo 290, dei Codigo Adijetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pdblico €n ejercigio de sus funciones, y cumplir con los requisitos fratandose de
documentos pablicos al no haber sido redarﬂd lido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion aiguno,
su valor y alcance probatorio que permite acre\ditar que el Subdirector de Servicios Hidraulicos, remifio al Jéfe
de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado, los Informes Asesores o Comprafiiisos, Prograrha
Delegacional, Programa Mensual de Avance de\Obra por Administracion Directa, correspondientes al mes de
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abrl del.dog; mil catorce, Es importante mencifenar que dichos informes ya fueron remitidos a las areas
correspondientes con ia firma de autorizacion de/ Director General de Servicios Urbanos. - -~ -« ----------

67.- Copia certificada de! Informe Mensual de 1a Delegagion de lztacalco, correspondiente al mes de abril del
dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos/ Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantarillado,/ Rail Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y-Javier Arturo Rincon Berthier, enfonces Dirfctor General de Servicios Urbanos.- —------«~=-

Documental é]ue se encuentra visible a fojas/293 de! expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesio en el ar?culo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejercigio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos plblicos al no haber sido redarglide de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar q’be del Informe Mensual de la Delegacién de Iztacalco,
correspondiente al mes de abril del dos mil catorce, del que se aprecia como Actividad la “Limpieza de 1,2200
ML’y "Limpiezade Atarjea’~ -« = = === = - b o e s s m e e e

68.- Copia certificada del Informe Mensual Delegacignal de Obras por Administracion Directa, correspondiente
al mes de abril del dos mil catorce, firmadas por |os Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces
Jefe de la Unidad Depariamental de Drenale y Alcantarillado, Raiil Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios- Hidraulicos y Javier Arturo Riricon Be
de la Delegacion Iztacalco.- - - - - - - R

. R
Documental Gue se encuentra visible a foqu 29 dgl?expediente que se resuelve, que se valora en términos;
de lo dispuesto en los arficulos 280, 281, del 6digd Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valgr
probatorio plerio, en términos de lo dispuesto.en-¢l articulo 290, def Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario plblico en ejerciciof dei'sus funciones, y cumpiir con los requisitos tratandose '
documentos plblicos al no haber sido redargitido’de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion algun
su valor y alcance probatorio que permife acreditar el Informe Mensual Delegacional de Obras p
-Administracion Directa, correspondiente al mes de abril del dos mil catorce, que contiene como Descripcio
los "Programas Delegacioriales de Manteni jento al Sistema de Drenaje’------ ==memrmmcin Uj

L=05

~ 69, Copia ceriificada del Informe Mensual de Avance de Obras por Administraciéri Directa 2014,
~correspondiente al periodo comprendido delprimero al freinta de abril del dos mil catorce, firmadas por los
Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, ertonces Jefe de la Unidad Departamental de Dreniaje y
Alcantarillado, Ralil Gorizélez Rivera, e-toncgas Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincor
Berthier, entonces Director General de Servicies Urbanos todos de Ia Delegacion |ztacalco.- - -« - - - - - - - ==
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Documental que se encuentra visible a fojas 295 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,

de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgéndole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, de! Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piiblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguna,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar el Informe de Avance de Obras por Ad_mi'ﬁj"stracién Directa
2014, correspondiente al periodo comprendido del primero al treinta de abril del dos mil catorce, que contiene
como Descripcién los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema de Drenaje”.- < - - ------ - --

70.- Copia cerfificada del oficio n{imero SSH/0518/2014, de fecha dieciséis de abril del dos mil catorce,
suscrito por el Ciudadario Rall Gonzalez Rivera, entorices Subdirector de Servicios Hidraulicos, dingide al
Ciudadario Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de ia Unidad Departamental de Dreriaje vy
Alcantarillado, del cual se desprende Io siguiente: - - = - - ==~ - - o m e e

“... anexo envio los Informes Asesores o Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de
Avance de Obra por Administracion Directa, comespondientes al mes de marzo del presente affo y ef
informe de Avance Trimeslral del periodo enero-marzo del presente afio, dichos informes ya fueron
remitidos a las areas comespondientes com la firma de autorizacion del Direclor General de Servicios
Urbanos {Sig) = - = -~ =mm - oo e e oo

Documental que se encuentra visible a fojas 296 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo: Federal de Procedimientos Penales, oforgaridole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita; por-haber sido
expedido por funcionario pilblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos en tratandosg de
documentos publicos al no haber sido redargilido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviceibn alglif;
su valor y alcance probatorio que permite acreditar que el de Servicios Hidraulicos, remitié al Jefe
Unidad Departamental de Drenaje y Alcantariliado, los Informes- Asesores o CompfofhjSO's‘.', Progr ma
Delegacional, Programa Mensual de Avarce de Obra por Admirnistracion Directa, correspendientes al me c\le
marzo del presente afio y el informe de Avance Trimestral del periodo enero-marzo del dos mil catorce, dichas
informes ya fueron remitidos a las areas correspondientes con la firma de autorizacion del Director. General
Servicios Urbanos.—-————--—---—————---——————-—-—----—-—-——--——-—-———--—--_"—-—---—-7__‘-

71.- Copia certificada del Informe Merisual de la Delegacion de lztacalco, correspondienite al mes de marzo
del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadarios Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantariliado, Rall Gorizdlez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincén Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos de la
Delegacion lztacalco.- - - - -~ - - = - - oo e e s

Documental que se encuentra visible a fojas 297 del expediente que se resuelve, que se valora en térmirios,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, def Codigo Federal de Procedimientos Penales, oforgandole valor
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probatorio. plerio, en térmirios de lo dispuesto en el articulo 290, de! Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejercicio/de sus|funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos piblicos al no haber sido redargiiido de faisedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,
su valor y-alcance probatorio que permite treditar que el Informe Mensual de la Delegacion de lztacalco,
correspondiente al mes de marzo del dos mil catorce /que contiene como Actividad la “Limpieza de 3,378 M.1."
y ‘Limplezade Afgjea’~ -~ < oo oo oo e

72- Copia certificada del Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracién Directa, correspondiente
al mes de marzo del dos mil catorce, firmadas por jos Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entorices
Jefe de la Unidad Departamental de Dre 13 jey Alcantanllado Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de
Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Ringon Berthler entonces Director Gerieral de Servicios Urbanos todos
de la Delegacion 1ztacalCn, - — -« === e c ofm e cc o m e e e e

Documental que se encuentra visible a fojas 298/ del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de:lc dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo displiesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico en ejefcicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos plblicos al no haber sido re argu: o de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcarice probatorio que pe miite afreditar que el Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracién Directa, correspondiente z!l mes de marzo del dos mil catorce, que contiene como Descripcion
‘los “Programas Delegacionales de ManteRimignto al Sistema de Drengje”-=----c-eemmmm el

73.- Copia cerfificada del Informe Me s al de Avance de Obras por Administracion Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido del/primero al treinta y uno de marzo del dos mil catorce, firmad
por los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientog Loeza, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincdn|
Berthier, entonces Director General de Seryicios- Urbanos todos de la Delegacion Iztacalco.- - - -- - - - -- - - -

Documerttal que se encuentra visible a fojas 299, del expediente que se resuelve, que se valora en férmino
de lo dispuesto en los articulos 280, 281; del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valo
probatorio pleno, en términos de lo dispitesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose
documentos publicos al no haber sido re dar lido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probaforic que perm te acreditar el Informe Mensual de Avance de Obras por
Admlnlstracmn Directa 2014, correspo dtent al periodo comprendido de!l primero al treinta y uno de marzo
del dos riil tatorce, que contiene cgmo De cripcion los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al
‘Sistema de Brenaje” - - - - - - oo e
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74.- Copia certificada del oficio nimero SSH/0288/2014, de seis de marzo del dos mi! catorce, suscrito por el
Ciudadano Raul Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos, dirigido al Ciudadano Oscar
Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado, del cual se
desprende lo siguiente; - - -~ - - - ce v e i e e bl

“... anexo envio los Informes Asesores o Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de
Avance de Obra por Administracion jirecfa, conespo'ndienres al mes de febrero del presente afio y el
informe de Avance Trimestral del periodo enero-marzo del presente afio, dichos informes ya fueron
remitidos a las 4reas comespondientes con fa fima/de auforizacion del Direcior General de Servicios

Urbanos (Sig) == === - - == - m == e m e e e

Documental que se encuentra visible a fojas 302 dei expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Fedezal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de o dispuesto en el articulb 290, del Cédigo Adietivo en cita; por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funéiones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de cofviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar que | Subdirector de Servicios Hidrauticos, remitié al Jefe
de la Unidad Departamental de Drenaje y Alc. ntarilladz, los Informes Asesores 0 Compromisos, Programa
Delegacional, Programa Mensual de Avarice de Obra por Administracion Directa, correspondientes al mes ‘de
febrero del dos mil catorce, dichos informes ya fueron femitidos a las &reas correspondientes con la firma de
autorizacion def Director General de Servicios Urbanos, - - = == = - -« w v mw e eucw oL

75.- Copia certificada del Informe Mensual de la Def gacion de’|ztacalco, comespondiente al mes de febrerfbl
del dos mil catorce, firmadas por los Ciudadands Oscar Daniel-Barrigntos Loeza, entonces Jefe de la Unid
Departamental de Drenaje y Alcantarilado, Radl Gonzalez, Rivera,"
Hidraulicos y Javier Ariuro Rincon Berthier, entdnces Director Geh
lztacalco.

Documental que se encuentra visible a fojas 308 del expediénté que se resueive, que se valora en términos,

de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del J(gdigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en terminos de lo dispuesto/fen el articulo 290, de! Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicio’ de ‘sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose.de
documentos publicos al no haber sido redargt’]ido falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permi?—:" acre (tar el Informe Mensual de la Delejacién de lztacalco,
correspondiente al mes de febrero del dog mil catorce, que contiene como Actividad la “Limpieza de 2,380
M.1."y la *Limpieza de Atarjea™-------- T T e UL

76.- Copia certificada del Informe Mensual Delegacion\l de Obras por Administracion Directa, fcbrrespondiente
al mes de febrero del dos mil catorce, fifmadas por Ios\ Cludadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces
Jefe de la Unidad Departamental de Dienaje y Alcantarjilado, Raul Gonizalez Rivera, entonces Subdirector de

{7z
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H ', ’\
Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincan/Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos todos
de la Delegacion Iztacalco. - - == - - === - - v o m e e e e e

Documental que se encuentra visible a fojas 304 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispugsto en elarticulo 290, del Cédigo Adjefivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pliblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con ios requisitos traténdose de
documentos piblicos al no haber sido redérgilido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccién alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acrfditar el Informe Mensual Delegacional de Obras por
Administracién Directa, correspondiente alimes de febrero del dos mil catorce, que contiene como Descripcion
los “Programas Delegacionales de Mantenimiento @l Sistema de Drenaje”. - - - -~ - - - === - - oo omcm oo e

77.- Copia certificada del Informe Mensual de Avance de Obras por Administracion Directa 2014,
correspondiente al periodo comprendido del primero al veintiocho de febrero del dos mil catorce, firmadas por
los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos| Loeza, entonces Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
‘Alcantarillado, Rall Gonzélez Rivera, en onceg Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincon
Berthier, entonces Director General de Seyvicios Urbanos todos de la Delegacion |ztacalco. - - - - - - - -~ - - --

‘Documental gue se encuentra visible a fgjas f05 del expediente que se resuelve, que se valora en terminos,
‘de lo dispuesto en los articulos 280, 281 del.Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandoie valor
‘probatorio pleno, en términos de lo dispugsio: en ef articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejergigio Ifé sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido red __Fy;d{_;i de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatoric que perr k‘g";;gébreditar que el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracién Directa 2014, correspondiehte al periodo comprendido del primero al veintiocho de febrero det

1 '

dos mil catorce, que contiene como:Des 1pcion los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema

0. e -

.

)

78.- Copia certificada del oficio nimero Slii1018012014, de trece de febrero del dos mil catorce, suscrito por e;
Ciudadano Ratll Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos, dirigido al Ciudadano Osc [
.Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de a Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado ambos de g
‘Delegacion Iztacalco, def cual se desprendeflo siguiente: - ---------vvrmvmomomcn oo o

*... anexo envio los Informes Asesores o Compromisos, Programa Delegacional, Programa Mensual de\/
v Avance de Obra por Administracion Directa, correspondientes al mes de enero def presente afio, dichos
.. informes de Avance Trimestral déf periodo enerc-marzo del presente afio, dichos informes ya fueron
. remitidos & las éreas’ comespondienies con la firma de aulorizacitn del Direclor General de Servicios
‘ Urbanos (Sic) / !

Documental que se encuerira ylsible a fojas ; 6 del expediente que se resueive, que se valora en términos,

-de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
3 I
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probatoric pleno, en términos de lo dispuesto ?é\arﬁ\culo 290, del Codigo Adjetive en cita, por haber sido
expedido por funcionario publico en ejercicio pe sus thwiones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargi]i’do de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permite acreditar que €l Subdirector de Servicios Hidraulicos, remitio Jefe de
la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantaniladol los Informes Asesores o Compromisos, Programa
Deiegacional, Programa Mensual de Avance te Obra por Administracién Directa, correspondientes al mes de
enero del presente afo, dichos informes de Avance nmestrai del periodo enero-marzo del presente afio,
dichos informes ya fueron remitidos a las areas corre[pondlentes con la firma de autorizacion del Director

General de Servicios Urbanos, - - - - - - == e o e o m e e EEEE LR

79.- Copia certificada del Informe Mensual de la Delegacion de iztacalco, correspondiente al mes de enero dei
dos mil catorce, firmadas por los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, entonces Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantarillado, Raul Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de Servicios
Hidraulicos y Javier Arturo Rincon Berthjier, entonges Director General de Servicios Urbanos todos de la
Deilegacion lztacalco.- - - - -~ - - - - - omfm e e o
Documental que se encuentra visible a fojas 307 del expediente que se resuelve, que se vakrra en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en/el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piblico en ejefcicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos traténdose ‘de
documentos publicos que al no haber sido redargiiido deifalsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su valor y alcance probatorio que permfite acreditar el Informe Mensuai de la Delegaclon de iztacalco,
correspondiente al mes de enero del dosmil tatorce, correspondiente al periodo comprendido del primer \at
veintiocho de febrero del dos mil catorce,| gue contiene como Actmdad la “Limpieza de 1.66 M.I” y “Limpi \za
de Afarjea”. - ------- - L T

80.- Copia cerlificada del Informe Mensual Delegacional de Obras por Administracion Directa, correspondiente al m s
de enero del dos mil catorce, firmadas por lgs| Ciudadanos Oscar Daniel Barientos Loeza, entonces Jefe de la Unid d
Departamental de Drenaje y Alcantanillado/ Rall Gonzélez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos
Javier Arturo Rincén Berthier, entonces Dirgctor General de Servicios Urbanos todos de 1a Delegacion Iztacalco._---;j

Documental que se encuentra visible/a fojas 308 del expediente que se resuelve, que se valora en términ
de lo dispuesto en los articulos 280/ 281, lgfl Cédigo Federal de Procedimientos Penales, otorgéandole valor
probatorio pleno, en términos de Ig dispuesto en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario pablico/en ejerciclo de sus funciones, y cumplir con los requisitos fratandose de
documentos plblicos que al no haber sido redarglido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su valor y alcance probatorio que %ermite acreditar el Informe Mensual Delegaciona!' de Obras por
Administracion Directa, commesporidiente al mes de enero del dos mil catorce, que contiene c:omo Descnpcnon los
“Programas Delegacionales de Mantenimient \al Sistema de Drenagje”. = -~ == nmmnew--- B R

-: 1.~ ﬂ‘i“"\
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CILUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CI/IZTAC/A/0258/2015
81.- Copia certificada del Informe Mensual de ?(a\qce de Obras por Administracion Directa 2014,
correspondiente al periode comprendido del primero gl treipta y uno de enero del dos mil catorce, firmadas por
los Ciudadanos Oscar Daniel Barrientos Loeza, e tonce‘s Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantarillado, Rall Gonzalez Rivera, entonces Subdirector de Servicios Hidraulicos y Javier Arturo Rincén
Berthier, entonces Director General de Servicios Urbanos ttdos de la Delegacion Iztacalco. - - - -~--------

Documental que Se encuentra visible a fojas 309 del expediente que se resuelve, que se valora en términos,
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesio e el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido por funcionario piiblico en ejercicio dg sus fun'ciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos publicos al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion alguno,
su valor y alcance probatorio que permitz] acreditarfj el Informe Mensual de Avance de Obras por
Administracién Directa 2014, correspondiente af periodo gomprendido del primero al treinta y uno de enero del

dos mil catorce, que contiene como Descripcié!'l los “Programas Delegacionales de Mantenimiento al Sistema
de Drenaje. - - --~--=-mccrmmemm e

82.- Copia certificada del oficio nGmero DGOILUISSE SU/08712015, de fecha dieciocho de febrero del dos
mil quince, signado por el Ciudadano Fernango Vézquez Gallardo, Subdirector de Seguimiento y Evaluacion
de Programas de Servicios Urbanos, dingidg al Licenciado en Contaduria Miguel Angel Gutiérrez Herrera,
entonces Contralor Internc en la Delegacion d _I;ztacelco del cual se desprende lo siguiente: -~ ~----------

“... En atencién a su offcio C. U/JUE;JA{E)A”B" 243/2015, en el cual solicita diversa informacion soporie de
los folios de CESAC de las Unjdades Departamentales de Agua Fotable y Tratada, Drenaje y
Alcantariliado, referente a la Auditoria Espgcifica nimero 01H, con clave 233, programa “Obra Publica
por Administracion”, al respecto™le infoimo Ip siguiente:

 UNIDAD DEPARTAMENTAL DE DRENAJE Y ALCANTARILIADO

Copia titimo reciho de pago de jmpuesto de predial, de acuerdo a Ia fecha de solicitud.
Copia de la identificacién aficia

Documento que avale las obsefvaciones realizadas por &l Jefe de mesa, en su casg.
Formato de pago

_ Vales de materiales (enfrada y salida)

-. . Respuesta:

Copia de las Escrituras Publica? o contrato de compraventa ante el notario ptiblico

EHEEERE

& Soio se requisren para inﬁgalaciones nuevas de drenaje o cual las Delegaciones del Distrito
federal, ya no se cuentan ¢on esa faculad, solamente las elabora el Sistema de Aguas de la
Ciudad de México.

Se encuerrtra anexo en lajGrden de Trabajo, inicamente cuando el usuarnio realiza el pago de
acuerdo al Artfculo 181 apaitado “B” del Codigo Fiscal por reconstruccion.
Se encuentra anexc en fa rden de Trabajo, tnicamente cuando el usuario realiza el pago de
acuerdo al Arffculo 181 apafi?do "B" del Codigo Fiscal pro reconstruccion-

. Y dipobmx.  caniralciiadioobmx
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CINZT ACIN025812015

< Se realizan Ordenes de Trabajo las| cuales ya se enviaron con"‘ forme al
DGSWSSEPSU/T1/2015.

= Se encuentra anexo en la Orden de Trabajo, mcamenre cuando el usuario reaﬂze ef pago de
acuerdo al Articulo 181 del Uéd:go Fiscal por reconsfruccion ,asi mismo los folios que no
cuentan con lo requerido, es porque se efecfyo la excepcion de pago conforme al Articufo 181,
apartado "B" del Codigo Frscaf anfes mencionado.

=k Seencuentran anexos las OZ'ienes de Trabajp.

UNIDAD DEPARTAMENTAL DE AGUA POTABLE Y/T RATADA

Suministro de agua pofable en cami!n cistema

% Se anexan 4 tomos con Ordenes de Trabajo (Tomo I del folio 1223 a} 1434, Tomo Il del folio
001 al 483, Tomo lil delifolio 484 al 865 f Tomo IV del folio 866 al 1222).

.ﬁehabifitacién yo MantenirTento de la Red Sgcundaria del Sistema de Agua Potable

Nofa Informafiva, en sujcaso .
Orden de Trabajo !
Vale de salida de material T

Bitacora
Memorandum de respuesta por parte e la Jefafura.

Copia de memoréndurm de la Subdireccion. | e

FEEEE

Respuesta:

3 Se anexan 4 tomos cbn Ordenes de Trabajc {Tomo 1 del folio 001 al 0600, Tor"o H del folio
0601 a! 1100, Tomo M} de! fth‘HO‘l al 1600 )y Tomo IV dei folio 1601 ai 1886) (Sm)

Documental que se encuentra visible a fojas 317 del expedt'ente que se resuelve, que se valora en térmi
de lo dispuesto en los articulos 280, 281, del Cﬁdlgo Fedéral de Procedimientos Penales, otorgandole v or
probatorio pleno, en términos de lo dispuesio en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en <cita, por haber si

expedido por funcionario pablico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose
documentos plblicos que al no haber sido fedargiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccié
alguno, su valor y alcance probatoric que permite acreditar que el Subdirector de Seguimiento y Evaluacién
de Programas de Servicios Urbanos (Enlage para proporcionar la informacion), remitié a este Organo d\g
Control Interno, informacién respecto a los/olips CESAC turnados a las Unidades Departamentales de Agua
Potable y Tratada, Drenaje y Alcantarillago de los servicios de drenaje y alcantarillado, suministro de agua
polable en camibn de cisterna, rehabilitacion y/o mantenimienfo de la red secundaria del sistema de agua
potable, asi como los 04 fomos que fonfienen de las ordenes de trabajo de la Jefatura de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratgda y Jefatura de la Unidad Departamental de Drenaje:y Alcantarillado.-

83.- Copia certificada del oficio nimero DGODU/SSEPSU/107/2015, de fecha dos de marzo ‘del dos mil
quince, signado por el Ciudadano Fernande Vézq\xez Galtardo, Subdirector de Seguimiento;y Evaluacion de
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CDMX

CIUDAD DE MEXICO

™ EXPEDIENTE: CIIZTAC/A/0258/2015

Programas de Servicios Urbanos, dirigido al Ligceéc\:iado en Contaduria Miguel Angel Gutiérrez Herrera,
entonces Contralor Intemo en la Delegacion de Iztacalco, del cual se desprende lo siguiente: - - -----------

Documental que se encuentra.visible a-fojas 320\del expediente que se resuelve, que se valora en términos,

MPMAGOMTNM

- “...en ef cual se hicieron unas preguntas de las cuales quedaron pendientes para responder Ias
~  siguientes:

. 1.- ;Qué documentos conforma el expegiente dl un folio CESAC, de acuerdo al rea operafiva?

- R= Unidad Departamental de DrenajJ yA!canFan‘Hadc: esta conformado de: Orden de trabajo, Vale de
" maleriales (en su ¢aso cuando lo requjere), cuando el usuario realiza el pago anfe Tesoreria: copia de
- holeta de agua potable, predial, copia e credencial de elector, comprobante de pago realizado ante la

Tesoreria més el vake de salida de materiales.

Unidad Departamental de Agua Potable y Tralada: No se cuenta con un expediente como lal, hay una

archivo que comprende el desamolio [del expediente, ios cuales se conforman de Orden de Atencion,

Orden de Trabajo, Vale de salida de matenal J/ o copia de material y/o copia de la fista de material que
~ proporciona ef sobrestante al usuario|(s6lo cuando es necesario) y relacion de oficios con nimeros de

folio que se entregan al enlace de CESAC para[la respuesta de los ciudadanas.

3.- Indicar el procedimiento def archivo de las Ordenes de Trabajo {E! procedimienio debe describirse

. paso por paso ¥ anexar ejemplo)

. R= Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado: Se engrapa la Orden de Trabajo con Ja Orden
de Atencién y documentos requeridos tle marera ascendente del folfo que lleva la Orden de Trabajo.
Unidad Departamental de Agua Potable ¥ Tratada: El encargado Hena las Ordenes de Trabajo de
acuerdo al servicio soficitado, se entrega ja Igmfen de Trabajo al sobrestante para que la cuadrilla realice

-... &l trabajo, el sobrestanie describe en [a orgen de trabajo realizado y recaba Ja firma de conformidad del

usuario en caso de que ésle.se encuentre conforme con el irabajo realizado en ef Libro de Registro y en
la Orden de Alencitn del CESAC (Cent Servicios y Atencion Ciudadana), slempre y cuando tenga un
nilmero de fofio del mismo, 'seieniregaljafOrden de Trabajo para realizer el Informe Mensual y una vez

- lerminado, se Heva cabo $ii archivo (Sic

de lo dispuesto, :qus;.‘iafﬂiculos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandole valar prebatorio pleno, en términos de lo dispuesto en ef articulo 290, del Codigo
Adjetivo en cita, por haber sido expedido por funcionario publico en ejercicic de sus funciones, y
cumplir con los requisitos tratando %19 documentos pablicos que al no haber sido redargtiido de
falsedad, ni desvirtuado por medic de conviccion alguno, su valor y alcance probatorio que
permite acreditar que el Subdiregtor de Seguimiento y Evaluacién de Programas de Servicias
Urbanos (Enlace para proporcionar! la informacion), dio contestacion a la parte que se
encontraba pendiente indicandof come estaba conformada la orden de trabajo, asi como las
medidas para deferminar las captidades de los avances fisicos y financieros y el procedimiento
del ‘archive de las ordenes de/trabajd de la Jefaturas de la Unidad Departamernital de Agua
-Potable y Tratada; y Dreriaje y Alcantarillado.-

i
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EXPEDIENTE: CUIZTAC/A/0258/2015

84.- Copia certificada del Reporte de Observacion de/Audi{oria 01H, Clave de Auditoria- 233, Obras
Publicas por Administracién, numero de observacion 01, Aﬁol"{ rimestre 2015/01, del cual se desprende lo
SIgUIBNtE: = - - - - - e e - B

a

OBSERVAGION
Incumplimianto a la Normatividad en la elaboracion de las érdenes de trabajo.

Del analisis de las 3342 Ordenes de Traan de la Jefa;ura de la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantariflado, y 2,776 de la Jefatura de 15 Unidad Departamental de Agua Potable y Trafada. de los
trabajos ejeculados por administracion, durante el gjercicio 2014, que representan el 100%:de la obra
publica por administracion ejecutada por la Subdireccion de Servicios Hidrdulicos adscrita a la Direccion
General de Servicios Urbanos, se defectdque 1420, que representa el 23.32%, carecen de los siguienies
datos:

s la autorizacidon de la inversibn respectiva

s Importe estimado de Ia cbra

e  Monlo a disponer para el gjercicio comespondiente; o el que vaya a requerir para el caso de la
presupuestacitn de obras por ejergicio. 7

e Fechas de iniciacién y terminacion de fos t7ajos especificos.

Lo anterior representa un incumplimiento al Am'c’ fo 76 Gtlima péarrafo Glfimo péarmafo del Reglamento de la
Ley de Obras Pubficas del Distrito Federal, que Fn relacidn a la obra pdblica realizada por administracion
a la leira dice: “La orden de frabajo alque haze referencia el pamafo anlerior, que ha de $2rvir para la
ejecucion de las obras con estructura de la organizacién, debe contener como minimo, la mencién de los
dalos relativos a la autorizacion de la | versiér]' respectiva; el imporie estimado de la obra pubiica y monto
a disponer para el efercicia comesgondiepte; o el que se-vaya a requerir para el caso de Ja
presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcibn general de la obra piblica por hacer y las fechas
de iniciacion y terminacion de los trabajos egpecificos. - '

CORRECTIVA:

Justificacién fundada y motivada de porqué las Ordenes de Trabajo generadas durante el ejercicio 2014
por las Unidades Departamenlales de Agua Polable y Tratada y Drenaje y Alcantariflado, no cuéntan con
la informacién minima establecida en/e) Articulo 76 Utlimo pamrafo del Reglamerito de la Ley de Obras
Piblicas de] Distrito Federal® (Sig) — /- <l < m = v mee mmmr e

S

Documental que se encuentra visible a fojag 340 a 341 del expediente que se resueive, que se valora en
términos, de lo dispuesio en los articulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales, \
otorgandole valor probatorio pieno, en térn)(nos dello dispuesio en el articulo 280, de! Cédigo Adjetivo en cita,
por haber sido expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, y cumpiir con los requisitos
fratandose de documentos publicos que al no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtuado por medic de
conviccién alguno, su valor y alcanc probaton’o\que permite acreditar el Reporte de Observacion que

contiene la observacion 1 consistente/en que las ordenes de trabajo generadas por la Jefatura de la Unidad
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CiUDAD DE MEXICD

EXPEDIENTE: C/IZTAC/AJ0258/2015

gstablecida en‘el Articulo 76 Gtimo parrafp del Reglamento de la Ley de Obras Piblicas del Distrito Federal,
es decir, no contienen la autorizacion dela inversién\respectiva, el importe estimado de |a obra publica y el

monto a disponer en el gjercicio co spondienteio el que se vaya a requerir para el caso de la-
presupuestacidn de obras por ejercicio . §---------fp---- - oo oo

85.- Copia ceftificada del oficio C.IIWWUDAOA'B "106§512015 de fecha quince de abril del dos mil gquince,
signado por el Licenciado en Contaduria Miguel Ange! Gutiérrez Herrera, entonces Contralor Internc en la

Delegacion iztacalco, dirigido al Ciudadano Jawe‘:r Arturo Rincon Berthier, entonces Director General
Desarmollo Urbano, del cual se desprende 1o siguientg- - - - - - - - - - - oo mmmimi e

“,.las observaciones genefadas fueron comentadas en su oporiunidad con los servidores publicos
responsables de su solventacién, mismosjque signaron el Reporle de Observaciones, sefialdndose la
fecha compromiso para su ptencion, tal y romo quedo asentado en el reporte de referencia; fas cuales
deheran ser solventadas en|un plazo de 45 dias habiles contados a partir de la fecha de sus suscripcion,

solicitando alentamente que la documentation que se envié a esta Contraloria Inferna para Solventar las
observaciones sean en copias simples legibles...” (Sic)

Documental Gue-se encuentra visible a toja 343 de5 expediente que se resuelve, que se valora en términos, de
lo dispuesto -n los articulos 280, 281} del Codlgo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio pleno en téminos de lo dlspuesto en e! articulo 280, del Codigo Adjetivo en cita, por haber sido
expedido .por funcionario pablico en ejerc:cto de{sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose de
documentos pablicos que al no haber sltdo redar u1d0 de falsedad, ni desvirtuado por medio de conviccion
alguno, su valor y alcance probatorio que pe ite acreditar que se le otorgd a la Direccion General de_
Senvicios Urbanos, un término que 45 dias habile contados a partir de |a fecha de suscripcién, para solventa |
la Ginica observacion efectuada en el Reporte de bservaclon correspondiente.- - -------------------- ‘

OBSERVACION
. Incumplimiento a la Normatividad gn la elaboracion de las rdenes de trabajo.

Del andlisis de las 3342 Om‘enqs Trabajo de la Jefaiura de la Unidad Deparfamenial de Drenaje y
Alcantarifiado, y 2,776 de la Jefalyra de la Unidad Deparlamenial de Agua Potable y Tralada de los
Irabajos ejecutados por adminisiracion, durante el ejercicio 2014, que representan el 100% de la obra
publica por administracion e;ecufa a por fa Subdireccion de Senvicios Hidraulicos adscrita a la Direccion

General de Ssrvicips Urbanos, se erecto que 1420, que represenla el 23.32%, carecen de los siguientes
dalos: \

: e, La autorizacién de la inversi
* s Importe estimado de la ob

1
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CiIUDAD DE MEXICO
EXPEDIENTE: CHIZTAC/A/0258/2015

e  Monlo a disponer para el gfercicio correspondienfe; o el que vaya a requerir para el caso de la
presupuestacion de obras por ejercicio.
s Fechas de iniciacion y terminacién de los frabajos especificos.

Lo anterior represenia un incumplimiento &l Articulo/76 utlimo p}a/rrafo Gitimo pérrafo dei Regiamento de la
Ley de Cbras Fublicas del Distrito Federal, que en relacion a iz obra pdblica realizada por administracion
a la letra dice: “La orden de trabajo a que ha(:/e/referencia ef pamafo anterior, que ha de Servir para la
ejecucion de fas obras con estructura de la organizacion, deb/e confener como minimo, la mencion de los
dalos relafivos a la autorizacion de la inversion respectiva; e impore estimado de la obra piblica y monto
a disponer para el ejercicio correspondienfe; o el qué se vaya a requenr para el caso de la
presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcion gerjeral de la obra publica por hacer y las fechas
de iniciacion y lerminacion de los trabajos especificos...” (Big)-~------=--=~-----=---- S

YR

Documental que se encuentra visible a fojas 344 A 363 de! expediente que se resuelve, qie se valora en
términos, de lo dispuesto en los articulos 280/ 281, del /Codigo Federal de Procedimienios Penales,
otorgandole valor probatorio pleno, en términos defle dispuesfo en el articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita,
por haber sido expedido por funcionario piblico fen ejercici? de sus funciones, y cumplir con los requisitos
fratandose de documnentos publicos que al no haSaer sido reciargiiido de falsedad, ni desvirtuzdo por medio de
conviccidn alguno, su valor y alcance probatopo que permite acreditar el Reporte dé Observacion que
contiene la observacion 1 consistente en que las ordenes de trabajo generadas por la Jefatura de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada y Drenaje y A[ztantan'llado, no cuentan con |a informacién minima
establecida en el Articulo 76 utlimo parrafo del eglamer} o de la Ley de Obras Publicas del Disfrito Federal,
es decir, no contienen la autorizacion de la inversion respectiva, el importe estimado de la obra publica y el
monio a disponer en el ejercicioc correspondiente of el que se vaya a requerir para el caso de la

presupuestacion de obras por ejercicio . - -~ --4---~-4---- B

87.- Copia certificada del oficio nimero SSH/0747-BIS/2015, de fecha dieciséis de junio del-dos mil qui
suscrito por el Ciudadano Radl Gonzalez Rivera, enfonces Subdirector de Servicios Hidraulicos, dirigid
Licericiado en Contaduria Miguel Angel Gutiérrez Herrera, entonces Contralor Infemo en la“Delegacion

|ztacalco, del cual se desprende lo siguiente; - -} - - /== == - - - oo

®... UNIDAD DEPARTAMENTAL DE AGUA POTABLE Y TRATADA ' '

2074 por el érea, no cuenta con ’%i nformacion minima eslablecida en ef Articulo 76 dtlimo pamafo
Uttimo Pérrafo del Reglamento de Ig Ley de Obras Piiblicas del Distrito Federal, (observacion 01).

2014 por el 4rea, no cuenta cop fa nformacion minima establecida en el Articulo 76 dtlimo parrafo
Uttimo Pérrafo del Reglamento ffe Ia ey de Obras Pablicas del Distrifo Federal, (observacitn 01).
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o CIUDAD DE MEXICO

/ > EXPEDIENTE: CIZTACIA/0258/2015
En atencidn a la observacion antes citada, se informa que por error humano los datos establecidos en el
Articulo 76 dtfimo pén’afo 'Utimo Péarrafo del Reglamento de fa Ley de Obras Piblicas del Distrito Federal,
fueron generados en un documento diverso (Informes Mensuales ejercicio 2014), sin embargo, dicho

. hecho esté en proceso’ para subsanar la observacion manifiesta. Asi mismo se informa que, para dar

- cumplimiento en la obseryacion anierior mediante oficios DGSU/SSEPSU/2332015 'y
DGSU/SSEPSU1247/2015 se ehviaron a la Coordinacién de Modemizacién y Atencion Ciudadana los
nuevos formatos de ias Ordengs de Trabajo como lo especifica el Articulo 76 utimo pamafo Ottimo
Parrafo del Regfamenio de fa Ley de Obras Pibiicas del Distrito Federal, para que sean aulorizados y
utilizados por las 4reas pertenegientes a esta Subdireccion de Servicios Hidraulicos...” (Sic)-~~-=------

Documental que se encuentra vifsible a fojas 365 a 372 del expediente que se resuelve, que se valora en
términos, ‘de lo dispuesto en los artiqulos 280, 281, del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandole .valor probatorio p!eno en términos de lo dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita,
por haber: sida expedido por funicionarip piblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos
tratandose de documentos pubhcos que al no haber sido redargtiido de falsedad, ni desvirtuado por medio de
conviccion alguno, su valor y alcance pfobatorio que permite acreditar que el Director de Servicios Urbanos da
contestacion a las observaciones realjzadas en el Reporte de Observaciones de la Auditoria nimero 01H,
clave 233, denominada "QObra ‘Pubi a por Administracion® con la finalidad de que las mismas sean
so!ventadas eft su totalidad. -~ - =i m e e e oo

88.- Copia cerhf cada del oficio nu ;:o CG/CIZTIUDB"M1431/2015, de fecha diecisiete de julio del dos mil
quince, signado por la Licenciada Ericka Antiinez Sanchez, entonces Contralora intema en la Delegacion
" lztacaico, dirgido al Licenciado Jart!er Arturo Rincén Berthier, enfonces Director General de Servicios

Urbanos, correspondiente al Seguimiento efectuado en el Segundo Trimestre del dos mil quince, de la
Auditoria nimero 01H, clave 233, d nomlnada "Obra Piblica por Administracion”, de la cual se describe ujia
observacion pendiente de solventar. .

Documental que se encuentra visibig a foja 375 de! expediente que se resuelve, que se valora en términos, fe
lo dispuesto en los articulos 280, [281;:del- Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole va ’[
probatorio pleno, en términos de ! dispuesto en el articulo 290, del Codigo Adjetivo en cita, por haber si
expedido por funcionario pablico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos tratandose
documentos piblicos que al no haber sido redargiiido de faisedad, ni desvirtuado por medio de convictio
alguno, su valor.y alcance probaforio que permite acreditar que este Organo de Control Intemo informo al
entonces Director de Servicios Urbanos que no fueron solventadas la observaciones efectuadas en el Reporie
de Observaciones de la AuditorLa nimero 01H, clave 233, denominada “Obra Publica por Administracion
misma que se integrara el expediente técnico y se enviara a la Unidad Departamental de Quejas, Denuricias y
Responsabilldades de la Contraloria Intema para el fincamiento de responsabilidad correspondiente.- - - - - - -

89.- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de Observaciones de Auditoria nimero 01H, clave 233,
.denominada *Cbra Ptblica por f\dministracién", firmada por la Licenciada Ericka Antinez Sanchez, Contralora
‘Intema en la Delegacion Iztacea co y personal adscrito a la Contraloria Intema, de la cual observa lo siguiente:
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CIIZTACIA/0258/2015

OBSERVACION:

INCUMPLIMIENTO A LA NORMATIVIDADIEN LA ELABORACION DE LAS ORDENES DE TRABAJO.

CORRECTIVA:

1. Juslificacion fundada y motivada de pprqué las Ordenes de Trabajo generadas durante el ejercicio
2014 por las Unidades departamentales de Agua Potable y Tratada y Drenaje y Alcantarillado, no
cuentan con la informacién minima establecida ep el Articulo 76 tllimo parrafo Gitimo parrafo del
Regiamento de la Ley de Obras Publidas def Distrito Federal

CORRECTIVA
De la documsntacion presentada a este Organo de Control Interno, no envié documentacion soporte para
la atencion de fa presente recomendacion,(por lo que se da por NO ATENDIDA...” (Sig)- -+« -~ =- =~

Documental que se encuentra visible a foja 377 a 378 del expediente que se resuelve, que se valora en
términos, de lo dispuesto en los articulos 280] 281,/ del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
otorgandole valor probatorio pleno, en términos dejlo dispueste en ¢! articulo 290, del Cédigo Adjetivo en cita,
por haber sido expedido por funcionario plblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los requisitos
fratandose de documentos publicos que al no haber sido redargiido de falsedad, ni desvirtuato por medio de
conviceidn alguno, su valor y alcance probatorlo que permite acreditar el Reporte de Seguimiento de
Observaciones de Auditoria en la que se aprecia fue no fue atenida la observaciones efectuadas en el
Reporte de Observaciones de la Auditoria n'nLro 01H, clave 233, denominada “Obra ‘Publica por
Administracién misma que se integrara &l expedl? te y se enviara a la Unidad Departameiital de Quejas,
Denuncias y Responsabilidades de la Contrgloria Intema para el fincamiento de responsabilidad
correspondiente.- - - - - <=~ -ro oo oo m e bt T s R R

Los anteriores medios de conviccion, acorde &l valor y alcance probatorios conferidos, debidamente
relacionados unos de ofros y globalmente justipreciados, nos permiten acreditar que: :

1) Para el Ciudadano Raul Gonzalez Rivera, q&ien en la época de los hechos se desempefid como
Subdirector de Servicios Hidrauiicos de/la Deledacian lztacalco, omitid controlar los asuntos relativos al
personal Técnico-Operativo a su cargo,/de confo?"nidad con lo establecido en las disposiciories juridicas y
administrativas aplicables, es decir,/ que durante e! ejercicio fiscal dos mil caforce, no controlg,
entendiéndose por “controlar” de conf}armidad con &l diccionario de la real academia espafiola como ejercer
el control sobre alguien o algo, es decir, que ias Jetaturas de Unidades Departamentales de Agua Potable
y Tratada y de Drenaje y Alcantarill?do, adscritas a |a Subdireccién de Servicios Hidraulicos, elaboraran las J
¢rdenes de trabajo, foda vez que las mismas, ho cuentan con la tofalidad de los-datos minimos
establecidos en la mencionada ngrmatividad, como son: la autorizacion de la inversion respectiva; importe
estimado de la obra publica y monto a disponer para el ejercicio correspondiente; o e}f que se vaya a
requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcién general de la obra publica
por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de“ los trabajos especificos; lo que consecuentemente
implicé el incumplimiento a lo gstablecido al articulo 47 fraccién XXIV (en la hipdtesis de fas demas que fe
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CIUDAD DE MEXICO

ﬂ EXPEDIENTE: CI/IZTACI/A/0258/2015
impongan las leyes y reglamentos) de la ey Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos y
119 C, a los Titulares de las Subdireccionés de las{Unidades Administrativas corresponde fraccién X (en la
hipétesis de ... controfar los asuntos relativos af personal técnico-operativo a su cargo, de conformidad con
o que sefialen las disposiciones juri(ficas y administrativas aplicables) del Reglamento Interior de la
Administracién Ptblica del Distrito Féderaf, en relacion al articulo 76 que establece: en los casos de
gjecucion de obra pablica con persoﬁal de la estructura de su organizacion, la Administracion Publica,
ademés de verificar que dispongan € los elemeptos necesarios para tal efecto, deberd, ditimo pamafo (en
la hipbtesis de la orden de trabajc;j . que ha dq senvir para la ejecucion de fas obras de estructura de la
organizacion debera contener como minimo, fa mencién de los dalos relativos a la autorizacién de fa
inversion respectiva; el importe estimado deZ!a obra publica y monto a disponer para el ejercicio
correspondiente o el que se vaya @ requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; fa
descripcion general de la obra piblica por hager y las fechas de iniciacion y terminacion de fos frabajos
especificds) del Reglamento de lajLey de Obras Piblicas dei Distrito Federal.

-2) Para gl Ciudadano José Antonio Ledn Pérez, quien en la época de los hechos se desempefiaba como
Jefe de Unidad Departamental de| Agua Potabjle y Tratada de la Delegacion Iztacalco, los anteriores medios
de conviccion, acorde al valor y alcance probatorios conferidos, debidamente relacionados unos de otros y
globalmente justipreciados, nos plermiten acjeditar que durante el ejercicio fiscal 2014, elaboro las érdenes
de trabajo de la Unidad Departamental de/Agua Potable y Tratada, para la ejecucion de los trabajos de
obra pablica por administracién d? la Deledacion Iztacalco, sin que las mismas contaran con la totalidad de
los datos minimos establecidos cama son:fla autorizacion de la inversidn respectiva; importe estimado de la
obra plblica y monto a disponer para el gjercicio correspondiente; o el que se vaya a requerir para el casp
de la presupuestacion de obras por ejgicicio; la descripcion general de la obra pablica por hacer y [as
fechas de iniciacion y terminacion de’ los trabajos especificos; lo que consecuentemente implico re
incumplimiento a lo establecido en el/articulo47, fraccion XXIV (en fa hipblesis de fas demés que |fe
impongan las leyes y regfamem‘osj deflaLey Federal de Responsabifidades de los Servidores Pablicos en

relacion al articulo 76 que establece: en:los:casos de ejecucion de obra plblica con personal de la
estructura2 de su organizacion, la Administracion Pablica, ademés de verificar que dispongan de ios
elementos necesarios para tal efectcf, deberéd, tltimo parrafo (en fa hipdtesis de la orden de trabajo ... qu%
ha de servir para fa ejecucion de la obras de estructura de fa organizacion debera contener como minimo
la mencion de fos datos relativos a/la autorizacion de la inversién respectiva; el importe estimado de la obra
publica y?nonfo a disponer para gl ‘gjercicio correspondiente o el Que se vaya a requerir para el caso de fa
presupue'stacién de obras por ejércicio; la descripcion general de la obra pablica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los/ trabajos especificos) del Reglamento de la Ley de Obras Piblicas del
Distrito Federal. [

3} Para el Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, quien en la época de los hechos se desempefiaba
- como Jefe de Unidad Departamental 'de Drenaje y Alcantarillado de la Delegacion Iztacalco, los anteriores
medios de conviccion, acoyde al valorly alcance probatorios conferidos, debidamente relacionados unos de
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EXPEDIENTE: CI/IZTAC/A/0258/2015

otros y globaimente justipreciados, nos permite acreditar que durante el ejercicio fiscal "2@14, elaboro las
6rdenes de trabajo de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado, para la ejecucién de los
trabajos de obra publica por administracion de i Delegacitn Iztacalco, sin que las mismas contaran con la
totalidad de los datos minimos como son: la autorizacic':rg de la inversion respectiva; importe estimado de la
obra publica y monto a disponer para &f ejercicio correspondiente; 0 el que se vaya a requerir para el caso
de la presupuestacidn de obras por ejercicia; la descripcion general de la obra publica por hacer y las
fechas de iniciacion y terminacion de [os ftrabajos pspecificos; lo que consecuentemente implico el
incumplimientc a lo establecido en el articulo 47, fraccion XXIV (en la hipotesis de las demas que le
impongan las leyes y reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pubiicos en
relacion al articulo 76 que establece: en flos casos de ejecucion de cbra piblica con personal de la

esfructura de su organizacion, la Admi? tracion Hublica, ademas de verificar que dispongan de los

elementos necesarios para tal efecto, debera, Ultimg parrafo (en la hipétesis de la orden de trabajo ... que
ha de servir para la ejecucion de las obras de estrugtura de la organizacion debera contener como minimo,
la mencién de los dalos relativos a la autgrizacion de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra
publica y monto a disponer para el ejercigio correspondiente o ef que se vaya a requerir para el caso de la
presupuestacion de obras por efercicio; Ia descripcion general de la obra publica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los trabajo especi/qrcos) del Reglamento de la Ley de Obras Publicas :del

Distrito Federal.

1L .
lll. Ahora bien, en el presente apartado|a efecto de determinar lo que en derecho corfesponda en' el
Procedimiento Administrativo Disciplinariofque ahora se resuelve, se procede al estudio -y andlisis de los
argumentos de defensa y medios de prueba qué los Ciudadanos Rau! Gonzélez Rivera, José Antonio Léon
Pérez, ofrecieron en su respectiva Audiericia de’'Ley:"para: desvirtuar la presunta responsabilidad
administrativa que se les atribuia ya que durgnte el desahogo:de-la Audiencia de Ley a la que se refiete la
fraccion | del articulo 64, de la Ley Federal Ae Responsabilidades de los Servidores Publicos; las cuales: se
celebraron los dias veinte de mayo, tres dg octubre del dos;mil dieciséis, que obran a fojas 820, 821, 822,
823, 969, 970, 971, 972, 990, 991 y 992, dentro del expediente del procedimiento que ahora se resuelve,ien
obvio de indtiles repeticiones se tienen e? i producidos‘integramente como si a la letra se insertasen; pdr lo

que respecta al Ciudadano Oscar Da ieIfBarrientos Loaeza, en virtlud de que este no comparecig;
desahogo de la Audiencia de Ley a I{ que, fue citado, se tomaran en su conjunto 1as circunstancia
derivaron la estimacién de la presunta jiregularidad administrativa que le fue atribuida. - - - - --------- U
1) Conforme a ello se tiene que eff la Audiencia de Ley de fecha veinte de mayo del dos mil" dieciséis,
Ciudadano Rail Gonzalez Rivefra, manifesto en via de declaracion lo siguiente: - - - - - -+ - - - -~ e 2w v -ic -

*Audiencia de Ley

Que en este momento presento por escrito de fecha veinte de mayo del dos mil dieciséis, el desahogo de

la garantia de audiengia, solicitando sean eStudiados de forma juiciosa los argumentos de hechos y de

derecho que se expgnen asi como las obje {ones gue se plantean a fin de acredilar la inexistencia de
L .
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i mﬁgulandades administrativas para lo cual se senalan las documentales que se ofrecen como pruebas a
fi n‘ de desvirtuar dichas irregularidades admmrstratwas aclarando que en ef apartado de mi escrito por el
que desahogo fa garantia de audiencia, confe ifa & mi favor en ef aparfado relativo a pruebas las
marcadas con los nimeros 6, 7 y 8, se encuentfan corA endidas en el anexo que se adjunta al escrito de
referencia consistente en ef Acta Entrega-Recepcion de la Subdireccidn de Servicios Hidréulicos”. {Sic.).- -

o
s

Manifestando mediante escrito de fecha veinte d?‘mayo del dos mil dieciséis, lo siguiente:- ------- -« --- --

"Nfego lisa y llanamente las :mputacrones" directas que se hacen en mi conira en el oficic nimero
CINZTAC/A/0258/2015, de fecha 11 de mayo de 2016, negativa que sustento en férminos de ley. y que se
robustece con la premisa juridica que sefala que la carga procesal corresponde al accionante...

En esa fesitura, soficito que en la emisin de la regolucion que en derecho corresponda, se haga un
pronunciamiento claro, preciso, ob]etw& imparcia y alefado de juicios de valor y razonamientos
aprioristicos de fa negativa lisa y flana que hago valer, por ser una obligacion procesal que deben de
cumplir incluso las instancias admfmjsfratrvas que sin ftener faculades jurisdiccionales, desahogan
_procedimientos seguidos en forma de juicio, como en la especie lo es la Unidad Departamental de Quejas,
Denunc:as , Responsabilidades y ese Ofgano de Control en ef Organo Politico Administrativo en [ztacalco.

-Por, ofra parte, objeto el contenido, alfance y vajor probatorio que se pretenda oforgar af oficio nimero
CG/CIZTADQDR/JUD BF/1842/2015) de facha {1 de octubre de 2015, suscrito por fa Lic. Ericka Anttnez
Sanchez, entonces Tilular de esa Contraloriaf intema, a través del cual promusve fincamiento de

.. resoonsabmdades administrativas j contra [de servidores publicos adscrito al Organo Politico
Administrativo en [ztacalco, por presulas irregufaridades administralivas que se advirtieron en la Auditoria
niimero O1H, con clave del program
efercicio fiscal dos mil caforce”, gue tuvo por objeto comprobar que la gjecucitn de los trabajos se lleve a
cabo en apego a la nonnat:wdad aplicable. y! S procedrmientos administrativos correspondientes; verificar
la existencig de coniroles iffemos canal o ‘de comunicacion (Sic) y responsabilidad entre las 4dreas

" operativas; y, constatar que las demandas cu,:adanas sean atendidas en tiempo y forma; en & mismo
sentido, objefo en cuanfo a su onfem ;<alcance y valor probalorio el oficio citalorio nfimero
CinZTAC/A/0258/20115, de fecha 1 de’: m yo del 2016, suscrite por ef C. Tifular de esta Contraloria
Interna, en virfud de que la lectura deLoﬁcr Citatorio de referencia se advierie ef desvié de fa auditoria de

}233 denpminada “Obra Piblica por Administracion ejecutada en el
£

donde emanan las imputaciones queise hacen:en mi conira, toda vez que la denominacion de ésta fue:
Obra Piblica por Administracion-ejectadg en el efercicio fiscal dos mif catorce®, sin embargo, fattando al
Principio de Segundad Juridica, esa ‘4rda incoactora es omisa en cams:demr que la Subdireccion de
Servicios Hidraulicos del Organo Poh Administrativo en Iztacalco, no realiza obra piblica, lo cual se
hace necesario, a fin de fundar y mom( r debidamente su acto de molestia y sobre todo fas imputacicnes
directas hechas en mi contra, en la infeligencia que ef resultado de la audiioria de ménito, constifuye fa
excitativa para incoarme procedimiantqadministrativo disciplinario de responsabilidades...

Atenfoalo antenor y por lo que corresp de a los tres primeros parrafos, se sefiala que de la simple lectura
del oficio. citatorio de audiencia de ley nf mero CGICHZTIUDQDR/1360f2016, de fecha once de mayo del dos
mil dieciséis, .se advierte que las manif stamo\nes vertidas por e! declarante, no encuentran ningn sustento,
para aﬁrmar.qug esta Autoridad no fupda ni motiva el aclo de molestia ni las imputaciones incoadas en su
conira, ya que si.bien es cierto dicho gervidor p\iib!ico tenia pleno conocimiento de la ejecucion de la Auditoria
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ya que estuvo presente durante el desarrollo de la cltada Auditoria y al firmar el Reporte de Observaciones de
Auditoria, como Responsable del Area Auditada y Fesponsa le de Atencion a las mismas, t_e'r;:ia la abligacion
de atenderlas, y en la cual no hubo ningln des:)'o durante gl objetivo de la misma ya que el Programa de
Obras Pablicas y Servicios contemplaba las obrag' por administracion directa en virtud de que forman parte de
la esfera de las funciones inherentes al cargo g A desempefiaba como Subdirector de Servicios Hidraulicos,
es de sefialar que es de explorado derecho que/ de acuerdo al articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se entiende por funfamentacion, la cita del precepto legal aplicable al caso, en
este sentido, de la simple lectura al citado oficlo citatorio [de audiencia de ley se advierte que se cita con
precision el precepto legal aplicable al caso, que lo es el articulo 47 fraccion XXIV (en la hipétesis de las
demaés que e impongan las leyes y reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Plblicos, €l articulo 119 C, a los Titulares de las|Subdirectiones de las Unidades Administrativas corresponde
fraccion X {en la hipétesis de ... controlar los asuntos relativos al personal técnico-operativo a su cargo, de
conformidad con lo que sefialen las disposici F(tes juridicas y administrativas aplicables) del Reglamento
Interior de la Administracion Publica del Distnto Ederal/ en relacion al articulo 76 que establece: en los casos

de ejecucion de obra plblica con personal de la estiuctura de su organizacion, la Administracion Publica,
ademas de verificar que dispongan de los elementos pecesarios para tal efecto, debera, Gltimo parrafo (er fa
hipbtesis de la orden de trabajo ... que ha de\serVir para la ejecucion de las obras de estructura dela
organizacion deberé contener como minimo, la mengion de los datos relativos a la autorizacion: de la inversion
respectiva; el importe estimado de la obra piiblicg y monto a disponer para el ejercicio correspondiente o el
que se vaya a requerir para el caso de la presupugstacion de obras por ejercicio; la descripcién general de la
obra publica por hacer y las fechas de iniciacion yjterminacion de los trabajos especificos) del:Reglamento de
la Ley de Obras Pubiicas del Distrito Federal. - A8

O

TR
o .

Ahora bien, por lo que hace a [a motivacion,/ se enﬁgﬁdé:;que esta‘iﬂebe entenderse ¢omo’ las razones,
motivos o circunstancias especiales que tuvo kste Organo de Control Intemo tuvo en consideracion para la
emision del acto, siendo necesario, ademas, /que exista adé.cuacién entre los motivos aducidc},s— y las noerfnas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las hipotesis normativas, como en €l caso condreto
sucedio al instaurar el Inicio de Procedimiento Adminjstrativo Disciplinario de fecha treinta!de octubre del
mil quince, en contra del Ciudadano Rall
como Subdirector de Servicios Hidraulicgs de la Delegacidn lztacalco, tuvo a bien encuadrar la condugta

cometida por €l ahora incoado.-- -~ - - - y

En esta tesitura, sirve de apoyo la sigjiente jurisprudengia ~- - - - - - v s - mem e a s R RREREEE

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo coly el articulo 16 de la Constitucion Federal, todo aclo
de auforidad debe estar adectiada y suficienfemente fundado y motivado, enfendiéndose por lo, primero
gue ha de expresarse con recision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que fambién
deben sefialarse, con precision, las circunstancias espetiales, razones particulares o causas inmedialas
que se hayan lenido en consideracion para la emision Yel acto; siendo necesario, ademas, que exisla
adecuacion enire los m?ﬁvos aducidos y las normas ap‘l'cables, es decir, que en el caso concrefo se
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Vallejo Olivo.—24 de junio de 1968 —Cindo vptos.ﬁPonente: José Rivera Pérez Campos.—Secrelario:
José Tena Ramirez. Séptima Epoca, Te era Parte: Volumen 14, pagina 37. —Amparo en revision
3713/69—Flias Chain—20 de febrero di 19[0.—011100 volos.—Fonente: Pedro Guerrero Martinez—

~ Secretario: Juan Diaz Romero. Volumen 28] pagina 111.—Amparo en revision 4115/68.—Emeterio

. Alvarez. Volimenes 97-102, pégina ﬁf.jAmpa

Siguiendo con el anélisis de la audiencia d

Rodriguez Romero y coagraviados.—Zé de
en revision 2478/75.—Maria del Socomo Castrejon C. y
ofros y acumulado.—31 de marzo de [1977.+Unanimidad de cualro votos.—Ponente: Carlos de! Rio
Rodriguez.—Secrefaria: Fausta Moren F!oml's. Volomenes 97-102, pagina 61.—Amparo en revision
5724/76—Ramire Tarango R. y otros4-28 dé abril de 1977 —Cinco volos.—Ponente: Jorge Iiamitu.—
Secrefario: Luis Tirado Ledesma. Senfnaﬁo udicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volimenes 97-
102, Tercera Fare, pégina 143, Seégunda|Sala. Apéndice 1917-2000, Tomo VI, Materia Comin,
Junisprudencia, Suprema Corte de Jusjcia de IE Nacion, pagina 166, Segunda Sala, tesis 204"- --------

F:n'l de 1971.—Cinco volos—Ponente: Jorge Saracho

ley

argumenta lo siguienter- - - == - - e ee e s e

sl

Ai-lora bien, en materia del presente asunto y por cuanto corresponde a fa cita y motivo que se contiene en
el oficio nimero CHIZTACIAN0258/2015, de fecha 11 de mayo de 2018, que refiere esencialmente a la
condugla atribuida, respecto a:

Séﬁ)}e gf particular, reffero 1a negativa lisaly lana de las impultaciones directas que se hacen en mi confra

en el oficio citatorio nimero CINZTAC/A/0258/2015, de fecha 11 de mayo de 2016, negativa que se

- admicuia con los criterios refferados de nusstro Maximo Trbunal...

. de las documentales y elementos de f;?:ho y derg

* contenido, alcance y valor probaio i el oficio

Por otra parie, objeto el contenido, afcarice y valor, probatorio, que se prefenda oforgar a todas y cada una

echo enfistado en el apartado del oficio citatorio a garantia
ocumentales que se enlistan en dicho apartado, de
mi confra, en el mismo sentido, objeto en cuanto a su
afofio nimero CIIZTAC/AN258/2015, de fecha 11 de

de.audiencia bajo el inciso lil) que s iptegran §

los que derivan las imputaciones direclas hech

- mayo de 2016, suscrilo por el Contraior Intemo.én el Organo Polifico Administrativo en Iztacalco, en viriud

-

: fMPMﬂGOMfTNM

de que de fa lectura del oficio citatono de referéncia ng'se advierte que se haga un razonamiento de hecho
y de derecho para tener por acredifadas-jas imputaciones que se hacen en mi contra, empero, faltando al
Principio de Seguridad Juridica, esalarea incoaciora es omisa en referir e oficio citatorio que nos ocupa, a
fin de fundar y motivar debidamente|su aclo de molestia y sobre todo las imputaciones directas hechas en
mi contra, mayores dalos, de ide7ﬁﬁ acion de la presunta imegularndad que se me atribuye...

Ahora -bien, es importante destacarique de acuerdo a los antecedenies del asunto, insertos en el oficio
cilatorito a garantia de audiencia, enlfa incoacion de! procedimiento adminisirativo de responsabilidades en
mi confra, se fergiversa el objetivol y alcances de la audiforia especifica nimero 01H, con clave de

_programa 233, denominada Obra Fiblica por Administracion ejecutada en el ejercicio dos mil catorce’,

{oda vez que su objetivo era:verifical fa existencia de controles iMfemuos u (Sic) canales de comunicacion y
résponsabifidad ente las &reas operafivas y constatar que las demandas ciudadanas sean atendidas en
tiempo.y forma®, objetivo que en estritto derecho y en una sana inferpretacién lbgico juridica se cumplit a
cabalidad y en lodos su. extremas,\ en la Subdireccion de Servicios Hidréuticos del Organo Politico

: Agministrativo en !zfaca!c‘b, ya que Sf bien existen coniroles infemos y los canales de comunicacisn y

; / 60
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responsabilidad se enconiraban perfectamente estabieci/dos\ enlre ef suscrito como Subdirector y los Jefes
de las Unidades Departameniales y entre éstos y el personal fécnico-operativo que depende direclamente
de dichas Jefaturas de Unidad Departamental, por I{J/que en\el procedimienfo administrafivo disciplinario
enderezado en mi contra no puede validemente argumentarse\que omiti conirolar los asuntos relativos al
personal técnico-operativo que depende directamente de dichas\Jefaturas de Unidad Departamental, por fo
que en el procedimiento administrativo disciplinario enderezado en mi conlra, no el procedimiento
administrativo disciplinario enderezado en mi conlra, no pue&e vélidamente argumentarse que omito
controlar los asunios relativos al personal técnico operativo & mi cargo, cuando resulta de explorado
derecho, que el personal técnico de las Jefatu;ras de Unidacfes Deparlamenfales de Agua Pofable y
Tralada y de Drenaje y Alcantarillado, dependen directamenle de los Jefes de esas u;?idades
Departamentales. L 7 o "-':I' ‘

En ese confexto, se establece en &l oficio citatorio a garantia de audiencia que se configura un probable
incumplimiento a lo establkecido en el articulo 119 C, fraccidn X del Reglamento Inierior. de la
Administracion FPublice del Distrito Federal, w'gen'te en el momento en que ocurmieron los hechos; ya-que-na
confrolé que las Jefaturas de Unidades Depaﬁamentales ‘49 Agua Polable y Tralada y de Drénaje y
Alcantariliado, adscrilas a la Subdireccion de Sérvicios Hidréulicos, elaboraran las ordenes de trabajo en
apego a lo establecido en el articulo 76 Otlimo pamafo del Reglamenio de la Ley de Obras Publicas del
Distrito Federal (ftimo parmafo, loda vez que las|mismas no L‘uentan con la tofalidad de los dafos minimos
establecidos en ia mencionada normatividad, como son: la_autorizacién de Ja inversién respectiva; importe
estimado de I obra piblica y monio a dispor)er para el iejercicio comespondiente; 0 el gue se vaya a
requerir para &l case de la presupuestacion de obras por efercicio; Ja descripcibn general de la obra odblica
por hacer y las fechas de iniciacién y descripcion general de la obra pliblica por hacer y las fechas de
Iniciacién y ferminacion de los irabajos especificos, empe 0, no se considerd lo que el suscrito estableci en
el oficio nimero SSH/0747-BIS/2015, de fecha dieciséis de junic de dos mil quince, dirigido at Licenciado
Miguel Angel Gutiérrez Herrera, entonces Titular de esta Contraloria Interna, ... o

De [o anterior es mas evidente que no son manifestaciones que ataquen la iregularidad admifistrativa que se
le imputo en el Inicio de Procedimiento Administra;tiv'b Disciplinario, en razén de falta apreciacion por parte del
Ciudadano Ralil Gonzalez Rivera, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de
Servicios Hidraulicos, respecto al principio de segu'r'idaﬁ juridica debe entenderse como la confianza qug| los
ciudadanos pueden tener en la observancia y respejgfo de las situaciones derivadas de la aplicacion dellas
normas validas y vigentes, es decir que cada ciu’da&lano sepa de antemano las consecuengias juridicas) de
sus propios comportamientos, y como en el presen é.caso,_ las obligaciones descritas en el articulo 1191C a
los Titulares de las Subdirecciones de las Unidades }\dministrativas corresponde fraccion X (en la hipélesis|de

... controlar los asuntos relativos al personal técnic

o-o}Jerativo a su cargo, de conformidad con fo que sefiaien

las disposiciones jurfdicas y administrativas aﬁli;%bfeé) del Reglamento Interior de la Administracién Publiga
def Distrito Federal) del Reglamento Interior dé | AdmiTistracién Publica del Distrito Federal, &n virtud

el Ciudadano Radl Gonzalez Rivera, como
relativos al personal técnico-operativo a E
Departamentales de Agua Potable y Trataﬂ
Servicios Hidraulicos, elaboraran las 6rde

!

bdirector de Servicios Hidraulicos nio centrolé los asuritos
u cargol es decir, que las Jefaturas de las Unidades
a y de Drenaje y Alcantarillado, adscritas a la Subdireccién de
de trabajo en apego a lo establecido en el articulo en relacién al

P
articulo 76 que establece: en los casos ;f; gjecucion dé obra plblica con personal de la astructura de su
* grganizacion, la Administracion Piblica, ademas de verificar que dispongan de los elementos recesarios para
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tal efecto, debera Ultimo parrafo {(en Ja hipdtesis de Ja orden de trabajo ... que ha de servir para la ejecucion
de las obras de estructura de Ja organizacion ‘debera cbntener como minimo, la mencion de los datos relativos
ala autonzac:on de fa inversién respectiva; el importe estimado de la obra pablica y monto a disponer para el
ejercicio correspondiente o el que se vaya a requerir para ef caso de fa presupuestacion de obras por
gjercicio; la descripcion general de la ob / pablica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los
trabajos especificos) del Reglamento de laLey de Obras Pubiicas del Distrito Federal.

L LIV E R

Se contintia analizando lo plasmado por el Ciudadang Radl Gonzalez Rivera, donde textualmente establece lo
o111 R e s R R e e

En ese orden de ideas, es de aclararse en primer lugar, que los requisilos a que se refiere ef arfcufo 76
ithimo parrafo Oitimo pémafo del Reglamento de la Ley de Obras Publicas def Distrifo Federal, si se
cumplieron, pero por emor humano| fueron geperados en un documento diverse (Informes Mensuales
gjercicio 2014), luego entonces no puede validemente argllirse la inexistencia de dicho requisito, ademas
. de que los confrokes a que se refigre el audijor y que se fildan de incumplidos en el oficio citatorio a
garantia de audiencia, se implementaron en un/nuevo formado a sugerencia y peticion def audior y de ese
Organu Intemo de Control en el Organo Politico Administrativo en Iztacalco, los cuales como se establecio
" en ‘el oficio niimero SSH/0747-BIS/2915, de f'pcha dieciséis de junio de dos mil quince, se enviaron a la
. Cgordmacion de Modemizacion y Afencion Ciudadana, para que Sean auforizados y ufilizados por las
areas perfenecientes a esta Subdirecpion Higrdulicos, no obstanle que en el Marco Juridico de Actuacion
de la Subdireccién de Servicios Hidralilicos, Goncentrada en ef acla entrega-recepcién cormespondiente, en
el-apartado que se insfifula MARCO JURJ ICO, con el lexto que enseguida se franscribe, no figura el
Reglamento de Iz Ley de Obras Publicas dgl Disiriio Federal En esa lesifura, se me estd imputando el
incumplimiento a una disposicion jurflica, gomo en fa especie lo es el Reglamento de la Ley de Obras
Pitblicas del Djstrito Federal, el cualino figura como una disposicion aplicable para fa acluacidn de la
Subdireccion de Servicios Hidraufico de!] Organo Politico Administrative en lziacalco, sifuacion que
viblenta de manera flagrante en mi pefjuicios. los principios de culpabilidad y de seguridad juridica, en
atencién a que la naluraleza de los prp ce Jmlentos segquidos en forma de juicio establece como premisa
fundamental que la conducta del presu "_to sponsabie sea positiva o negativa, se manifieste o malerialice
en una violacion a la normatividad ln‘ “como en la especie ocure en una inferprelacion parcial y
personalisima de éste Organo Inco?o, se-afima que incumpli el articulo 75 ditimo pamafo del |

Reglamento de la Ley de Obras Publi del-Distrito Federal, cuando diche ordenamiento juridico no se
encuentra considerade en el Marco :juildico de Actuacibn de la Subdireccion de Servicios Hidrdulicos del
Organo Politico Administrativo en ztacalep, por fo que la aplicacion de este Reglamento en la Subdireccion
de Semvicios Hidraulicos, lendra que ser\flebidamente probado por esa instancia incoaclora, pariendo que
fa. base que las imegularidades adminisitalivas y las disposiciones juridicas presuniamente infringidas ya
!as extrerno en el oficio citatorio a garay ia de audiencia, por lo que a fin de no violentar el Principlo de
Legahdad no podra variar ni incorporar argumentos novedosos & las actuacionses subsecuentes el citatorio
de ménto

} P!anteado lo anferior, es irascendenta! efialar que en el presente asunlo, se debe considerar que
. crocimiento en la utilizacion del deber e policia que indudablemente resuffa necesario para el dindmico
: desenvolwm:ento de fa vida social, puede tamarse arbifrario si no se controla a luz de ia Constitucion, por
fanto, es labor de ese Instancia incoactora, Grear una esfera garantista que proleja de manera efectiva los

" derechos fundamentales de Ios incoadps, En'ese fenor, dada la similitud y le unidad de la pofestad punitiva
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en la interpretacién constitucional de los pﬁncipio}q’ del dereche administrative sancionador, puede acudirse
& lps principios penales sustantivos, como son, entre olros, e{ principio de legalidad, el principio def nos in
Idem, la presuncion de inocencia, el principio de culpabilidad e incluso la prescripcion de las sanciones,
atin cuando la trasladacibn de los mismos en fuando a grados de exigencia no pueda hacerse de forma
automética, parque la aplicacion de dichas gafantias al procel imiento administrativa sélo es pasible en la
medida en que resuffen compatibles con su naturaleza.

insuficierites para desvirtuar la irreqularidad jadministrativa/ atribuida, foda vez que el Ciudadano Radl
Gonzalez Rivera, en su caracter de Subdirector de Servicios Hidraulicos, tenia pleno conocimiento de los
requisitos minimos que debia de conterer las érderies de trabajo elaboradas por las Jefaturas de las
Unidades Departamentales de Agua Potablejy Tratada y g reriaje y Alcantarillado de conformidad con el

Por lo que es mas evidente, que dichas manifeétaciones no )e benefician al ofererite y las mismas resultan

articulo 76 que establece: en los casos de ejecucion de gbra publica con personal de la estructura de su
organizacion, la Administracion Publica, ademas de verificar que dispongan de los elementos necesarios para
tal efecto, debera, ltimo pérrafo (en la hipotesis de la on?en de frabajo ... que ha de servir para Ia gjecucion
de las obras de estructura de Ia organizacion debera contgner como minimo, la mencion de los datos relativos
a la autorizacion de la inversién respectiva; ellimporte esfimado de la obra publica y monto a.aisponer pare el
gjercicio correspondiente 0 el que se vaya{a requeny para el caso de la presupuestacion -de obras por
gjercicio; la descripcion general de Ja obra pliblica por/hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los
trabajos especificos) del Reglamento de la Ley de Obras Piblicas de! Distrito Federal, toda vez gue el mismo
refiere que dichos requisitos se ericueritran Iasmadﬁs en otro documente denominade Informes Mensiiales
de Avarices por Cbra de Administracion Directa c? espondientes al ejercicio fiscal 2014, toda vez que el
principio de culpabilidad se basa en la respprisabilidad penal, es la que se exige culpd del autor (dolo o
imprudericia) para que exista ilicito penial, y, por tanto, conlleva a una sancién aparejada, como e el presente
caso, lo es que el Ciudadario Rall Gonzélez|Rivera, en su calidad de Subdirector de Senvicios Hidraulicog,
que aungque hubiera cometido la iregularidad %inistfativa de manera involunitaria llevo a cabo una omisi '

sin el debido cuidado o diligencia oportuno en glfejercicio de sus funciones que tenia encomendados.- - - - -
Por lo que respecta a la manifestacion que' yierte sobre el oficio ndmero SSH/0747-BIS/2015, de fec
dieciséis de junio de dos mil quirice, en el ?ﬁe marifiesta que las ordenes de trabajo correspondientes a |

Jefaturas de la Unidad Departamental de/Agua Potable y Tratada; y de Drenaje y Alcantariliado, fuer
enviadas a {a Coordinacion de Modemizacion y\Atencion Ciudadana, para que sean autorizados y utilizado
por |as areas perieneciertes a esa Subdirffccién idrauticos, en el que contieniert como requisitos minimos
establecidos en el articulo 76 que establece: en\los casos de ejecucion de obra pablica con ‘personal de |
estructura de su organizacion, la Administracion Pyiblica, ademas de verificar que dispongan de los elementes
riecesarios para tal efecto, debera, Gltimo parafo\(en fa hipétesis de Ja orden de trabajo ... que ha de servir
para la ejecucion de las obras de estructura de fa rganizacion debera contener como minime, la>mencion de
los datos relativos a la autorizacion dé fa inversion espectiva; el importe estimado de la obra publica y mornito
a disponer para el ejercicio comesporndiente o el que, se vaya a requerir para el caso de la presiipuestacion de
obras por ejercicio; fa descripcion general de la obra\ptblica por hacer y las fechas de iniciacién y terminacién
vt o
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de los trabajos especificos) del Reglamento de la Ley de Obras Piblicas def Distrito Federal, no le beneficia,
ya que a pesar de que dicho oficio fue ex ibido dtntro de los 45 dias habiles para la solventacion de las
recomendaciones efectuadas en el Reporte de Observaciones de la Auditoria nimero 01H, que corié del
catorce de abril del dos mil quince al dieciséis de jupio del dos mil quince, dicha recomendacion correctiva se
tuvo por no solventada toda vez que no se gnvia lajdocumentacion soporte para la atencién que acredite que
las ordenes de trabajo de las Jefatura de Ia Unidad[Departamental de Agua Potable y Tratada; y de Drenaje y
Alcantarillady, contaran con |a fotalidad deflos datos minimos establecidos en dicha normatividad, como en Ia
especie lo efan: la autorizacion de |a inversion rr#spectiva; importe estimado de fa obra publica y monto a
disponer para el gjercicio correspondientef o el que se vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de
cbras por ejercicio; la descripcion general/de la era publica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacién
de los trabajos especificos, por lo que se fuvo cor[o No Atendida.- - - -

Continuando. con el andlisis de las manifestaciones vertidas por el Ciudadano Rall Gonzalez Rivera, en
donde refiere lo siguientg:- - --------- R e -

, Sébre este 1opico de suma importancia establecer que en tralindose de sanciones administrativas opera el
correspondientes, asi como que entel acly de aplicacion se Hleve a cabo un debido proceso de subsuncion,

mediante ef cual se establezca qu
descripcion contenida en fa noma.

exacla aplicacion de la ky y !fpicrfad, que se malerializan en las conductas ilicitas y de las sanciones

la.conducta desplegada por el infractor se adecua exactamente a la
13

R ]

En el presente caso, se me endergz6 pt %Edfmiento administrativo disciplinario, al considerar esa autoridad
administrativa que omifi controlar 'sj_a’_s_'_b'ptos relativos af personal técnico-operativo, de conformidad a fo
establecido en las disposiciones juridicas.y administrativas aplicables, sin que especifique de manera clara
y objeliva a qué disposiciones junjdicas- y administrativas se refiere, aseverando que eso lrajé como
consecuencia un probable ir_rcg_:mph’ ento a Io establecido en el articulo 119 C. fraccion X del Reglamento
Interior de la Administracion Publica) ¢iel.Distrito Federal, vigente al momento en que ocurmieron los hechos;
porque durante el ejericio fiscalf dos mil caforce, no conirof que las Jefaturas de Unidades
Departamentakes de Agua Potable y Tratada y de Drenaje y Alcantarillado, adscritas a la Subdireccion de
Servicios Hidréulicos, elaboraran | ﬁ érdenes de trabajo en apego a lo estabkecido en el articulo 76 Uflimo
parmrafp del Reglamenlo Interior dg la Administracion Publica del Distrito Federal, iftimo parrafo, toda vez
que las mismas no cuenfan coh Ja fotalidad de los datos minimos establecidos en la mencionada
nomatividad, como son: la aufo JZEA‘!'OH de la inversion respectiva, impore estimade de la obra piblica y
monto a disponer para el ejercicjo cofrespondiente; de obras por ejercicio; la descripcion general de la obra
. piblica por hacer y fas fechas ge iniciacion y terminacion de los frabajos especificos, deteminaciones que
© segin se aprecia se prefende moﬁva‘r y fundar con el resullado de la Audoria Especifica nimero 01Hm
con clave de programa 233, denominada “Obra Publica por Administracion ejecutada en el gjercicio dos mil

catorce”, cuya liferalidad se 7 be lenenpor reproducida en este apartado, como si a la kefra dijera.

De  conformidad con o anferfor, \en el oficio citalorio a garanfia de audiencia ndmero
CIAZTAC/A/0258/2015, de fecha 11 de ayo de 2016, se omite establecer la técnica que se utilizé para
llegar a la deferminacion’ de que fui omk 0 en el cumplimiento de las obligaciones inherentes al cargo, sin
esfablecerse d¢ maners clara, objliva ¢ indulable cudles son esas obligaciones, que permitieron
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establecer gue hubo un fncumphmi?nto de mi parte) para determinar que dicho incumplimiehio' me hizo
sujeto de responsabilidad administrativa, por haber d djada de cumplir Ia obligacion que prevén Ios articulos
119 C fraccién X del Reglamentol Inferior de la Administracion Publica delf Distrifo Federal, vigente af
momento en que ocurmieron fos hechas, y 76, del %"giamento de la Ley de Obras Publicas de!;‘:pisiﬁro
federal Ulfimo pérrafo, fo que lrajor como consecuengia incumplimiento al articuto 47, fraccion XXIV de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores|Publicos, omisiones de esa autoridad incoaclora que
constituyen a fodas luces una de éas infracciones méis graves de! procedimiento, que desde este momente
me sifUan en desventaja juridica al dejarme en gstado de indefensidn para conocer con claridad las
circunstancias particulares y la técnica utilizada, gpe evaron a esa inslancia incoactora a deferminar la
existencia de responsabilidad gdministrativa impytable al suscrito, Sobre todo al referirse en el oficio
cilatorfo a garantia de audiencia nimero CHIZTAC/A258/2015, de fecha 11 de mayo de 2016, 8l
incumplimiento a una disposicion juridica, como gn la especie Io es el Reglamento de la Ley de Obras
Publicas del Distrifo Federal, el cual no figura como una disposicion aplicable para la acluacién de fa
Subdireccitn de Servicios Hidraulicos del Organf Politico Administrativo en lztacalco.

CIIZTAGA025/2015 de fecha| 11 de mayp de 2016, calegbricamente me tilda de omisc en el
cumpiimiento de las obligaciones\nherentes gl cargo, por haber dejado de cumplir la obligacién que prevé
el articulo 47 fraccisn XXIV de la L\s‘y Federal fle Responsabilidades de los Servidores Publicos. ™. .. " ’

En ese contexto, esa é&rea Jncoaclora eg el oficio cifalorio a garantia de audiencia .nimero

Asi las cosas, se tiene la exislencig de ung indebida valoracion del expediente de audiforia que contiene
las observaciones derivadas de la, “Obra [Pablica por Administracion efecutada en el ejercicio.dos mil
calorce”, con los gue se prelenda &;nda y motivar ia incoacién de un procedimiento adminisrfcgﬁvo de
responsabilidades en mi conlra, Iorﬁ fon indebida gue .con apoyo en el criterio de fa'tesis de
jurisprudencia gue enseguida se tanstribe, solicito sea “debidamente estudiada por esa Autoridad

incoactora al momento de emitirse la resplucitn adminisirativa gue en derecho comesponda. o

A mayor abundamienlo, en la partg\conclusiva el oficio citatorio a garantia de audiencia “humero
CINZTACG/A/0258/20185, de fecha 11 de mayo de 2016, se asevera que infring! lo establecido por elarticulo
118 C, fraccion X del Reglamenio [nferjor de la Administracidn Pubica de! Distrito Federal, vigente al
momento en que ocumeron los hechos; y, el 76 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito
Federal tffimo parafo, o gue trajo como consecuencia un incumplimiento al arficulo 47, fraccién XXIV de
la Ley Federal de Responsabilidadgs de Ioi%Servidores Pablicos, empero, el suscrito su puedo validamente
affrmar que tal determinacion es antraﬂa a los principios de tipicidad y exacla aplicacion de la ley, en lanto
gue hinguna de las Oisposiciongs nvocada$ prevé las presuntas conductas imegulares gque se tildan
infringidas.

()

De la literalidad de Ios numerales transcritos, se \dviede que ni- por analogla establecen las infracciones
gue se eme imputan y par las cuales se delermina gue soy sujelo de responsabilidad admifiistrativa
respecto de las :‘rregufan;dades deferminadas em\ el oficio citatorio a garantia de audiencia nimero
CINZTAC/A/0258/20185, de fecha 11 de mayo de 2016, -

De o anterior se estima que me asiste la razén al afinmiar gue la incoacion del procedimiento admiriistr’étjvo
de responsabilidades /enderezado en mi contra y el\oficio cifaloric a garantia de audiencia-‘nimero
CIAZTC/AN0258/2015de fecha 11 de mayo de 2016, sonlegales, pues como ha quedado evidepgiado en
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pérrafos anteriores, las conductas que se me jmputan no se adecuan a la hiplesis legal especifica que
contemplan los numerales que ﬁrndamentayffe‘rl:\(aﬁas que se me alribuyen , con lo cual se infringe sin
fugar a dudas en mi perjuicio, el Principlo de Tipicidad, sobre todo, si se foma en consideracion lo
siguiente: R

al. Que el articulo 119 C, fraccion X del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito
" Federal, establece ...; empero en/este rubro|se pasa por alfo que la disposicion administrativa
aplicable; es el Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo en Iztacalco, concalenado
con el Organigrama de la Subdifeccibn de Servicios Hidréulicos, no establece la dependencia
. -ferérquica directa del personal fécico operativo! al Titular de dicha Subdireccion, ni se esfablece en
las once funciones enlistadas en|el mencionago manual en lo que respecta a la Subdireccion de
Servicios Hidraulicos, la obligaciop de controlar)os asunios relafivos al personal técnico-operativo a
' cargo de la Subdireccion de mafras, sin que Se pierda de vista que los responsables directos de
- controlar las funciones de ese personal, son los Jefes de las Unidades Departamentales.
b) Que no obstante existen actuaciones que pn mi desempefio como Subdirector de Servicios
Hidréulicos del Organo Politico Administrativo gn Iztacalco, me vinculan con la auditoria multicitada,
no queda claro que detond|la exciativa para incoarme procedimienio administralivo de
responsabilidades, omitiendo sefialarse 8 [ todo caso a que se reflere esa instancia de
responsabilidades con controlas Ias funciones|de ese personal técnico-operativo a mi cago.
¢) Que con independencia de lo anterior, de Ja literalidad integral del oftcio citaforio a garantia de
audiencia numero CI/IZTAG/A/OZfB/ZOTS, de fecha 11 de mayo de 2016, se me pretende sancionar
por un supuesto incumplimiento a disposiciones legales que no consignan la conducta imputada, lo
que se conlrae a que no falla a las disposiciones que me imputan como ingumplidas.
d) Que fa determinacion de incoanme)procedimiento administrativo de responsabilidades es a todas luces
ilegal, porque no se vincular las hipSlesis prtavistas por los articulos 119C, fraccion X del Reglamento
Interior de la Administracion Pu‘b;g:a del Distrifo federal, vigenle al momento en que ocurrieron los F‘
hechos; y el 76, del Reglamento de fa Ley de Obras Pubiicas del Distrito Federal uffimo parrafo, con lo
sefialado por el articulo 47, fraccié‘ "XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
: Publicos. s
g} Que no se considerd que el Reglinento fe';i[a Ley de Obras Publicas de! Distrito faderal, no figura
como una disposicion aplicable para la actiacion de fa Subdireccién de Servicios Hidréulicos del
. Organo Politico Adminisirativo en lzia alco, sin embargo, se aduce incumplimiento a dicha
- disposicion-

En fal sentido, se estima que me asisig] la-raz6n, al afirma que la sola invocacion genérica de los
articulos en el pérrafo que anfecade, €s nsuficiente para estimar que la incoacion del procedimiento J
" administrafivo de responsabilidades| nimero de expediente CIZTAC/A/0268/2015, se encuentra
" debidamenle fundado y molivado.

Lo anterior, porque ademds la cita de jlos anticulos 119 C fraccién X del Reglamento Interior de la
Administracién Publica del Distrito Fed) ral, vigente al momento en que ocumieron los hechos; y el 76
del Reglamento de Ia Ley de Obras Ptblicas del Distrito Federal iilimo pérrafo, con lo sefialado por el
articulo 47 fraccion XXIV de la Ley Fflt‘:feral de Responsabilidades de los Servidores Publicos , que
como lo he manifestad, no establece, las hipbtesis especificas de las conductas que se me
atribuyeron como incumplidas, & ’Sel oficio citalorio a garanfia de audiencia nlmero
CIIZTAC/AN25/2015, de fecha 11 de miayo de 2016, no se encuentra relacionado en ninguha ofra
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parte algin otro numeral que prevea el incumplintiento que se me impula, como conducta
sancionable.

En tai tesitura, resulfa ciaro que la hipblesis que se estima iransgredida no puede ni debe aplicarse en
forma aislada sino que es necesario relacionarfa jcon algin preceplo de alguna ley, redlamento,
estalulo o manual que concretamenle sea el que haya sido transgredido por el destinatano de fa
incoacion del procedimiento y posible sancion, !

De ahi que como en el caso a esludio, Jos aricylos 119 C, fraccion X del Reglamento Interigr de Ja
Administracion Publica del Distrito Federal, w'geqte al momentojen que ocurrieron ios hechos; y el 76,
del Reglamento interior de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal tlftimo parafg, no prevén
expresamente las conductas alribuidas al compareciente, d¢ omision, no resulta vélido que tales
disposiciones se hayan relacionado con el larticulo 47, fraccion XXIV de Ja Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos.

Asf las cosas, al haber estimado lo confrario, esa Auloridag incoactora incure en una violacion a las
garantias de legalidad y seguridad juridica en perjuicio de esta parte compareciente, luego, a fin de
reparar dicha violacion se estima procedente se declare la inexistencia de responsabilidad
administraliva del compareciente. )

En ese contexto, o que impone verdad y veracidad en el desempleo de mi lrabajo, legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el senvicio, dn infringif o violar normatividad alguna que dé lugar a
sancion por responsabilidad administrativa disciplinaria, como la que se investiga, en cumplimisnio de los
principios constitucionales de legalidad, objeh'vfdaq, eficiericia, profesionalismo, honradez y respelo de los
derechos humanos, que hagan consistir el razonamienio que el suscrifo haya violado la normatividad
establecida en el articulo 47 fraccion XXIV de ig Ley Federal de Responsabilidades de Jos Servidores
Publicos y menos ain los numerales 119 C, fre ccié_fy - del Reglamento Interior de Ja Administracion
Publica del Distrifo Federal vigente al momento de{los. 5, y €l 76, del Reglamento de la Ley c'e Obras
Publicas del Distrito Federal tifimo parrafo” . - o

Manifestaciones que no resultan suficientes para desacreditar la” imegularidad administrativa que se fg
atribuyd, toda vez que si bien es cierto el principio de ipicida_d es una de las manifestaciones. esenciales QI
prinicipio de legalidad y exige la mas estricta adecuazaiénr»éiﬁge la conducta prohibida descrita en el fipo, y &l
hecho cometido por la omision, en el presente caso, &n.el Hficio de Pracedimiento Administrativo Disciplinari
de fecha treinta de octubre del dos mii quince, s existe plasmada la descripcion por ley de la conduct
especifica cometida por el Ciudadano Rall Gonzalez Rivera, en su calidad de Subdirector de Servicio
Hidraulicos y que Ia misma conlleva a uria sancion de {ipo administrativa.- - - =< - - == - v w2 cwvamaun oo u

Respecto la manifestacion vertida en la que mz?nciona ue el Marco Juridico de Actuacion de la Subdirecclé

de Servicios Hidraulicos, concentrada en el z;cta entrega-recepcion correspordiente, en el apartado que se
intituia Marco Juridico, can el texto que enseguida se transcribe, na figura el Reglamento de la Ley de Obras
Pablicas del Distrito Federal, dicha manifesfacion lejos|de favorecerlo no lo exime de responsabilidad, toda
vez que su obligacion como servidor pl‘JincP' es salvaguardar el principio de legalidad, que consiste en que su
actuar como servidor piblico debe apegz/arse a las Leyes y demas disposiciones juridicas y administrativas
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iones como Subdirector de Servicios

Ast las cosas,. los medios de prueba que fueron ofrecidos por el Ciudadano Ratil Gonzélez Rivera, para

desvirtuar la: responsabilidad agministrativa que se le atribuia en el
Administrativa Disciplinario de fecitreinta de octubre del dos mil qui

“1.- La Documental Publica consistente en el oficio nimero CG/CfZT/IUD™BV1842/2015, de fecha 01 de
octubre de 2015, suscrito por\la Lic. Ericka Anfunez Sanchez, enfonces Titular de esa Contraloria Infema,
documental que ya por obrar en el expediente administrativo d¢/ responsabilidades en que se acfia, hago
mio desde este momenlo, pata que surta los efectos juridicgs que en derecho comespondan, dada mi
imposibilidad material para presentarto.

2.: La Documental Pablica cons{stenfe en promocion de fincamiento de responsabilidades atministrativas
en contra de servidores publicos adscritos al Organo Pglitico Administrativo en Iztacalco. por presunfas
imeguiaridades administrativas que se advirtieron en Ia guditoria nimero 01H, con clave de programa 233,
denominada “Obra Publica por Administracion ejecutaga en el gjercicio dos mit catorce”, documental que
plr ya obrar en el expediente administralivo de respofisabilidades en que se aclia, hago mio desde este
momento, para que surla los efeclos jurfdicos qug en derecho correspondan, dada mi imposibilidad
material para presentario.

) 3.:-'_La Documental Piblica consistente en ¢! oficig citatorio numero GIAZTAC/A/0258/2015 de fecha 11 de

Documentales que se vaioran en términog de\lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Cadigo Federal
Procedimientos Penales, otorgandole vaz]ér probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el articulb

?\un documento piblico que no fue redargliido de falsedad,
guno, con la que se acredita en relacion con el articulo 45 de laste
Federal de Responsabilidades de los ervidores Publicos, en virtud de haber sido expedido por funcioparjo

290, del Cddigo Adjetivo en cita, por c9
desvirtuado por medio de conviccién a

expediente administrativo de respohsabilidadesferrque se actia, hago mio desde este momento, para que
surta los efectos juridicos que en dépecho co sp'_qg;ﬁan, dada mi imposibilidad malerial para presenfario.
4.- Las documentales ptiblicas con‘r'stem‘es Vn;.}é‘gas y cada una de las documenlales y elementos de
hechos y derecho enlistades en el apartado e_l‘bﬁéip citatorio a garantia de audiencia bajo el inciso Iit} que
Se integran por 89 documentos que e emzétan;gﬁgdicho aparlado, las que ya por obrar en el expediente
administrativo de responsabilidades én Gy ‘,s,e‘sla‘cma, hago mio desde este momento, para que Suita los
efectos juridicos que en derecho corbsppridan; dada mi imposibilidad material para presentario, a fin de
acreditar que ninguna de las documeplales de . referencia se vinculan con la presunta imegularidad
administrativa que se me imputa, en &stas. tinicamente se atvierte el desarrolio de la audiencis como
resulfado constituye la excitativa para ifaoarme procedimiento de responsabilidad administrativa.

mayo de 2016, suscrito por el T}ular de esa Contraloria Inlema, documental que por ya obrar en el

stitui

publico en ejercicio de sus funciones/y cumplir ton los requisitos tratandose de documentos pliblicos qué&al
no haber sido- redargtiido de falsedad, ni desvir‘uado por medio de conviccion alguno, su valor y alcance
-probatorio por lo que este Organo de Contro! Intémo determina que dicha probanza no beneficia en nada al
oferente, toda vez que se despren e que los mismos guardan relacién con la imegularidad administrativa que
se le atribuyo,.en-el Iricio el Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha treinta de octubre del dos mil
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quince con motivo de su omision cometida como Subdirector de S{Iarvicios Hidraulicos, &s decir que no
controlé los asuntos relativos al personal técnico-operativo a su cargo, es decir que las Jefaturas de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada; y de Drena{je y Alcantarillado, elaboraran las orderies de trabajo
que tuvieran como requisitos minimos los establecidos en el articulo 76 que establece: en los casos de
gjecucion de obra publica con personal de la estrictura de su ordanizacién. la Administracion Piblica,
ademas de verificar que dispongan de los elementos r{lecesan'os para ial efecto, debera, ultimo parrafo (en fa
hipotesis de la orden de trabajo ... que ha de servir para la ejecycion de las obras de.estructura de la
organizacion debera contener como minimo, la mencion de los datos felativos a la autorizacion de la inversion
respectiva; el importe estimado de la obra piblica y monto a disporer para el ejercicio correspondiente o el
que se vaya a requenr para el caso de la presupuestacion de obras|por ejercicio; fa descripcion general de la
obra ptiblica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos especificas) del:Reglamento de
la Ley de Obras Publicas def Distrito Federal. !

5.- La Documental Piblica consistente en oficip numero SSH/747-815/2015, fecha dieciséis de junio def

dos mil quincs, dirigido al Licenciado Miguel Arige! Gufiérrez Heiafera, enfonces Titular de esta Coniraloria
Interna, documental que por ya obrar en el expediente administrafivo de responsabilidades en que se

actda, hago mio desde este momento, para qﬂ*e surta los efectos juridicos que en derecho corresponda,
dada mi imposibilidad material para presentarto

Documental que se valoran en térmiros de lo dispuesto en los articulos 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandole valor probatorio pleno,/de conformidad con lo dispuesto en el articulo
290, del Cadigo Adjetivo en cita, por constituir undocumenfo publico que no fue redargiiido de falsedad, ri
desvirtuado por medio de conviccion alguno, con |a‘Gue s¢ acredita en relacion con el articulo 45 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pblicos/ en virtud de haber sido expedido por funcionario
piiblico en ejercicio de sus funciones, y cumplir con los réquisitos tratandose de documentos publicos qus al
no haber sido redargiiido de falsedad, ni desvirtyado por medio de conviccion alguno, su.valor y alcance
probatorio por lo que este Organo de Control Intemno determina que dicha probanza no bengficia en nada al
oferente, toda vez dicho aunque dicho oficio fue presentado ante este Organo de Control Intqg’no dentro de Ips
cuarenta y cinco dias oforgados para la solventacié‘ de [a misma, la misma se consider) dgmo No Atendigz
en virtud de que no se envié la documentacion sgporte que acreditara gue las érdenes de trabajo de |
Jefaturas de la Unidad Departamental de Agua P table y Tratada, y de Drenaje y Alcantarillado contuviera
como minimo ia informacién establecida en el a icﬁv:o?'ﬁ que establece: en los casos de ejectcion de obr
plblica con personal de la esfructura de su org niza\'lén, la Administracion Publica, ademas de verificar que
dispongan de los elementos necesarios para t efecto\, debera, altimo parrafo (en la hipétesis de la orden de.
trabajo ... que ha de servir para la ejecucion/de fas obras de estructura de la organizacion d=bera contengr
como minimo, fa mencion de Jos datos rejativos a fa autorizacion de la inversion respectiva; el impo

estimado de la obra ptblica y monto a disponer para el ejercicio correspondiente o el que Se vaya a requerir
para el caso de la presupuestacion de obygs por ejercicio; la descripcion general de la obra publica por hacer
y las fechas de iniciacion y terminacio7 de los trabajo\s especificos) del Reglamento de la Ley de Obras
Pablicas del Distrito Federal. \\ :
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.. B.- La Documental Pablica consistente en el N’ame Juridico de Actuacion de la Subdireccién de Servicios
Hidraulicos concenirada en el acta de enfreg:’-re pcion de dicha Subdireccion, a efeclo de acreditar que
el Reglamenta de la Ley de Obras Publicas el cual no figura como una disposicidn aplicable para la
actuacion de la Subdireccién de Servicios Hidraulicos del Organo Polftico Administrativo en Iztacalco.

7.- La Documental Publica consistente/ en { Manual Administrafive de la Delegacion lziacalco
especificamente en las funcicnes de la Subdirebcion de Servicios Hidréulicos, a fin de acreditar que ia
funcién de confrolar los asunlos refativos @l personal técnico-operativo, no se encuentra relacionada en
dicho Manual.

8.- La Documental Piblica consislente enfla Estructura Orgénica y Organigrama de la Direccibn General de
Servicios Urbanos en el Organo Polifico Admiistrative en Iztacalco, & fin de acredifar que el personal
técnico-operalivo depende de las Jefatufas de Unidad Departamental dependientes de la Subdireccion de
Servicios Hidraulicos.

Documentales que fueron ofrecidas por el oferente en copia simple que se valoran en términos de lo
dispuesto en los arficulos 285 y 290, deL Codigo Federal de Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio de indicio no obstante a pruden arbigpo de esta autoridad y al tenor de la tesis de Jurisprudencia
namero 1.40.C. J/5, visible en el Registro 918016, Pagina 419, del Apéndice 2000, Tomo VI, del Semanario
Judicial de la; Federacion y su Gaceta Tomo lil, enero de 1996, cuyo texto refiere: - - - - - - - - - - = - oo oo -~

*‘COPIAS FOTOSTATICAS..H CEN PRUEBA PLENA CONTRA SU OFERENTE.- No es vélido negar el
cardcler de prueba a Jas copias fotostélicas simples da documentos, puesto que no debe pasar inadverido que
conforme a diversas legisiacicnas; fal ds instrumentos admiten ser considerados como medos de Gonviceion,
Asi gl Cédigo Federal de Pricedimignios Civiles previena, en su arficulo 93, que: "La ley reconoce como
medios de prugba; ... VI Las fotogra s, escrifos y nofas faquigraficas y, en gensral, todos aguellos elementos
aportados por los descubrimientos dejia ciencia...”. El articulo 278 del Codigo de Procedimiantos Giviles para el
Distrito Fedsral establece a sy vez que para corocer la verdad sobre los puntos controvertidos, el juzgador
pusde valerse, entre otros slementos probatorios *... de cualguier cosa ...”. Dentro de estas disposiciones s
admisible considgrar compredipidas p las copias fotostaticas simples de documentos, cuya fuerza probatonia
maycr 0 menot, depenge}a:q 'casq concrefo y de las circunstancias especiales en que aparezcan aporiadas
al juicio. De este modo™la’ copia fotostitica simple de un documento hace prusba plena en contra de su
oferenta, porque cabe considetar que la aportacitn de tal probanza al juicio Heva implicita Ia afirmacion de que
esa copia coincide plenaments, confsu original. Esto 8s asf porque ias parles aporian prusbas con ef objsto de
qua ef juzgador verifique Ias a cionas producidas por aquélias en los escritos que Rjan fa iitis; por tanto, si
se aporla determinado medioldef conviccitn, es porque el oferenfe o considera adgcuado para servir de
instrumento de verificacién a sus|afirmaciones. No es concebible que e oferente presente una prueba para

, demostrar la veracidad dg sus gserios y qus, &l mismo tiempo, sostenga que taf elemento de conviccion, por
. . falso o inauténtico, carece ds| gonfiabilidad pars acreditar sus aseveraciones. En cambio la propia copia
) fotostatica simple no tendria plelja eficacia probatoria respecto a fa contraparie def ofarente, parque contra ésta

’ T ya no operaria la misma razéf y habria que tener en cuenta, ademés, que ni siquisra tendria la fuerza

probetoria que producen los dgcumentos simples, por carecer de uno de fos elementos constifutivos de ésfos,

come es fe firme autdgrafa de qlien lo suseribe y, en este caso, la mayor o menor conviccidn que produciria,
= fependeria de la fuerza fobétoria que proporcionaran ofras probanzas que se relscionaran con su
" autenticidad. :3

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO ENMATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
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/ EXPEDIENTE: CIIZTAC/AI0258/2015
Ampsro en revision 44/88.-Elodia Rodriguez Jiménex-4 de febTro de 1988.-Unanimidsd de volos.-Ponente: Mauro Miguel

Reyes Zapata.-Secretaria: J. Refugio Orlege Marin. /

Ampsro direclo 549/88.-Vicenta Chévez viuda de/hlemén.-f 7 de marzo de 1988.-Unanimidad de votos.-Ponente: Leone!
Castillo Gonzélez.-Secretenio; Ricardo Romero Vazquez

Amparo en fevisibn 1904/35.-Pedro Bemal Adame.-26 de octibre de 1995.-Unenimidad de volos.-Ponente: Mauro Miguel
Reyes Zapats.-Secrelario; Elisec Puga Cervantes.

Amparo girecto 5464/95.-Luz Marla Campos Gerber.-9 de noviembre de 1995.-Unanimidad de votos.-Ponente: Gikda Rincon
Orte.-Secretario: Danle! Horaclo Escudero Confrerss., o

Amparo direclo 5814/95.-Seguros Aménca, SA., hoy Segu Comercial América, S.A. de C.V.-0 de noviembre de 1995.-
Unanimidad de votos.-Ponente: Leone! Castillo Gonzélez.-Seretario: Carlos Arteaga Avarez. ’

Semanario Judicial de fa Federatitn y su Gacets, Tomo Nifenero de 1996, pagina 124, Trbunales Colegiaddsr e 'ercur'to,
tesis 140.C. J/5; vbase Ja ejecutoria en la pagina 125 de dichio tomo. )

Las mismas se refutan como prueba plena y la' mismas no benefician en nada a dicho oferesjtie teda vez que
el Marco Juridico de Actuacion Ja Estructura Qrganica y Organigrama de fa Delegacion Iziacaico, contenidas
en ¢ Acta de Entrega-Recepcion de la Subdireccion de Servicios Hidraulicos asi como el Manual
Adminisirativo de la Delegacion Iztacalco especificamente en las funciones de la Subdirdccion de Servicios
Hidraulicos, no lo exime de responsabilidad, toda/vez que su obligacion como servidor piblico s
salvaguardar el principio de legalidad, que cpnsiste gn que su actuar debe apegarse a las Feyes y demas
disposiciones juridicas y administrativas que lo rigen para el debido cumplimiento de_lsus' atribuciones y

funciones come Subdirector de Servicios Hidrrr!ulicos ----------------------------------------

=

9- La Presuncional, en su doble aspecio; legal y humana, como consecuentcia de que Ja autoridad
adminisiraliva e investigadora deduzca de jun heche conocido para averiguar la verdad de ofro
desconocido y que beneficie a los intereses.pblicos y personales que represento.

1.- La Instrumental, como el conjunfo de\actiiaciones pﬂb’lfcaé de ta autoridad administrativa en cuestion y
de las que se sigan actuando y que de iguaf forma beneficie 3 los Infereses personales que represento en
este medio de defensa legal. ’ :

Ahora bien, se evidencia lo imprescindible qUe resultan las amplias facultades con las que ha dotado el
Cédigo Federal de Procedimientos Penales hs Contralorias dentro de sus articulos 279 a 290 para resol
los asunfos administrativos sometidos a \ otestad; lo que al mismo tiempo pone de ‘reiieve la grag
responsabilidad que tienen a su cargo para decidir con sentido de justicia, y més aln con equidad, por se
ésta la justicia de cada asunto en copicreto, segun ias circunstancias, condiciones y.jsventualidage
particulares, evidenciadas en ios hecho contiovertidos y justificados con los comespondientes medio%i

conviccion después de que ha realizado/ una ponderacion prudente ajustada al sentido eomin; asi como Z
raciocinio légico y a su experiencia, sin olvidar el buen criterio y la buena fe que deben acompaiar a todo
Organo de Control Interng.- - - - - -~~~ ------ \- -------- -
Para cumplir con esos principios, la autoridad debe apegarse a las reglas de la sana critica que son, ante
todo, las reglas del correcto entendimiento humano; en elias participan las reglas de la logica con las reglas
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de la experiencia de! resolutor, y unas y otras deben contribuir de igual manera a que el ente piblico pueda
analizar la prueba con arreglo a la sana razén y a un conocimiento experimental de las cosas. De ahi que la
sana critica deba entenderse como fa unién de la logica y la experiencia, tendientes a asegurar el mas certero
y efiCaz 1azonamiento.- - - - - - - - < = e e m e

Por o que derivado de lo anterior, se advierte que tratandose de! régimen de responsabilidad administrativa
vigente en esta Entidad Federativa, el sistema de valoracion probatoria es de caracter mixto, en el cual el
Leglslador sclo tasd por disposicién de ley a los documentos piiblicos y a la inspeccion (confiriéndoles plena
eficacia convicliva), y dejo en manos de las contralorias intemas decidir la valoracion de los diversos medios
de convrcmon distintos a esa clase de prugbas. - -« =« ~ =+~ e oo oo
P

De esa guisa, ia apreciacion probatoria que rea!ncen los Organos de Control intemo respecto a las probanzas
que nos ocupan, debe estar acotada por la légica, Ia experiencia y la sana critica, a fin de que la decisién de
la autoridad administrativa sea una verdadera expreston de justicia, es decir, lo suficientemente poderosa
para rechazarla duda y el maigen de subjenwdaq de la autoridad, para lo cual se debe contar con la figura
conocida come "las maximas de experiencia”, que son las reglas de vida o verdades de sentido com(in que
contribuyen de un modo eficaz a la formacion de la persuasion judicial; de tal suerte que el érgano de
vigilancia Gnica y exclusivamente debe cumpltr el requisito de motivacién exigido por la normatividad
~ estudiada con el fin de alcanzar una decision determmada -------------------------------------

De ahi que el que &l Cidigo Federal de Procedimientos Penales supletorio a la materia no sefiale reglas
concretas para la valoracion de las pruebas /mstrumental de actuaciones y presuncional, no representa
obstaculo para efectuar su apreciacian, se insi te, pues atentos a que existe un amplisimo arbitrio concedido
a las contralorias intemas para tener cano P eba cualquier medio conducente para dilucidar |a verdad en el
caso concreto, al sistema mixto de tasagion _robatona vigente para el régimen local de responsabilidades
administrativas de los servidores pub!zcoﬁ ast como a la fibertad en la valoracion de probanzas que no se
encuentran graduadas por ministerio de ley, gl estudio de los elementos de conviccion indiciarios aponad?s
en el procedimiento disciplinario, como en especie lo son los elementos en comento, sélo se encue tr\a
condicionado a que se precisen los argumeptos logicos, empiricos, y el enlace en sana critica entre un
otros, para que Ias razones decisorias que jystifiquen la valoracion de las pruebas presuncional € instrume taI
de actuacsonr:s se encuentren ajustadas aderechQ.- = - - - = = o el

Al respecto cobra relevancia el criterio | JUﬂSi rudencial nimero 22 sustentado por el Cuarto Tribunal Colegia 0
en Materia Civil del Primer Circuito, y cgnsuitable en la pagina dos mil noventa y cinco de! Tomo XXV
correspondlente al mes de agosto de dos mil sgis del Semanario Judicial de la Federacion y su Gacet
Novena Epoca cuyo contenido literal es €f siguiente:- - - ~ = =« e e e e e

“SANA CRITICA. SU CONCEPTQ.- Debe entenderse como el adecuado entendimiento que
implica la unién de Ia logica y laj experiencia), tendientes a asegurar el mas certero y eficaz

MPMAGOMTNM 72

Contraioria General de ra Cludad de Mérito

Direccion General de Contralorias Inlernas en Delegacicnes

Direccion dc Coniratorias Internas en Dclegaciones “A™

Contraleria Intesna en el Grgana Politice Adminisirative en nacatco

hY Av. Rla Churubuste Esq. Calle Té s/n, Cal. Gabriel Ramaes Millén, C.P. 08000,
) Ocl iztagalts Tel 5657-2148, conmutadar 5654-3333, Ext 2407
dtaab.mx.  contrateric.dl.aab. mx




0

- [@/cDMX

EXPEDIENTE: CIIIZTACIAI02581201 5
razonamiento a ftravés de procesos sens

ibles e inteleciuales que fleven a la correcta
apreciacion de los hechos.™ -~ -~~~ -~ -~ o o e e lsi

Asi, con relacion al desahogo de las pruebas/ instrumental/ de actuaciones y de presunciones, es de
puntualizarse que, siguiendo la linea de pensamiento expresada en los parafos precedentes, en el ambito
jurisdiccional y administrativo la primera se constituye por las tonstancias que obran en el sumario, mientras
que la segunda es la consecuencia logica y natural de hethos conocidos y acreditados al momento de
realizar la inferencia respectiva.- - - - - - =~ - oo f oo e

Luego, dichos medios de conviccion no gozan de una entidad propia, ello, toda vez que su existencia
depende de la existencia de datos objetivols aportadgs al proceso mediante los cuales se realiza la
apreciacion de las actuaciones que obren agregadas j». expediente de que se trate, asl como Ia aplicacién
logica de las leyes de la razon para desprender} de ellos’hechos desconocidos. - - - - - - - - - - - == e e e -

Por tanto, debido a tan especial naturaleza, evidéte que el descargo de las pruebas instrumental y de
presunciones no ocurre sino a momento mismo/en que la Autoridad resuelve el asunto.sometido a 5u
conocimiento, pues la valorizacion de las actuacignes realizadas durante la secuela, asf como la apiicacion
del analisis deductivo e inductivo que resuita de Jas diversas pruebas desahogadas en el praceso, constituye
la esencia de la actividad resolutiva desplegada/n ia etapa conclusiva del asunto.- - - - - - - - - EEEEE R

En ese contexto, aplicando las anteriores feflexiones ai;:_émbltp‘;l?del regimen local de reSponsabilidades
administrativas de los servidores pliblicos, es evidente que aup:cusndo el Cadigo Federal de ‘Procedimientos
Penales, de aplicacién supletoria a la ma/tén'a no prevé un-sistema para el desahogo de las probanzas en
cuestion, es claro que la ejecucion de las mismas ocurre al momento mismo en que los drganes de control
interno resuelven en lo principal el asunlf de que se frate, est_imz"a_ﬁiqd‘ cuales presunciones legales 0 humanas
se actualizan en el caso concreto, y valorando| todos y cada uno.de los medios convictivos aportados-en e
~procedimiento en blsqueda de la vérdad de|los hechos irregulares de su conocimiento, ello acorde’
principio de comunidad en la prueb?/de ahi que sea insuficiente lo que sefala el Ciudadana Rail Gonzale |
Rivera, al momento de ofrecer dichas probanzas, pues (Inicamente se limita a sefialar que “..deduzca de ub '
hecho conocido para averiguar la verd, id de otro de§ nocido y que beneficie a los intereses publicos y personales qu '

”

TEPIBSEMHD ... - = = = = = e o e e e e e e e e e e e e

Es aplicable al respecto la tesis /u]mero 305 K, consultable en la pagina doscientos noventa y uno dei Tongo

XV comespondiente al mes de’ enero de mil novecientos noventa y cinco del: Semanario Judicial de {a

Federacion, Octava Epoca, de fubro: - - « -~ - = =<4 e e oo
“PRUEBAS INSTRUM%NTAL DE ACTUAO{ONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.
NO TIENEN VIDA PﬁOPJA LAS.- Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional
legal y humana, practicamente no tienen des\ahogo, es decir, que no tienen vida propja, pues
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Audiencia de! Ley tres de noviembre del dos/mil digciséis, se tiene que sefialé lo siguiente:
i

Al haber estudiado dicho escrito, se
reconacimiento del servidor piblico foda vez que manifesto .
persona en .atencién a que se establece

Obras Ptiblicas mas sin embargo dicho cue
Subdireccion de mérito dicho personal jerar

dicha Subd!reccvon siendo los ttulares de €5
eSe personal, con independencia de que

desvirtuarse la presunta responsa

los razonamientos esgrimidos a lg largo
respensabilidad administrativa del iudadano

MPMAGOM/TNM
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no es mas que el nombre que la practica se ha dado a /a totalidad de las pruebas recabadas
en el juicio, por lo que respecta la pri e[a y por lo que corresponde a la segunda, ésla se
derivasde las mismas pruebas que existen en las constancias de autos.”

Ahora bieh, pdr lo que corresponde a los Alegatos formulados por el Ciudadano Radl Gonzalez Rivera, en |a

’
Que solicito se tenga por reproducidas Ia man :stacfones hechas en el escrito por el que desahogo fa presente
garantra de audiencia, asi como las objec:anes pf eadas con la infencion de acreditar que en ef presente asunto no
existe irregularidad administrativa imputable a mi persona en atencidn a que se establecen que en los formatos que se
reqwsﬂan en fa Subdireccion de Serwcm Hndréljicos carecen de algunos de los elementos que consigna el articulo
76 dfimo parmafo def Reglamento de | Ley dg Obras Publicas més sin embargo dicho cuerpo normafivo no se
encuentra considerado en el marco nompative qlie rige e acluar de Ja Subdireccion de referencia y por ofra parte Iz
imputacion en el sentido de una presunla omision de controlar af personal Técnico-Operativo es desproporcional foda
vez qué de acuerdo a fa estruclurg orgénica y organigrama de Ja Subdireccion de mérito dicho personal
Jjerdmuicamente depende de las Jefafuras d Unidad Departamenfal adscritas a dicha Subdireccidn sienda los
fitufares de estas quienes son los respons Jbles de coordinar y conlrofar fa actividad de ese personal, con
independencia de que en ef Manual Adminisjrativo de la Delegacion Iztacalco, en el apartado de la Subdireccion
mufticitada no se encuentra consideraJa comg funcion, atribucion, actividad y/u obligacién fa de Coordinar al personal
operativo de esa area, por fo que solicflo quelestas punfualizaciones sean consideradas al momento que se emita Ja
resolucion que en derecho cormesponda al presente asunto”.

74

lo alegado ya fue analizado a lo largo de la presente Resolucit
y en obvio de repeticiones innecesafias se tienen por reproducidas; razon por la cual las manifestaciones
realizadas no generan conviccion a‘ una ep el &nimo de esta Autoridad para estimar que por ello d

bilidad agministrativa que se le atribuyé en el Acuerdo de Inicio
Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha treinta de octubre del dos mil quince; y por tanto acorde a
los apariados que anteceden, es que acredita la plena
all Gonzalez Rivera, en la iegularidad administrativa que

fiip que dichas manifestaciones libres y voluntarias constituyen un
..o exisle imeguiaridad administrativa imputable a mi
e enlos formatos que se requisiftan en la Subdireccion de Servicios
Hidrauticos carecen de algunos de los eleméntos que;consigna el articulo 76 uitimo parrafo del Reglamento de la Ley de
nonnat:vo no se encuentra considerado en el marco nomativo que rige e!
actuar de la Subdireccion de referencia y porjotra parte la imputacion en el sentido de una presunta omisién de controlar
al personal Técnico-Operativo es despmpom onal fada vez que de acuerdo a la estructura organjca y arganigrama de 8 |
ucamente depende de las Jefaturas de Unidad Departamental adscrita: a
as qu:enes son los responsables de coordinar y controlar la actividad e
‘¢! Maniial Administrativo de la Delegacion iztacalco, en e apartado delia
-Subdireccién mulicitada no se encuentra consjderada como funcion, atribucion, actividad y/u obligacion fa de Coordirlar
al personal aperativo de esa area, por lo que splicito que estas puntualizaciones sean consideradas al momento que §e
emila la resolucién que en derecho corresponda al presente asunto”..
Ratl Gonzalez Rivera, debe sefialarse qu

.por io que es de considerar que el ciudadario

'\
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consiste en que no controld los asuntos refativos al personal téchico-operativo a su cargo, es decir, que las
Unidades Departamentales de Agua Potable y Tratada/ de Drerllliaje y Alcantaritlado adscriias a la referida
Subdireccion, elaboraran las drdenes de trabajo en apego a lo establecido en el articulo 78 Gtlimo pérrafo, del
Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal, toda?ez que las mismas, no cuentan con el total
de los datos minimos de establecidos en la menciohada nomnatividad, como son: la autorizacion de la
inversién respectiva; importe estimado de 1a obra publiga y monto a disponer para el ejercicio:correspondiente
o el que se vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de Pbras por gjercicio; la descripcion general de
la obra plblica por hacer y las fechas de iniciacién y terminacié/n de los trabajos especifico§, con lo que se
presume la no observancia a lo dispuesto al articulo/47 fraccién XXIV (en fa hipétesis de las demas que le
impongan las leyes y reglamentos) de la Ley Federal/de Responsabilidades de los Servidores;Publicos y 119
C, a los Titulares de las Subdirecciones de las Upidades Administrativas corresponde fraccion X (en a
hipblesis de ... controlar los asuntos relativos al personal técar)l[co-operaﬁvo a su cargo, de-conformidad con lo
que sefialen las disposiciones juridicas y adm nistrativls aplicables) del Reglamento Interior de Ia
Administracion Publica def Distrito Federal, en relacipn al aryculo 76 que establece: en los casos de ejecucién
de obra puablica con personal de la estructura def su organizacion, la Administracién Piblica, ademas de
verificar que dispongan de los elementos necesariog para tal efecto, debera, ultimo parrafo (en la hipotesis de
la orden de trabgjo ... que ha de servir para la ejecucion de las obras de estructura de Ja organizacion debera
contener como minimo, la mencion de los datos relatiyos a la autorizacion de la inversion respectiva; el
importe estimado de la obra publica y monto a digponer para el ejercicio correspondiente o el que se vaya a
requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcion general de la obra publica
por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de fos.trabajos especificos) del Reglamento de a Leylide
Obras Publicas del Distrito Federal lo que cons%(cui tefénte implicod el incumplimiento a io anteriormente
sefalado. I ; :

Al respecto debe decirse que las constancias que/ obran en el expediente administrativo disciplinario, al s
debidamente analizadas y juridicamente valoradag, se llega a la conclusion que de acuerdo a ia naturaleza’
~los hechos y el enlace Idgico y naturai entre la #erdad conocida'y.fa que se busca ha quedido plenamen
acreditada !a responsabilidad que se le atribuye/al Ciudadanc Raul Gonzalez Rivera, foda'vez que no obra e

‘autos elemento probatorio alguno que desvirtde la misma.- - -~ === -~~~ ecwmwmua Lo oLl SRR

En resumen, una vez analizadas las constaricias que integran el disciplinario que se resuelve, del Ciudadang \
Raul Gonzilez Rivera, se determina que la cdnducta desplegada por éste incumple las obligacionés |
establecida en el articulo 47 fraccion XX!V (en la hipotesis de las demas que le impongan las leyes

reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. :

Por lo tanto, acorde a los razonamien;os esgrimidos| a o largo de los apartados que anteceden se concluye
que los argumentos vertidos por el sefvidor piblico Radl Gonzalez Rivera, son inconducentes para los fines
que persigue, siendo estos concrefamente desviridar las imputaciones que le fueron hechas por esta

Contraloria interna referentes al incymplimiento a la fréccion al articulo 47 fraccion XXIV (en Ja hipétesis dela
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demas que le impongan las leyes y reglamentos)|de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos; por lo tanto a contrario sen su se acred,ta que el Ciudadano Radl Gonzélez Rivera, incumplié con
las disposiciones contenidas en la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
especificamente en el al articulo 47 fraccién XXIV (en la hipdlesis de las demas que le impongan las leyes y
reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos el articulo 119 C, a los
Titulares de las Subdirecciones de las Unidades ’ dministrativas corresponde fraccién X {en la hipétesis de ...

controlar los asuntos refativos al personal técnicoroperativo a su cargo, de conformidad con lo que sefialen las
disposiciones juridicas y adriinistrativas ap!icabfs) def Reglamento Interior de la Administracidn Pdblica def

_ . N

A

Distrito Federal, en relacién\al articulo 76 que|establece: en los casos de ejecucion de obra publica con
personal de la estructura de s} organizacion, la Administracién Piblica, ademas de verificar que dispongan de
los elementos necesarios para}yta! efecto, deberd, Uitimo parrafo (en fa hipdtesis de la orden de trabajo ... que
ha de servir para la ejecucién e las obras de estructura de la organizacion debera contener como minimo, la
mencion de los datos re!ativos\ ala autoﬂzaci?n de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra
publica y mgnto a disponer para el gjercicio correspondiente o el que Se vaya a requernr para el caso de fa
presupuestacion de obras por ejercicio; la descripcion general de la obra plablica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los t:\abajos aspecificos) del Reglamento de Ia Ley de Obras Publicas de! Distrito
Federal. -

ALy

2) Para el -caso de! Ciudadang José Antonio Léon Pérez, quien en atencidn al oficio citatorio nimero
CG/CIZT. lUDQDRIZBZOIZM%l de fechd seis de septiembre del dos mil dieciséis; comparecit el dia tres
de octubre del dos mil dieciséjs, con Id finalidad de desahogar la Audiencia de Ley que se refiere en Ia
fraccion |, del articulo 64 de Ia Ley Fedegral, en‘la que en via de declaracion manifest6 lo siguiente:- - - - - -

“Audiencia de Ley

Que en este acto doy contestacipn a las impirtaciones efecluadas por parte de esta Autoridad, mediante un
escrilo constante de seis fofas Uijiles, lescrias por una sola de sus caras, firmado por el de fa voz, y que en
este aclo ratifico en todas y cadd ung de sus partes. Anexo ef escrito siefe copias simples con las cuales
sustento mis manifestaciones y foda vez que ya no me desempefio como servidor piblico de la Delegacion
[ztacalco me es dificil lener accesq g los originales de las copias que presento, por lo que solicito a esta
Autoridad pida a quien correspondd en la Delegacion iztacalco, las copias cerfificadas de los oficios que
anexo en copia simple. Para congluir mis manifesiaciones hago la aclaracion de que esta Autotidad
probablemente como en mi case confunda las 6rdenes de lrabajo a que reflere el articulo 76 Gilimo pérrafo
del Reglamenio de la Ley de Obras para el Distrilo Federal, cor las brdenes de trabajo que se emifen, y en
su momento firmé por parte de la Jef; fura de Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada, por que
_ las primeras a que hace referencig el Rggiamento mencionado, como el mismo erdenamiento lo establece
" Ubben ser fimadas por el Titulgr del E)rgano Desconcentrado (Delegado) para obras que fienen una
" programacion y presupuesto asighado d er del ejercicio en que se vayan a realizar, y las drdenes que yo

firmaba solo son para casos defemergeficia, o estén previsias o pueden ser programadas porque son
- inesperadas, y el documento que se revis se ke da el nombre de Grden de trabajo pero realmente es un
" p@se de salida para la cuadrilla,{de trabajad(ies". --------------------------------------
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Manifestando mediante escrito de fecha doce de septiembre del dos mil dieciséis, lo siguiente:------------

Niego la imputacién que se me hace en ef senlido que haya inqumplido con k normatividad, toda vez que
las 6rdenes de {rabajo mencionadas en el arficulo 76 atlimo pamafo dei Reglamento de Obras FPiblicas del
Distrito Federal, no es apiicable a los frabajos que se realizan en la Jefatura de la Unidad Depariamental
de Agua Potable y Tratada de la Delegacion Jztacalco, tal yf como se aprecia de la transcripcion del
pentitimo y (ilimo parrafo del articulo mencionado.

()

Como se aprecia de las anieriores trmscﬂpcir?nes las drdenes de trabajo a que se refiere el ;t?énmﬁmo
parrafo del articulo 76 difimo pamefo del Reglamento de {bras Pablicas del Distrito Federal, ‘hace la
aclaracion que es el Titular de la Dependencia, en casof de pequenas obras como amegio de fugas

hidréuiicas las ordenes de trabajo seran por el {otal de bos m mos, sin detalar las obras correspondientes.

R

De lo anferior se deduce que las obras a que s refieren en este Uitimo pamafo son obras que se inciuyen
en e Programa Operativo Anual (POA) , que lienen una partida especifica asignada, que se programa su
ejecucién para realizarse en un lapso especifico del ejercicio. Aclarando que la Jefalura de la Unidad
Departamental de Agua Polable y Tralada de fa Delegacion Iztacalco, NO TIENE UNA PARTIDA A SU
DISPOSICION.

Las reparaciones de fugas hidriulicas que tenia que atender-como Jefe de la Unidad Departamental de
Agua Potable y Tratada de la Delegacion tztadaico, json;poi:atencion a demanda ciudadana, recibidas
mediante el CESAC, esto es son pequefios tr%baj _de“emergencia, que notpueden ser planeados o
programados, fugas que deben ser atendidos de inmediato;"pero cada mes se'hace un informe mensual
que es donde se plasma la inversion que se hizo,| el himerd:de trabajos se atendieron, la poblacion que se
beneficit, ’ :

Las Ordenes de Trabsjo a que hace referencia jel-articulo-76 iflimo pamafo del Reglamenfo dé Obras
Publicas def Distrito Federal, se encuadran en iLapMado de:Politicas ylo Normas de Operaciop, en' la
parte de habia de que: conforme a las »fncn'df-mfnfavl e historial de demanda ciudadana, se ejecutara obra
publica para la rehabiiitacion de la red de agua otafle, ¥a sea por obra direcla o por confralo.

Para efecto de mi defensa es necesario que/en elexpediente se encuentren agregadas las ordanes de
frabajo que fueron revisadas y de las que s¢ desprenden las observaciones que dan motivo™al Presente
precedimiento. De la revision que hice al efpediente observe que estas no se encuentran er, refacion de
anexos del dictamen técnico; o que me deja en es'(ado de indefensién, al no poder corroborar‘que as
brdenes de frabajo se encueniran incompielas v les falta de Jos mismos, por lo que AUNQUE NO-ME ES
APLICBLE Ia efaboracibn de las drdenes de trabajo ye se mencionan en el articulo 76 Giimo parrafo del
Reglamenio de Ia Ley de Obras Publicas/de! Distrito Fegemi, aclare en forma general la falta de datos.

13

Si las ordenes de trabajo no conleniap los dalos que Se enlistas anteriormente no es atribuible a mi, lo
anterior es el resultado de las siguierdes circunstancias:
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1. La falta del conceplo “Fecha d inic:P y de terminacién de la obra® no me es afribuible cuando tome ef
cargo de Jefe de fa Unidad Departamental de Agua Polable y Tratada de la Delegacion lzfacalco, se
estaba utilizando un formado de /orden e trabajo que no confenia el rubro de “inicio y ferminacion de obra®
yo no podia alterar ese formatg de orden de trabajo, aunque consideraba que estaba incompleto, por lo
gue mediante oficic ndmero UDAFPT/126/2015 de fecha 09 de junio de 2615, propuse al Coordinador de
Modemizacion y del Centro de]Servici Is de Atencion Ciudadana, fa modificacion de fos formatos de orden
de frabajo, en los cuales inclui la fechalde inicio y de termino de los frabajos

2 - Mediante oficio numero UDAPT/126/2015, de fecha 31 de marzo de 2015, dirigido a Femando Vasgquez
Gallardo, Subdirector de Segpimiento ly Evaluacion de Programas de Servicios Urbanos, solicite el informe
del presupuesto auforizado para ef afio 2014, lo cual nunga me fue informado; por Io cual no me era
posible incluir en la orden deltrabajo “el monto a disponer para el gjercicio correspondiente”,

3..En cuanto a lo referente 2! “importe estimado de la obra publica” sf este concepto no estd incluido en fa
orden de trabajo es porque el Manyal Adminjstrativo de la Delegacitn Iztacaico, de julio de 2010, en la
parte de la Direccién de Sefvicios Upbanos, en ¢l, en el Procedimienio; Atencién a la demanda ciudatiana
de.Rehabifitacién yfo Mantenimientojdela Red Secundania del Sistema de Agua Pofable por Administracién
Directa, en fa pagina 3 de 13, dice:

" Ya Jefatura de Unidad Departamental de Agua Polable y Tratada, no procederd a realizar la demanda
" cilidadana cuando: r

*No se cuente con el matenal

Cuando no se cuenia con el matefial, no se tiene la obligacion de atender la demanda ciudatiana, que es fo
que acontecié en los casos en log que.la ordei de frabajo no tiene el dato de “importe estimado de fa obra®
No obstante que no se contaba gon ei'me\'xtga{iél, Y que no se lenia la obligacion de atender la demanda,
cuando se trata de fugas de agu pqtatjge,’@iéjﬁpre e atiende la demanda y se genera la orden de trabajo,
por una razén muy importante, NO SE PUEDE PERMITIR EL DESPERDICIO DE AGUA POTABLE POR
NINGUN CONCEPTO; por lo qup aunqgie el suministro de agua no se restablezca inmediatamente, la fuga
debe ser contenida inmediatar nte,aunqtié_-ﬁo; pueda ser reparada.

La contencién de una fuga de yg_ -implica. necesariamente su reparacion, mucho menos si no se tiene
el matérial, simplemente, se ogla por cemar las vaivulas que abastecen la zona o colonia, o Se fe pone un
tapén, aungue no fluya fe agua por ef ramal. En estos casos en mi calidad de Jefe de fa Unidad

. Deparfamental de Agua Potable ¥ Tratada, informaba via radio a mi superior jerérquico, el Subdirector de

~ Seyvicios Hidraulficos, que se confendria la fuga, pero que no se podia reparar por falta de material,
informéndole ef matenal se requeria, y el en muchas ocasiones me lo proporcionaba, desconociendo de

donde o como fo obtenia.

3::La falfa del concepto “descripcion, general de fa obra por hacer” esta ligado con lo anferiormente
expuesto, foda vez que como no estabﬁ obligado a atender la demanda, la reparacion de fa fuga {obra a

- realizar} no se describe, pgrque solo se,generaba la orden para gue la cuadrilla de trabajo, saliera a Ia
... inspeccion, evaluacion y reporte. En el ¢ 70 que les fuera posible, fenfan la orden de contener la fuga de
© agua, por lo que no era posible describir agobra, porque la misma no se realizarla por falla de matenal,
> pero las cuadrilas no pugden salir a la calle, sin la respectiva orden de trabajo, foda vez que lievan
herramientas y materiales que tengan disporibles, asi como existe una gaslo de combustible y utilizacion

de horas hombre, por esg se generaba la ordende frabajo, aunque solo fuera contencidn de fuga de agua
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potable y no incluyera reparacion. La orden de frabajo en el caso que se menciona anteriormente cumple
con la funcitin de *pase de salida para la cuadryla'”. x B
df

/ .
No omito mencionar que en ocasiones las fugas po (1 contenerse con un “parche” de tiras de caucho
{camara de lanta), sin que el suministro se'suspendiera, i:or lo que Ia orden quedaba sin completar.

Cuando la fuga era grande, tuberias dg 4 pulgadas (10 anHmetros de diametro) o mayores, las fugas son

muy visibles, se desperdicia mucha agua, por lo que se gierran vélvulas que afectan ef suministro de agua
tle una o més colonias, dependiendg’el didmefro de Ia tuberia; por lo que cuando eso sucedia y no Se tenia
disponible el matenaf para la mpa;acién, los vecinos de lg colonia estaban sin suministro de agua durante
algunos dias, por o que en ocasiones, en jo que se conseguia el material, fos vecinos decidian comprara
los mismos, con tal de no quedafse sin suministro de agua por mas dias, siendo ellos quien directamente
agquirian fo que se nacesitaba, enterdndome yo de esto ya que habian comprato el material.

Atento a lo anterior, y por lo que ¢orresponde a las manifestaciones vertidas por el oferente, no resultan
suficientes para desvirtuar la irregL::} ridad administrativa atribuida al Ciudadano José Antonio-Ledn Pérez, en
virtud de que se refieren basicamente a las drdenes de/trabajo que no son aplicables a los.trabajos que se
realizan en la Jefatura de la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada de la Delegacion. |ztacalco, por
consistir en pequefias obras como arreglo de fugas hicli aulicas; las 6rdenes de trabajo se ulilizan por el total
de los mismos, sin detallar las obras correspondientes, sin que estas se incluyan en el Programa Operativo
Anual (POA) , que tienen una jpartida especifica asignada, para programarse su ejecutién en un lapso
especifico de!l ejercicio. Aclarando que la Jefatura dF? la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada de
la Delegacién lztacalco, no tiene una partida a su' disposicion y las mismas no son manifestaciones que
ataquen la irregularidad admiqistrativa que se }e imputo en el Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario, es de explorado ciierecho que las grdenes de trabajo utilizadas por la Jefatura de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada si debfan de contener los requisitos minimos establecidos en el
articulo 76 que establece: en lbs casos de e]ecfucién de obra pubfica con personal de la estructura de su
organizacion, la Administracion J:'l]biica, ademés,/ de verificar que dispongan de los elementos necesarios parg
tal efecto, debera, (ltimo parrafo (en la hiptesis de fa orden de trabajo ... que ha de servir para la ejecucion
de las obras de estructura de lalorganizacion deberé contener como minimo, fa mencion de los datos relativo
a la autorizacion de la inversion\respectiva; el importe estimado de fa obra pablica y monto a disponer para el\ .
ejercicio correspondiente o el que se vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; \ ;
fa descripcion general de la obra publica pof hacer y las fechas de iniciacion y terminacién de los trabajos
especificos) del Reglamento de la Ley defObras Plblicas del Distrito Federal, siendo apiicable para el
presente caso, por consistir obrqs publicas/ ejecutadas por administracion por parte de la Subdireccior: d\zj
Servicios Hidraulicos, aunado a que el mismo siguio utilizando los formatos establecidos en las ordenes d
trabajo de la anterior administraaén, dejarido de obseivar las obligaciones y funciones come Titular de la
Jefatura de la Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada y que su actuar como servidor publico debe
apegarse a las Leyes y demas disppsiciones juridicas y administrativas aplicables para el debido cumplimiento
de sus atribuciones y funciones y que no cumplif.- - -=--=-----==ammcmmramcooan R Rl
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Por lo que respecta a la manifestacion que@fectﬂa sobre el oficic nimero UDAPT/126/2015, de fecha 08 de
junio de 2018, en la que manifiesta que p}jopu}so al Coordinador de Modemizacién y del Centro de Servicios
de Atencion Ciudadana, la modificacion de los formatos de érden de trabajo utilizados por la Jefatura de la
Unidad Departamental de Agua Potable y Jratada en el que contienen como requisitos minimos los
establecidos-en el articulo 76 que establece: en los casos de ejecucidn de obra publica con personal de la
estructura de su organizacion, la Admir}fstraciép Pablica, ademas de verificar que dispongan de los elementos
necesarios para tal efecto, deberd, ﬂlymo pén}afo {en la hipétesis de la orden de trabajo ... que ha de servir
para fa ejecution de las obras de estructura de la organizacion debera contener como minimo, la mencion de
los datos [elét{yo's a la autorizacion de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra publica y monto
a disponer para el ejercicio correspohdiente ojel que se vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de
obras por ejercicio; fa descripcion general de (a obra pablica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion
de los frabajos especificos) del Reélamento e la Ley de Obras Piblicas del Distrito Federal, no le beneficia, —
ya que a pe$ar de que dicho oﬂc:}‘o fue exqibido dentro de los 45 dias habiles para la solventacion de las "
recomendaciones efectuadas en el Reporte de Observaciones de la Auditoria nimerc 01H, que corrié del
catorce de abril del dos mil quince] al dieciséi s de junio del dos mil quince, dicha recomendacion correctiva se
tuvo por no solventada toda vez que no se Ejzn\.'ia la documentacion soporte para la atencion que acredite que
las ordenes de trabajo de las Jefatura de Ia Unidad Departamental de Agua Potable y Tratada; contaran con
 la totalidad de los datos minimbs establecidos en dicha nomatividad, como en la especie lo eran: la
autorizacién de la inversion respectiva; importe estimado de la obra publica y monto a disponer para el
ejercicio comespondiente; o el que se vaya a requenr para el casc de la presupuestacion de obras por
ejercicio; 1a descripcion general de la obréan piblica por hacer y las fechas de iniciacion y terminacién de los
trabajos especificos, por lo que se tuvo como No Atendida.- - - - -« - - - - - v v mmmimm e

Sin embargo respecto a las manifestagiones donde refiere: “Para efecto de mi defensa es necesario que en el
expediente se.éncuentren agregadas las ordenes de:trabajo que fueron revisadas y de las que se desprenden las observaciones
que dan molivo. al presente procedimiento. De Ig revision’que hice al expediente observe que estas no se encuentran en refacién de
anexos del dictamen técnico; lo que me dejajen estado’de indefension, al no poder comoborar que las 6rdenes de frabajorse
encueniran incompletas y les fatlan los datos que se mencionan en e articulo 76 tlfimo parrafo del Reglamento de la Ley de Obr:

Pablicas del Distrito-Federal, aclare en for{na eneral Ia fafla de dafos”, esta Contraloria Interna determina que le asist
razon al oferente toda vez que como bien refiere el Ciudadano José Antonio Leon Pérez, derivado de
revision que se efectu a las constangcias que integran el Dictamen Técnico de la Auditoria 01H, con clave
‘programa 233, denominada “Obra Ruablica por Administracion Ejecutada en el ejercicio 2014”, se aprecia g
no obran glosadas ninguna orden gde trabajo referente a la Jefatura de la Unidad Departamental de Ag
Potable y Tratada, es decir, que/no obra medio de prueba alguno con el que se pueda acreditar |
responsabilidad administrativa atrifbtgible al Ciudadano en haber elaborado las ordenes de frabajo de/_.!,
‘Unidad Departamental de Agua pot?ble y Tratada, para la ejecucion de los trabajos de obra piblica g;)g
administracion de la Delegacion I;'tace\llco del ejercicio fiscal dos mil catorce, sin que las mismas contaran

la totalidad de los datos minimogl‘estaplecidos en el articulo 76 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas
del Distrito Federal, como son:Aa auLorizacién de la inversién respectiva; El importe estimado de la obra
publica, Monto a disponer para el ejercicio correspondiente; o el que se vaya a requenr para el caso de la
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presupuestacion de obras por ejercicio; La descripcion general de la obra pilbiica por hacer. y las fechas de
iniciacion y terminacion de los trabajos especificos; aciarando q&e en el expediente que conforma el Dictamen
Técnico de referencia, inicamente obra ordenes de traba10 de/las Unidades Departamentales de Drenaje y
Alcantarillado, Parques y Jardines y Alumbrado Pdblicos -~ - - -] - == == =crmmemce e e

Siguiendo con el analisis respecto de las manifestacibnes efectuadas por el Ciudadano Jcs:é Antonio Ledn
Pérez, que textuaimente establece lo siguiente:- - - - f------focecmm oo n o T R R

SOLICITUD DE ABSTENCION

Soficito la abstencion de sancién de conformidad con lo establecido en el articulo 63 de Ia Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publico

Dado que lps hechos que se me alribuyen r} son graves, ni conslitufivos de delifo, foda vez que se trata
de omisién de obligaciones que no fengo obligacion de cumplir, aunado a que la conducta que se me
atribuye es de omision de datos, en el I!enadc de formalos, no implica desvié de recursos o ccnductas que
u omisiones que estén tipificadas como ddlitos. ; ;

Tampoco he sido sancionado anteriormenle por ningfin ofro procedimiento y como se demuestra con los
oficios que menciono, propuse la correction de los farmatos de orden de trabajo y también solicile que se
me informara el importe del presupuest autonzado por lo que siempre quise cumplir con la normatividad,
atnque no me fugra aplicable y quise ser lo mas t ns;narenie posible en ef desempefio de mis funcionés,
nunca quise volar o incumplir de formaldeliberada a!guna depos:crén por el contrario, se demuestrz‘s que
quise ser apegado a fa normalividad,

Portodo lo anteriarmente expuesto sd estima que esta Autoridad Administrativa debera absfenerse-de -
sancionalime en ef presente procedimiento, foda vez que no cuenta con fos efementos de prueba
necesarios, idéneos, bastanles, ni concluyentes que fe permitan-tener por demostrados fodos los .. -
efementos que configuran fa causa legal de responsabilidad, esta'es, que no me es atribuible la falfa de los ’
datos en las ordenes de trabajo que se emitigron duranie el gjercicio dos mit catorce, mismo que 56
mencionaron en el cuerpo def presenie escrjto.

En cuanto al precepto legal invocado contenigo en el articulo 63 de ia Ley Federal de Responsabilidades de |
los Servidores Piblicos, se desprende gue las Dependencias y la Secretaria en los ambitos de sus
respectivas competencias, podran abstenerse de sancionar al infractor por una sola vez, cuando io estimen |
conveniente, dicho en otras palabras la nojma legal prevé una hipdtesis de hecho, la que ia Autoridad puede
aplicar o no, !a consecuencia lega! prevista en la propia norma, es decir, no basta que se satisfaga Y
hipdtesis para que legaimente se pueda aErlicar la consecuencia, sino que esta queda a la discrecion de la
Autoridad; razon por la cual si bien es/cierto que la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Piblicos en su articulo 63, contempla/la hipotesis de abstencion de sancion por (nica ocasion siempre Y
cuando se cumplan con ciertos requisitos, fambién resulta cierto que queda a voluntad discrecional de esta
Autoridad que resuelve apiicar dic:hZ7 hipétesis o no, es decir que no esta sujeta a ningura-cbligacién, ni
condicion para otorgarse, y en relacion al presente asunito ésta Autoridad Administrativa considera que NO es
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procedente abstenerse de sancionar por ug/ca ocasion al Ciudadano José Antonio Le6n Pérez, toda vez que

la finalidad que se tuvo al instruir el Prdcedimiento Administrativo Disciplinaric en contra de servidores
publicos que’.faltaren a los principios que rigen | servicio piblico, es evitar que los servidores plblicos
reincidan en -sus faltas; razones por las cuales y a |efecto de prever que en un futuro el servidor piblico de
meérifo reincida en las irregularidades que se le atribuyeron.- - == -~ -« e e e e mmme oo

Resulta aplicable al presente asunto la siguiente Tesis Jurisprudenciali- - - - - = = =« === = = m e e o e omewm oo

FACULTADES DISCRECIONALES|Y ARBITRI®. DISTINCION. En nuestro sistema legal, en principio, no
existe la facultad discrecional absoluta, que pe!mfre a fas aufondades actuar o fomar decisiones sin tener
que dar ninguna explicacion de sus aclos, pues fa jurisprudencia de la Suprema Corle ha establecido que
el uso de las facultades discreciopales debeafé ser razonado adecuadamente, y que ese uso puede ser
revisado por los tribunales, en cuahlo a que los razonamientos que Io apoyan deben invocar correclamente
las circunstancias del caso, aprec{ar debidamente los hechos pertinentes y no violar las reglas de la logica.
Sin.embargo, no se deben confungir las facultades discrecionales con el uso del arbitrio que la ley concede
a las auloridades en determinadgs condiciohes. Cuando la Ley Federal del Trabajo, o cualquiera otra lsy,
sefiala ciertas penas para defenpinadas infracciones, y al sefialar esas penas el legistador da un limite
inferior y un limite superior, la guloridad fQue deba aplicar la pena tendré que usar de su arbitrio para
hacerd y lendrd que razonar (adecuadamente ese arbifrio, respefando los hechos pertinentes, los
- lijeamientos legales y las reglap de la légica. Pero dada la infraccion, la auforidad estard legalmente
.. dbligada a imponer la pena, y dadas Iaf circunstancias afenuantes o agravanies del hecho, que debers
. apreciar adecuadamente, lendra gue maverse dentro de los limifes minimo y méaximo de la pena aplicable.
. En cambio, se irafa de facultades discrecionales cuando la norma legal prevé una hipbtesis de hecho, a la
'qun la'autoridad puede aplicar o no, lajconsecuencla legal prevista en la propia norma. Es decir, no basta
" gge-se satisfaga la hipdlesis, para qu legalmenie se deba aplicar la consecuencia, sino que ésta queda a
 la discrecidn de la autoridad, aunque/ deba razonar adecuadamente su decision. Si la nomma que sefiala
una infraccion permitiese a la auloridad sancmnaﬁa 0 np, segdn Su opinion, se estaria frente a facultades
discrecionales. Pero si a la infradcion debe seguir la sancibn, la autoridad esté figada por la norma. Y el
- que deba adecuar Ja sancion a lgs/peculiaridades del caso, es decir, a la existencia de atenuantes o de
agravanies, 0 a la ausencia de ambas:o.al hen neficio econbémice que por a infraccion obtenga el patron
{articulo 674 de la Ley Federal de raba_m) 85, u'so de un arbitrio, pero ng de una facultad discrecional. Por
ejemplo, el Juez penal, al individiializar 13- pena hace uso de su arbitrio, y ef Ejecutivo, al conceder el
indutto por gracia, hace uso de U b facultad discrecional. En consecuencia, este wbunal estima que debe
adoptarse este criterio, modiﬁca]rzd el que en gcasiones anteriores sostuve, en que no hizo distinge enire

discrecion y arbifrio. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL FRIMER
CIRCUITO. Amparo directo DA-333/70. Rambn Garcla Manzano. 30 de marzo de 1971, Unanimidad de
volos. Ponente: Guillermo Guzfman Drozco. Amparo directo DA-529/69. Francisco Pacheco Hemandez. 30
de marzo de 1971. Unanimidagl de vofos. La publicacidn no menciona ei nombre del ponente. Véase: Tesis
nimero 120 de la Tercera Farte del Apéndice de Jurisprudencia 1917-1965, pagina 129, del Semanario
Judicial de fa Federacion.- - - = = = =« ool

Asi |as cosas, los medios de prueba que fueron ofrecidos por el Ciudadano José Antonio Leén Pérez, para
desvirtuar la: responsabilidad adinistrativ que se le atribuyé en el Acuerdo del Inicio del Procedimiento
Adminisfralwo Disciplinario de fe}:ha treinta de octubre del dos mil quince, se tienen los siguientes:- - - -- - - - -
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“1.- La Documental Pablica consistente en copia simpfe del oficio ndnlwem UDAFT/126/2015, de fecha 31
de marzo de 2015, dirigido a Femando Vézquez Gagardo, Subdirecior de Seguimienio y Evaluacién de
Programas de Servicios Urbanos. Solicite el informe def presupuesto autorizado para el afio 2014. -

2.- La Documental Publica consistente copia simple del oficio nimero UDAPT de fecha 09 de junio de
2015, en el que propuse al Coordinador de Modemizacibn y de! Centro de Servicios de Atencion
Ciudadana, la modificacion del formato de orden dg frabajo que lo utilizaba en el area que tenia a mi cargo.

3.- La Documental Piblica consistente en copla simple del Marjual Adminisirativo de la. Delegacion
Iztacalco de julio de 2010, en la parte de la Dirgccion de Serviciog Urbanos, en la parte que_describe el
Procedimiento Alencién a fa demanda ciudadgna de Rehabilifacion y/o Manfenimienic de la Red
Secundaria del Sistema de Agua Potable por Administracion Directa. -

- s

) Documentales que fueron ofrecidas por el oferente en copia simple, mismas que se valoran en términos de lo
dispuesto en los articulos 285 y 290, del Codiga Federal de/Procedimientos Penales, otorgandole valor
probatorio de indicio no obstante a prudente arbitrig de esta autoridad y al tenor de la tesis de Jurisprudencia
nomero 1.40.C. J/5, visible en el Registro 918016, Pagina 419/ del Apéndice 2000, Tomo VI, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo lil, enefo de 1996/cuyo texto refiere: - - - =~ - - -2 --c - 2ot

"COPIAS FOTOSTATICAS. HACEN PRUEBA PLENA CONTRA SU OFERENTE.- No es vélido negar el
caracter de prueha a las copias folostaticas simples dg documentos, puesto que no debe paser inadvertido que
conforme a diversas legislaciones, tales instrumentos admilen ser considerados como medios de conviccion,
Asi af Codigo Feders! de Procedimientod Civiles previene, en su articulo 93, que: "La ley reconoce como
medics da prueba; ... VII. Las fotografias, dscritos yjnalas faquigraficas y, en general, fodos aquelios elementos
aportados por los descubrimientos de fa cigncia...”/El erficulo’278 del Codigo de Procedimientos Civiles pera €l
Distrito Federal establece a su vaz qua ppra copiocer la verded sobre los punios controvertidos, ef juzgador
puede velerse, entre ofros efementas proliatorios.”... de‘cualquisr cosa ...". Denlro da esfas disposiciones es
admisible considerar comprendides a las opids fofostéticas -simpfgs.te documentos, cuya fuerza probatoria
mayor o menor, dependera del caso concreto/_‘y de, las circunstancias espaciales en que aperezcan aportadas
al juicio. De este modo, la copia fofastéfi 3 simplg. de yﬁﬁ.‘“dtjpumgn_tp hace prusba plena en contra de su
oferente, porque cabe considerar que fa apbrtacin dg fel probanza al juicio leva implicita la afirmcion de que
esa copia coincide plenemente con su origipal. Esto'es asi porque fas parfes aporian prusbas con &f objeto de
que ef juzgador verifique las afirmeciones ploducidas por aquélias en los escritos que fijan la-litis; por fanto, si
se aporla determinado medio de convidcidn, es porque ef oferente 1o considera adecuada para servir de
instrumento de verificacién a sus afirmdciones. No es concebibla que el oferente presente Una prueba para
demastrar la veracidad de sus aserfos/y que, al mismo tiempo, sostenga que fal elemento de conviccién, por
falso o inauténfico, carece de conﬁ{;: ilidad| para acreditar sus asavsraciones. En carbio fa propia copia
folostética simple no tendria plena eficacia prabataria respecfo a fa contraparie del oferents, porque.conira ésta
ya no operaria la misma razon y /:abrfa qJF tener en cuenta, ademas, que ni siquiera fendria la fuerza
probatoria que producen los documentos simp(es, por carecer da uno de Jos elementos conslifutives de éstos,
como es fa irma autégrafa de quien fo suscribg y, en eslte caso, la mayor  menor conviccion que produciria,
dependeria de fa fuerza probaloria que proporcionaran ofras probanzas que Se relacionaran con su
autenticidad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVI. DEL PRIMER CIRCUITO.

Novena Epoca:
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Amparo en revisién 44/88.—En'odi{‘?cbr{guez Jiménez.-4 de febrero de 1988.-Unanimidad de volos.-Ponente: Mauro Migue!
Reyes Zapata.-Secretario; J. Reﬁ;gio Orfega Marin.

Amparo directo 649/88.-qu la Chévez, viuda de Aleman.-17 de marzo de 1988 -Unenimidad de volos.-Ponente: Leonel
Castillo Genzékez.-Secrefario:Ricardo Roinem Vézquez.

Ampara en revision 1904/95.-Pedro Bemlal Adame.-26 de octubre de 1995.-Linenimided de volos.-Ponente: Maura Migue!
Reyes Zapala.-Secrelario: Elisea Puga Cepvanles.

Ampara directo 5484/95.-Lbz Maria Campos Gerber.-9 de noviembre de 1995.-Unanimidad de volos.-Ponente: Gilda Rincon
Orfa.-Secretario: Danel Hpracio Escudero Contreras.

Amparo directo 5814/95.1Seguros Américg, S.A., hoy Seguros Comercial América, S.A. de C.V.-9 de noviembre de 1995.-
Unanimigad de votas.-Ponente: Leonel Castilio Gonzélez. -Secrelario: Carios Arleaga Alvarez

Semanario Judicial de f Federacitn y su Gaceta, Tomo I, enero de 1996, pagina 124, Tribunales Colegiados de Circuits,

tesis |.40.C. J/5; véase Jg eleculoria en !a-bégina 125 de dicho tomo.
Las mismas se refutan como prueba plena y se concluye que no benefician en nada al oferente; toda vez que
respecto a la probanza numeral 1] aunque sojicité al Subdirector de Seguimiento y Evaluacion de Programas
de Servicios Urbanos el informe del presuptfesto autorizado para el afic dos mil catorce, el mismo oferente
refiere que si tenia conocimiento de los datos minimos requeridos en las drdenes de trabajo empleados por la
Jefatura de 14 Uriidad Departamental de Agda Potable y Tratada, de acuerdo al articuio 76 que establece: en
los casos de-ejecucion de obra piiblica con personal de la estructura de su organizacion, la Administracion
Publica, -adetnas de verificar qu dispondan de los elementos necesarios para tal efecto, debers, (ltimo
parrafo (en fa hipotesis de la orden de traquo ..."que ha de servir para la ejecucion de las obras de estructura
de la organizacién debera contener come minimb, la mencion de los datos relativos a la autorizacion de Ia
inversion. respectiva; el importe | estimado -dela obra pablica y monto a disponer para el ejercicio
correspondiente o el que se vaya) a requerif para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; la
descripcion general de la obra publical por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos
especificos) del Reglamento de la Ley de.Obras:Piblicas del Distrito Federal, por consistir en obras publicas
ejecutadas por administracion dire taf_ﬁdrr;béitgs.de la Subdireccion de Servicios Hidraulicos a través de la
Jefatura de la Unidad Departamental d/e Agug Potable y Tratada.- - -~ - - -~ - == -oceemee e

Respecto a la probanza marcada canel nimero 2, tampoco le beneficia al oferente toda vez que dicho ofici
fue presentado ante este Organo di Control Intemo dentro de los cuarenta y cinco dias otorgados para |
solventacion de la misma, la misma se considerd como No Atendida en virtud de que no se envio |
documentacion soporte que acreditara que las drdenes de trabajo pertenecientes a la Jefatura de la Unidad
Departamental de Agua Potable y/Tratada debiera contener como minimo la informacion establecida en el
articulo 76 due establece: en los jcasos de ejecucion de obra plblica con personal de la estructura de su
‘organizacion, la Administracién Pyblica, ademés de verificar que dispongan de los elementos necesarios para
tal efecto, debera, dltimo pérralq (en Ja hipdtesis de fa orden de trabajo ... que ha de servir para la ejecucion
de las obras de estructura de la prganizacion debera contener como minimo, la mencion de los datos relativ

a la autorizacion de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra piblica y monto a disponer para el
:gjercicio’ correspondiente o el que se\vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de obras por
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gjercicio; la descripcion general de la obra ptblica por hacey y las fechas de iniciacion y terminacion de fos
trabajos especificos) del Regiamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal.
/
En tal virtud respecto a la probanza marcada con &l numeral 3 no le beneficia el oferente toda vez que el
Manual Administrativo de la Delegacion Iztacalco eh su apart;ado de Procedimientos denominado "Atencion a
la Demanda Ciudadana de Rehabilitacion y/o Mantenimiento de la Red Secundaria del Sistema de Agua
Potable por Administracion Directa en la que re;ﬂere que “Ia-?lI Jefatura de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada, definira con base a la incidencia de la demanda ciudadana y el historial de las redes de
distribucién de agua potable, fas ubicaciones donde se ejecdtaré obra para la rehabilitacion de la red de agua
potable y el instructivo con el que se realizara, asi como Ja modalidad, ya sea en obra por administracion
directa u obra por contrato” es de explorado gerecho que /’Ias ordenes de trabajo debian de,contener como
minimo ios datos establecidos en el articulo 76 que establgce: en los casos de ejecucion de obra publica con
personal de la estructura de su organizacién, la Administr%cién Piblica, ademas de verificar que dispongan de
los elementos necesarios para tal efecto, debera, ultimo gérrafo (en la hipotesis de la orden d2 trabajo ... que
ha de servir para la ejecucion de las obras de estructura de la organizacién debera contener.como minimo, la
mencion de los dafos relativos a la autorizacion de la /nversién respectiva; el importe é;stfmado de la obra
publica y monto a disponer para el ejercicip correspondiente 0 ef que se vaya a requerir para el caso de.la
presupuestacién de obras por ejercicio; la descripcion/general de la obra piblica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacién de los trabajos especificos) del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito
Federal, correspondientes a obras por adr?inistraciér‘]l diré_‘c_f_tj_é';tlejecutadas durante el ejercicio 2014, y que 'su
obligacion como servidor pablico es salvaguardar, el prin‘qi;ji_’_o de legalidad, que consiste en que su actuar
como servidor publico debe apegarse a la Leyes:)-,' demas disposiciones juridicas y administrativas que lo
rigen para el debido cumplimiento de sus atribuciorfs y funciones;s- - - - === ---- - oo e m s o mm e

"

1

Se continta con la valoracion de las probanLas c&J/nsistentes:_@}

4.-La instrumental de acluaciones en tcldo lo fjue me beneficie. - . :

|

5.- La Presuncional Legal y Humana, gn Ip referenle a que no es posible que se me atribuya ia__faffa de
informacion e ordenes de lrabajo quefn son aplicables a mis funciones y que aun asi trale’ de dar ) i
cumplimiento en lo posible a la normalividad aunque no me cormesponda cumplifa. - : \

Ahora bien, se evidencia lo imprescindible jque resultan las amplias facultades con las que ha dotado ef-
Codigo Federal de Procedimientos Penales 4jfas Contralorfas dentro de sus articulos 279 a 290 para resolveU
los asuntos administrativos sometidos a /su, potestad; lo que al mismo tiempo pone de.:relieve fa gran
responsabilidad que tienen a su cargo para éecidir con sentido de justicia, y més aln con equidad, por ser
ésta ia justicia de cada asunto en ncreto, seqln las circunstancias, condiciones, y- aventualidades
particulares, evidenciadas en los hechos controvertidos y justificados con los correspondientes medios de
conviccion después de que ha realizado una ponderacién prudente ajustada al sentido comyin,-asi como al
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raciocinio 16gico y a su experiencia, sin olvidar el buen criterio y la buena fe que deben acompafiar a todo
Organo de Control IMemo.- - - - - - - - -«e oo d oo

Para cumplir con esos principios, la autoridad debe apegarse a las reglas de la sana critica que son, ante
todo, las reglas del correcto entendimiento humang; en ellas participan las reglas de la logica con las reglas
de la experiencia del resolutor, y unas y offras deben contribuir de igual manera a que el ente publico pueda
analizar la prueba con arreglo a la sana rgzén y aun conocimiento experimental de las cosas. De ahi que la
sana critica geba entenderse como la unign de la Ipgica y la experiencia, tendientes a asegurar el mas certero
y eficaz razonamiento.- - - - - - - - - oo oo f oo

Por lo que como corolario de lo antgrior, se [advierte que tratandose del régimen de responsabilidad
administrativa vigente en esta Entidad Federatival el sistema de valoracion probatoria es de caracter mixto, en
el cual el Legislador solo tasd por disposicidn de ley a los documentos publicos y a la inspeccion
{confiriéndoles plena eficacia convictiva), y dejé en manos de las contralorias intemas decidir la valoracion de
los diversos medios de conviccion distintos a esa clase de pruebas.- -« -~ = =« - oo oo i

De esa guisa, la apreciacion probatorialque realicen los Organos de Control Intemo respecto a las probanzas
que nos ocupan, debe estar acotada por la légjca, la experiencia y la sana critica, a fin de que la decision de
la autoridad administrativa sea una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente poderosa
para rechazar-fa duda y el margen de subjetiyidad de la autoridad, para lo cual se debe contar con la figura
conocida como “las maximas de experjencigque son las reglas de vida o verdades de sentido comin que
contribuyen de un medo eficaz a la formagion; de la persuasion judicial; de tal suerte que e organo de
vigilancia Onica y exclusivamente de1e;}6 mplir el requisitc de motivacién exigido por la normatividad
estudiada con el fin de alcanzar una degision deferminada.- - -~ - - = =« == = oo me il

De ahi que el que el Codigo Federdl de Procedimientos Penales supleforio a la materia no sefiale reglas
concretas para la valoracion de las pfugbas instrumental de actuaciones y presuncional, no represent:
obstaculo para efectuar su apreciacion, 5 insiste, pues atentos a que existe un amplisimo arbitrio concedidp
a las contralorias internas para tener cojo prueba cualquier medio conducente para dilucidar la verdad en
caso concreto, al sistema mixto de tasacion probatoria vigente para el régimen local de responsabilidade
administrativas de los servidores publicgs, asi como a la libertad en la valoracion de probanzas que no s
encueniran graduadas por ministerio de ley, el estudio de los elementos de conviccion indiciarios aportado
en el procedimiento disciplinario, comg €n la especie lo son los elementos en comento, séio se encuentral
condicionado a que se precisen los argumentos légicos, empiricos, y el enlace en sana critica entre unos y
~ otros, para que las razones decisorias queljustifiquen la valoracion de las pruebas presuncional e Enstrume@
de actuaciones se encuentren ajustadas a gderecho.- - - - - ==« - se oo v oo e N

‘Al respecto, cobra relevancia el criterjo jurisprudencial nimero 22 sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiado
‘en Materia Civil del Primer Circuitg, y consultable en la pagina dos mil noventa y cinco del Tomo XXIV
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correspondiente al mes de agosto de dos mil seis del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, cuyo contenido literal es el siguiente:- - - -~ - - ==« -« - e v fowmmmm o mpm e e

“SANA CRITICA. SU CONCEPTO.- Debe entenderse’ como e!f decuado entendimiento ‘que
implica la unién de la lgica y la experiencia, tendier}tes a asegurar el mas certero y eficaz
razonamiento a fravés de procesos Sensibles e intelectuales que lleven a ‘la correcta

n

apreciacion de Jos hegh08.™ - - - == == c o cwfr e s s e

Asi, con relacion al desahogo de las pruebas instrumeptal de ?ctuaciones y de presunciones, es de
puniualizarse que, siguiendo la linea de pensamiento expresada ep los parafos precedertes, en el ambito
jurisdiccional y administrativo la primera se constituye por las cons Encias que obran en €l sumario, mientras
que la segunda es la consecuencia logica y natural de hechos/conocidos y acreditados al momento de
realizar la inferencia respectiva.- - == = - === - v s s mrr oo da e oo e

Luego, dichos medios de conviccion no gozan de una éntidad propia, ello, toda vez que su existencia
depende de la existericia de datos objetivos aportados al /proceso mediante los cuales se, realiza la
apreciacion de las actuaciones que cbren agregadas al expediente de que se trate, asi conola aplicacion
l6gica de las Jeyes de la razon para desprender de ellos hechgs desconocidos. -~ -« « « « « - - mde e

Por tanto, debido a tan especial naturaleza, es evidente %e el descargo de las pruebas in’:‘stmrmentai y de
presuriciones no ocurre sino al momento mismo en qu‘fe, Ja Autoridad resuelve el asunto sometido a su
conocimiento, pues la valorizacidn de Ias actuaciones re/ali _adas durante la secuela, asi tomo la aplicacion
del analisis deductivo e inductivo que resuita de las diversasipruebas desahogadas en el proceso, constituye
la esencia de la actividad resolutiva desplegada en !a etapa ccgnclusiva del asunto.-------- Ll e

En ese contexto, aplicando las anteriores reflexiones al ambito del régimen local de’ responsabilidades
administrativas de los servidores publicos, es evidetite que auR cuando e! Codigo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacion supletoria a la materia no prevé un sistema para el desahogo de las probanzas en
cuestion, es claro que la ejecucion de las mismaﬁ ocurre ai momento mismo en que los Orgarios de Control
Interno resuelven en lo principal €l asunto de que se frate, estimgndo cuales presunciones legales o humanas
se actualizan en el caso concreto, y valorandg'todos y cada ung de los medios convictivos aportados en el
procedimiento en bisgueda de la verdad é los hechos irregulares de su conocimiento, ello acorde al

principio de comunidad en la prueba, de ahj/que sea insuficiente, lo que senala el Ciudadario José Antonickj

Leén Pérez, al momento de ofrecer dichaS/probanzas, pues l]nicaLnente se limita a sefialar que *...a que no es
posible que se me alribuya ta faila de informacion ¢ drdenes de {rabajo que no son aplicables a mis funciones y que aun asi trale,de

"

dar cumplimiento en io posible & la normalividad aungue no me corresponda cumplia ... -~ ---~---~---- R

MPMIGOMTNM 87

Conjmtoria Geaerat de 12 Ciudad de Méalca

Dircccion General de Contratonas Intcnes cn Delegaciones

i i6n de Conir ias co Delegaci AT

ontraloria infcraa en ef Orgaqo Folee - Adminislrative en Ixlacalco
Av. Rig Chuiubuscn Esq Calic Té s/n, Col. Gals.el Remes Millin, C P 0-0C0,
Ocl intacaleo el 5857-2145, cor ~utador $654-3333, Ext. 2407
dreobmx,  gonfiatofia ol.gob mx




CDMX

CIUDAD DE MEXICO
!

o \ EXPEDIENTE: CI/IZTAC/A/0258/2015
Esaplicable al respecto la tesis niimero 305 K, cohsultable en la pagina doscientos noventa y uno del Tomao

XV correspohdiente'al mes de enero de mil novecientos noventa y cinco del: Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, de FUbro: - - - - - - f -« -h e oo L

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.
NO TIENEN VIDA PROPIA LAS.- Las Zpruebés instrumental de actuaciones y la presuncional
legal y humana, practicamente no tienen deséhogo, es decir, que no tienen vida propia, pues
no es mas que el nombre que la practica se ha dado a la fotafidad de las pruebas recabadas
en el juicio, por lo que respecta la pnmera y por lo que coresponde a la segunda, ésta se
deriva de las mismas pruebas que existen en las constancias de autos.™ - - - - === - - - --

Ahora bien, por lo que corresponde a los Alegatos formulados por el Ciudadano José Antonio Leon Pérez,
en la Audiencia de Ley de fecha tres de octubre de dos mil dieciséis, se tiene que sefial6 lo siguiente: - - - - - -

‘Que solicito se fenga por reproducidas las manifestaciones hechas, el escrifo constante de seis fojas
utites, escritas por una sola de sus caras, firmfado por el de Ja voz, y que en esle aclo rafifico en todas y
cada una de sus parles, por fo que splicito qu estas puntualizaciones sean consideradas al momento que
se emita la resolucibn que en derechd corresponda al presente asunto”.

Al haber 'est_udia*do dicho escrito, se refirid un dichas manifestaciones libres y voluntarias constituyen un
reconocimiento del servidor pablico toda sz que manifestd “..Que soficito se tenga por reproducidas las

manifestaciones hechas, el escrito constante de spis fojas Utiles, escritas por una svla de sus caras, firado por el de la voz, y que
en este aclo ratifico en todas y cada una de sus paries; por o que solicilo que estas puntualizaciones sean consideradas al
momento que sg emita la resolucion que en derecho: o.rt;e;spanda al presente asunto®...por o que es de considerar que el
Ciudadano José Antonio Ledn Pérez, debe -sefialarse que lo alegado ya fue analizado a lo largo de la
presente Resolucion, y en obvio de repeticiones innecesarias se tienen por reproducidas.- - - - == - === == = - -

- H

Finalmente y en virtud de que dentro de § s;constancias que integran el Dictamen Técnico de la Auditoria
01H, con clave de programa 233, denonjinada ‘Obra Pablica por Administracion Ejecutada en el gjercicio
2014”, se desprende que obran 6rdene ée.i'trabajo de las Jefaturas de las Unidades Departamentales de
Drenaje y Alcantarillado, Parques y Jardings y Alumbrado Publico, pero no obra alguna 6rden de trabajo g e
fueron revisadas por el area de Auditorid, cbnespondientes a la Jefatura de la Unidad Departamental de Agta
Potable y Tratada, en las que se detectélque carecian de los siguientes datos: a) La autorizacion de la
inversion respectiva; b) El importe g timaldo de la obra piblica, c) Monto a disponer para el ejercici
correspondiente; o el que se vaya a requeril para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; d)
descripcion general de la obra pibjica por\hacer y las fechas de iniciacién y terminacién de los trabajos;
especificos; se advierte que NO se cuenta con elementos de prueba necesarios aptos, idéneos, bastantes{ni/
concluyentes para tener plenamente demostradas Ias irregularidades administrativas que se le atribuyeron al

Ciudadano José Antonio Leon Péfez, quien en la época de los hechos se desempefi6 como Jefe de la Unidad

Departamental de Agua Potable/¥ Tratada, enlel Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha treinta de

—
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octubre del dos mil quince, es decir, de todos los ele[nentos que configuran la causa legal de la
responsabilidad administrativa correspondiente, el cual se le aplica la siguiente tesis jurisprudencial:- - - - - - - -
D A

“PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA:- DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS. En observancia a lo pﬁncipmf de legalidad y seguridad juridica previstos en
fos articulos 14 y 16 constitucionales, para gue pueda fenerse por acreditada alguna causa- de
responsabilidad administrativa de un servidoj publico jes requisifo indispensable que las pruebas
demuestren plenamente que su acluacion se adecual a la conducta o causa de responsabilidad
expresamente sancionada en la ley. Por tantp, si no [existen elemenfos de prueba aplas, idéneos,
bastantes ni concluyentes para tener por demostrados fodos los elementos que configuran la causa legal
de responsabilidad, debe eslimarse que existe pruebajinsuficiente, porque del conjunto de probanzas
valoradas no se llega a la certeza plena de fad impufagiones de responsabiligad”. (Localizacion: Novena
Epoca; Instancia: Segundo Tribunal Colegiadp en Miten’a Administrativa del Cuarto Circuifo; Fuente:
Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta; tomo XX, Diciembre de 2004; Pagina: 1416; Tesis:

V.20 AA26 AL mmmmmmemmwmmmmammrmnen Z ------------------------------------
En consecuencia lo procedente es determinar izLNo J esponsabilidad del Ciudadano José Antonio Ledn
Pérez, quien se desempefaba en la época de los hechos como Jefe de la Unidad Departamental de Agua
Potable y Tratada, respecto a las Irregulan'dabes/ que se le atribuyeron en el Acuerde de Inicio ‘de
Procedimiento Administrativo Disciplinario de fechh ffeinta de octubre del dos mil quince, determinandose NO
imponer sancion alguna a efecto de afectar indebidamente sus derechos.- - -~ - - - =~ - =~ - SRR TR

3) En cuanto a la Audiencia de Ley del Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loaeza, prevista en el articulo
64, fraccion I, de la Ley Federal de Respor}s bi|idade_s.zd§ los Servidores Pabiicos, mj:ésjna que le fue
debidamente notificado medianie acuerdo dﬁ fgacha cggggg'e de septiembre del dos mil “dieciséis, para
celebrarse el dia tres de octubre de! dos mil /dlemséis,.sg}gtg_éne:qqe el Ciudadano Oscar Daiiel Barrientos
Loaeza, no comparecio a la misma, desahpgandose la misma sin su comparecencia, sin que ‘se adviertan,
declaraciones, pruebas o alegatos que béneficien a la incoada, ya que al no presentarsg, se tuvo pof |
satisfecho su derecho, concluyéndose {é mismh sin desestimar las imputaciones formuladas por estg
autoridad sobre la base del cimulo probatorio que jniegra el expediente que se resuelve airavés del present
insirumento legal, considerando que su inasistercia no impidi6 el cumplimiento de Ias formalidades de
procedimiento establecidas, por Io an rior se e di oportunidad a la procesada de ser escuchada y aportar

las pruebas que considerara beneficidran a sus inteteses. -

Por lo que, una vez analizadas !as constancias que integran el disciplinario que se resuelve, y siendo que, el
Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loaeza, no comparecié a la Audiencia de Ley, ni realizo manifestagidn
- alguna que beneficiara a sus intgreses, ni mucho menos ofreci6 prueba alguna que desvirtuara |a irregularidad qu
se le atribuy6 en el Acuerdo d¢f Inicio de Procedimien!o Administrativo Disciplinario, se determina que la conducta
desplegada por ¢l Ciudadang/Oscar Daniel Barrientes Loaeza, quien se desempefiaba como Jefe de la-Unidad
Departamental de Drenaje y/Alcantarillado, que consistio en haber elaborado las ordenes de trabajo de la Jefatura

de fa Unidad Departamentél de Drenaje y Alcantarillddo para la ejecucion de los trabajos.de obra publica por
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administracion de la Delegacion Iziacalco dentro de! periodo comprendido en el ejercicio fiscal dos mil catorce, sin
que las mismas contaran con el total de Igs da‘os minimos de establecidos en la normatividad, como son: la
autorizacion de la inversion respectiva; imgbrte eEtimado de la obra pablica y monto a disponer para el ejercicio
correspondiente o el que se vaya a requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; ia
descripcion general de la obra plblica jpor ha{cer y las fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos
especificos, contraviniendo lo dispuesto Zn el articulo 47, fraccion XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades

de los Servidores Piblicos, en relacién/con el farticulo 76 Gltimo parrafo del Reglamento de la Ley de Obras
Pablicas del- Distrito Federal, por lo que se copcluye que el Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loaeza, es
administrativamente responsable de la isregularidad que se le imputa.

V.- Conforme lo anterior, ia responsabilidad jadministrativa que se le atribuye a los Ciudadanos Rubén

Gonzalez Rivera, quien en la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Servicios .—.

Hidraulicos y- Oscar Daniel Barrientos [ oaeza,/quien en la época de los hechos se desempefiaba como Jefe
de la Unidad Departamental de Drengje y Alcantarillado, se desprenden las siguientes consideraciones de
hechoy derechg.-------------.. B R

1.- Para el Ciudadano Radl Gonzalez Rivera, quien en la época de los hechos se desempefiaba como
-Subdirecior de Servicios Hidraulicos transbredié las disposiciones legales contenidas en el articulo 47,
fraccién XXIV de.la Ley Federal de R sponﬁlabilidades de los Servidores Pablicos, con relacién al articulo 118
C, fraccion X; dei Reglamento Interior de la Administracion Pablica del Distrito Federal, y al 76 del Reglamento
de la Ley de Qbras Pablicas del Distrito Federal, dicha transgresion se acredita por lo siguiente.- - - - = - - - - - -

Articulo 47.- Todo servidgr pabiico tendré las siguientes obligaciones. ..

-t

XXIV. Las demds qué le j pongé}é fas leyes y reglamentos;”

Disposicion normativa que ha quedado,plenamente acreditado que fue transgredida por el Ciudadano Radl
Gonzalez Rivera, quien en la época de Jos hechos se desempefio como Subdirector de Servicios Hidraulfos,
en virtud de que tenia |a obligacion de gontrolar los asuntos relativos al personal técnico-operativo a su cargo,
entendiéndose por “controlar” de conformidad con el diccionario de la real academia espafiola como ejer rel
control sobre alguien o algo, es decir} que las Unidades Departamentales de Agua Potable y Tratada 'Fe
.Drenaje y Alcantarillado adscritas a laf’ referida Subdireccién, para que éstas elaboraran las érdenes de tra ajo
en apego a lo establecido en el articulg 76 atlimo parafo, del Reglamento de la Ley de Obras Piblicas el
Disirito Federal, que establece que:-,:/ ---------------------------------------------------- -

“Articulo 76.- En los casds de gfecucion de obra publica con personal de fa estruclura de su
4 . organizacién, fa Administrgcién Piblica, ademés de verfficar que dispongan de los elementos
necesarios para tal efecto, debers:

i
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/
La orden de trabajo a que hace referencia ef pérrafo anterior, que ha de servir para la ejecucion de

las obras de estructura de la organizacion debera contener como minimo, la mencion de fos datos
relativos a la autonizacion de Ja inversion respec(wa el importe estimado de la obra pubhca y monto
a disponer para ef gjercicio correspondiente q el que se vaya a requerr para el caso de fa
presupuestacion de obras por gjercicio; la descripcion general de la obra publica por hacer y las
fechas de iniciacion y ferminacipn de los traba;os}espec:f‘ iGOS”".

normatividad, como son: la autorizacion de la inversion respectiva, importe estimado de ia obra publica y
monto a disponer para el ejercicio corr pond:ente o /el que se vaya a requerr para. el caso de la
presupuestac&on de cbras por ejercicio; la descripcion general de la obra piblica por hacer'y lfas fechas de
iniciacion y terminacion de los trabajos e%:emf cos, trayendo como consecuencia un lncdmphmiento alo

Toda vez que las mismas, no cuentan cor;i I total de los datos minimos de establecidos eh la mencnonada

establecido en el articulo 118 C, fraccion X, del Regla Fnento Interior de la Administracion Pablica del Distrito
Federal, vigente en el momento en que ocurtieron ios?echos establece lo siguiente; - - - #- -~ - - - n oo

Reglémento Interior de la Adminisfracion Piblica del Distrito Federal

Articuio 119 C.- A los tilufares de las Subdirecciones de fas Unidades Admmfstratwas
corresponde:

(..)

X. ... controfar los asunfos/ refativos al personaf técnico-operativo a su cargo, de
conformidad con fo que sefialgn fas dfsposrcrones-' u_ﬂdicas y administrativas aphcabfes <--

De la hipotesis juridica ha quedado debidapente acredltad ;Que el Ciudadano Rai Gonzalgz Rlvera en su
calidad de Subdirector de Servicios Hidraulicos} es decir, ¢como Titular de las Subdirecciones de las Unidad
Administraivas de los Organos POIItICOSZAdmI istrativos, tienén como atribucion la de acordar, ejecuta y
controlar los asuntos relativos al persona { tecnic -operativo a su cargo, de conformidad con Io que sefalen | s
disposiciones juridicas y admmlstratwas/ aplicables; en razén de que dentro del ejercicio ﬂscai dos mil cator:

no controlo, entendiéndose por contr lar” de co fon'mdad con el diccionario de ia reaf academia espanoz;
como ejercer el control sobre algme 0 algo, es decir, que las Unidades Departamenta!es de Agua Potable
Tratada; Drenaje y Aicantantlado scritas a la re erlda Subdireccion, elaboraran fas ordenes de trabajo e
apego a lo establecido en el arhcul 76 ttiimo parra , def Reglamento de 1a Ley de Obras Publicas del Distrifo
Federal, toda vez que las mismas, no cuentan c g el total de los datos minimos de establecidos en

mencionada normatividad, como/son: la autorizacion\de la inversion respectiva; importe estimado de la cbra
publica y monto a disponer papa el ejercicio correspopdiente o el que se vaya a requerir para el caso de la
presupuestacion de obras por/ejercicio; la descripcion, general de la obra publica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los trabajos especifico, mismas que corresponden a Obras por Administracion
Directa durante el ejercicio dos mil catorcg.- - - - - - - == -b e e cem e e e -
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Lo antenor resulto asi, ya que derivado de/la Auditofia Especifica 01 H, con clave 233, denominada “Obra
Publica por Administracion ejecutada en & ejercicio [dos mil catorce”, realizada a la Direccion General de
Servicios Urbanos de 1a Delegacion Iztacalco se adwvirtio que del anal;sxs de 3,342 drdenes de trabajo de ia
Jefatura de la Unidad Departamental de/ Drenaje y Alcantarillado, y 2,776 de la Jefatura de la Unidad
Departamental de Agua Potable y Tratada, ] de ios trabajos ejecutados por administracion durante el ejercicio
dos mil catorce, que representan el 100% Jde la obra piblica por administracién, ejecutada por la Subdireccion
de Servicios Hidraulicos, a partir de las 6rdenes de frabajo generadas por las Unidades Departamentales de
Agua Potable y Tratada; de Drenaje y Alc}ntarillado, se detectaron que 1,420, que representan un {23.32% de
la muestra}, carecen de los siguientes datos;- - - == ~f+ - - - - - oo e e e e
* Lla autorizacion de la inversion re[Lpectiva;
.+ Elimporte estimado de la obra piiblica.
« Monfo a disponer para el ejercicio correspondiente; o el que se vaya a requefir para el caso de la
presupuestacion de obras por ejercicio;
* La descripcion general de la obra pibliga por hacer y las fechas de iniciacion y terminacién de los
traba;as especificos

Lo antenor ha quedado plenamente demostrado que hubo un incumplimiento por parte del Ciudadano Ratil
Gonzélez Rivera, al articulo 76 (tlimo parrafo liitimo parrafo de! Reglamento de la Ley de Obras Publicas del
Distrito Federal, Gitimo parrafo, que en relacion a la obra pablica realizada por administracion a la letra dice:- -
) G
“La orden de trabajo a que hace referendia ¢l.parmafo anferior, que ha de servir para la ejecucion de las
obras con estructura de la organizagion, [ ebe contener como minimo, la mencion de los datos refativos
a la autorizacion de la inversion respectiva;’ e! importe estimado de la obra piblica y monto a disponer
parael e;ermmo conespond;ente 0 é! quie’se vaya a requerir para el caso de la presupuestac;on de
obras por ejercicio; la descripcion. genefal de la obra publica por hacer y las fechas de iniciacién y
terminacion de los trabajos espemﬁca_’ R h T T TP A

. irregularidades admmlstratavas del mismo\indole que fueron motivo dei Procedimiento Administratlvo q
- ahora se resuelve, y en ese sentido es fue resulta procedente sancionarlo atendiendo a las disposiciones de
|a Ley Federal de Responsabilidades de/ los 'Servidores Piblicos y conforme al Considerando siguiente.- - - - -

2.- Para el Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, quien en la época de los hechos se desempenaba
como desempenaba como Jefe de fa Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado, transgredio Tas
disposiciones legales contenidas en Ja fracc;o XXIV del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades

de los Servidores Pablicos, con relation al art culo 76 Utlimo parrafo ditimo parrafo del Reglamento de la Ley
de Obras del Distrito Federal, dlcjransgresm

N se actualiza por lo siguiente:
\ @\
o™

Contralorfa General de [a Ciuda, ﬂ ce Meéxico
Di i4n General de Ci ias Intcmas ex D 2
Direecién de Contralorias inflernas en Deltgacianes YA™
Contralotia Interna cn el Organa Polilica Administrativo en inaealec
Y Av. Rla Churubusco Esq. Calle Té s, Col Gabrigi Ramos Millan, C.F. 08000,
\ Del. Iztacalco Tei 5657 2145, eonmute(Br 5654-3333, B, 2407
¢ioob.mx.  coniraloria.¢f.gob. mx
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1

Ley Federal de Responsabilidades de Io“s Servidores Pablicos

“Articulo 47.- Todo servidor piiblico tendra las siguientes obligaciones...

XXIV. Las demés que le impongan las leyes y reglamentos;”

En virtud de que tenia la obligacion de haber elaborado las grdenes de trabajo de !a Unidad Departamental de
Drenaje y Alcantarillado, para la ejecucion de los trabajos de obra piblica por administracion de ia Delegacion
Iztacalco dentro delf periodo comprendido en el ejercicio fiscal dos mil catorce, sin que fas/Thismas contaran
con el total de los datos minimos de estabiecidos en la noimatividad, como son: la autorizaciéh de fa inversion
respectiva; importe estimado de [a obra piblica y monte d disponer para el ejercicio correspondiente o el que
se vaya a requerir para el caso de la presuEuestacién de/abras por ejercicio; la descripcion general de ia obra
publica por hacer y fas fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos especificos, conforre a lo siguiente
trayendo como consecuencia un incumplimlento a lo esfablecido en el articulo 76 ttimo parrafo-Gltimo parrafo
del Reglamento de la Ley de Obras Piblicgs del Distrito Federal, vigente en el momento en que ocurieron los
hechos, que establece lo siguiente:

Ley de|Obras Fublicas del Distrito Federal
Articulo 76 En los casos de efecucion de obra pablica con personal de la estructura de su organizacion, la
Administracion Piblica, ademés de vefificar que/ dispongan- de los elementos necesarios para tal efecto,
debera: i

()

‘La orden de trabajo a que hace referencia ef parrafo anterior, que ha de servir para Ia gjecucion de las obras
con estructura de la organizacién, debe\ confener como minimo, la mencidn de los dalos relativos a la
auforizacion de fa inversion respectiva; e ngone estimado de la obra publica y monio a disponer para el
gjercicio comespondiente; 0 ef que se vaya a requerir para el caso de fa presupuestacion de obras por
ejercicio; fa descripcion general de la obra‘\pablica por hacer y las fechas de iniciacidn y temingé{én de los
trabajos especificos.” /ﬁ? .

f .
Lo anterior resultd asi, ya que derivado de la Auditoria Especifica 01 H, con clave 233, denominada é& F
Publica por Administracion ejecutada erf el eje} icio dos mil catorce”, realizada a la Direccion General de
Servicios Urbanos de la Delegacion Izt[acalco, sg advirfié que un analisis de 3,342 Ordenes de trabajec de la
Jefatura de la Unidad Departamental de Drenaje y\Alcantarillado de los trabajos ejecutados por administracion
de la Delegacion |ztacalco, durante el ejercicio fiscal dos mil catorce, que representan el 100% de la obra
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: /
s La autorizacion de la inversion respectiva;

¢ Elimporte estimado de la obra piblica.

» Monto a disponer para el ejercicio correspondiente; o el que se vaya a requerir para el caso de la
presupuestacién de obras por gjercitio;

o La descripcion general de la obra/piblica jpor hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los
trabajos especificos

En tales cirdunstancias es que se determina la flena responsabilidad administrativa de! Ciudadano Oscar
Daniel Barrientos Loeza, quien al momepto de los hechos fungia como Jefe de la Unidad Departamental de
Drenaje y -Alcantarillado, en las imegujaridades/ administrativas del mismo indole que fueron motivo del
Procedimiento, Administrativo que ahora/se resuglve, y en ese sentido es que resulta procedente sancionarlo
atendiendo alas disposiciones de la Le Federal/de Responsabilidades de los Servidores Plblicos y conforme
al Considerando siguientg.- --- - - -- - - L --------------------------------------------------

V.- Con base en lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en el arficulo 54, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicds, este Organo Intemo de Contral, una vez concluido que
Ciudadanos Rubén Gonzalez Rivera, quien e la época de los hechos se desempefiaba como Subdirector de
Servicios Hidraulicos y Oscar Daniel E;alrierg}?os Loaeza, quien en ia epoca de los hechos se desempenaba
como Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado, son plenamente responsables de haber
* trasgredido lo dispuesto en al articulo147 fraccion XXIV (en la hipélesis de La demas que le impongan las
leyes y reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, con relacion al
articulo 119 C, que establece que a los Titulargs:de las Subdirecciones de las Unidades Administrativas
corresponde fraccién X (en la hiptesis de /.. contolar los asuntos refativos al personal técnico-operativo a su
cargo, de conformidad con lo que-sefiglen las-disposiciones juridicas y adminisirativas aplicables) del
Reglamento Interior de la Administration ublica-del Distrito Federal, en relacion al arficulo 76 que establece:
en los casos de ejecucion de obra plblicg Con personal de la estructura de su organizacion, la Administragion
Piblica, ademas de verificar que dispopgan de los elemenios necesarios para tal efecto, debera, (tt 'lo
parrafo (en la hipbtesis de la orden de trabajo ... que ha de servir para la gjecucion de las obras de estruct ra
‘de la organizacion debera contener coglo minimo, fa mencion de los datos relativos a la autorizacion de\la
inversion respectiva; el importe estimgdo de la obra pdblica y monto a disponer para el ejerci
correspondiente ¢ el que se vaya a r qben'r para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio;
descripcién general de la obra publiga ﬁor hacer y las fechas de iniciacion y terminacién de los trab(i'_:ﬁ

especificos) del Reglamento de la Léy de Obras Plblicas del Distrito Federal, a continuacion se procede
determinar la sancion administrativa que habra de imponérsele tomando en cuenta los elementos listado
el articulo 94, de fa Ley que se men? ona, confarme a lo Siguiente:- - - - === - - e e e e e e

.a) Parael Ci'ydadano Raul Gonzalez Rivera, se tieneqQue:------------- - mmcmm e

. MPMAGOMTNM o4

CGDF

Cuntraloria General de Ia Ciudad de Méxica

Direceién General de Contralorias intemas £n Delegaciones

Direceidn de Centralerias intentas en Delegacicnes “A"

Cantraieria infema en el Grganu Poliico Adminisiative en iztacaico

Av. Rio Chutubusco Esq. Caile Té si, Col Gabriel Remos Miisn, C P. 08060,
Del. iz¥acalco Tel 5657-2146, conmulodor 5654-3333, Ex1. 2407

dreobmx, comraioifa dieoa mx




@ CDMX

CIUDAD DE MEXICD

EXPEDIENTE: CHIZT ACIA/0258/2015

Fraccion .- La gravedad de la responsabilidad en que incurra y la conveniencia de suprimir practicas
que infrinjan, en cualquier forma las disposiciones|de esta Ley o las que se dicten en base en ella. - - - -

Por lo que hace a la gravedad de la responsabili ) ad adminjstrativa er que incurrio el servidor pablico que rios

ocupa, acorde a los razonamientos logico-juridicas que ha? quedado expuestos en supra lineas y conforme a

la valoracion que exige el articulo 54 fraccion Edee la Ley Federal de Responsabilidades de los Setvidores
Piblicos, como elemento de individualizacién e la sanq'i(m, es de sefialar que dicho precepto juridico no
establece parametro alguno que permita establecer per simples inferencias lbgicas la gravedad de ia
responsabilidad que se atribuye al CiudadanofRadl Gcfnzélez Rivera, de tal forma que io procedente es
realizar urn estudio de Ia irregutaridad administrativa cometida y su trascendencia juridica en [a prestacion del

servicio publico que le fue encomendado cor"no Subqlrector de Servicios Hidréulicos,v_a'.'g;fecto de poder

— establecer la gravedad de la misma, tal y comcl lo considera el criterio contenido en Ia tesis sustentada por el
' Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Noveria Epoca, Tomo X agé)sto de 1999, pagina 800, que al terior sefiala: - - - - - -

*SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD\DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. Ei artlculo 54 fraccion

I, de la Ley Federal de Responsabilidades\de Ioé Senvidores Pibiicos sefiala entre otros elemenlos para
imponer sanciones administrativas, fa g{avedad de la responsabilidad en que se incurra y la
conveniencia de suprimir préaclicas que infri ja{n, en cualquier forma, las disposicicnes de la propia ley o

las que se diclen con base en eifa, sin Q‘IS’ se especifique qué tipo de conducta pueda generar una
responsabilidad grave, esto es, el referido ¢ {JCGPIG no establece parametros que deban respetarse para
considerar que se actualiza tal sifuacion/ioi‘or tal-mafivo, si la autoridad que sanciona a un servidor

publico no sefiald tales parémetros, no fumple ¢ -1-r€:quisim a que alude tal numerai, pues de su
redaccion no se advierte que se imporngesa obligacibn a fa autoridad sancionadora, por lo que queda a )
su criterio ef considerar qué conducta pprede senconsiderada grave.” B

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. .

Amparo directo 7697/98. Mario Alberfo Sollg/Lépez. 6 de mayo 1999.-
y Unanimidad de volos. Ponente: F. Javier Miganjos Navarro, Secrefaria: i
Flor det Camen GOMEZ ESPiN0Sa.- - - -« - c-nmmn oo s e e e e e REEEE

Bajo esa tesitura, la responsabilidad administrativa que ‘se afribuye al Ciudadano Ratil Gonzalez Rivera,
atendiendo a las circurnstancias erf que acontecieron ‘Yos hechos que derivaron en €l Procedimierito
Administrativo Disciplinario, que ahofa se resuelve, en el entendido que cualquier trasgresion 2 lo que disporie
la Ley Federal de Responsabilidades de ios Servidores \Piblicos, constituyen meras violaciones a ias
obligaciories que tiene todo servidf? publico que se encuentra\adscrito al Gobiermno de la Ciudad de México, en
el entendido que cualquier falta administrativa que se realice ptdria derivar una afectacion al servicio pablico y
en el caso que nos ocupa, el no controlar los asuntos relativas al personal técnico-operalivo a su cargo, es \
decir, que las Unidades Deparjamentales de Agua Potable y Tra\ada; de Drenaje y Alcantarillado adscritas a la

referida Subdireccion, elaboraran las érdenes de trabajo en apego a lo establecido en el articulo 76 que

’ . CGDF
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estabiece en los casos de ejecucion de obra F{I\ lica con personal de la esfructura de su organizacion, fa
Administracion Pdblica, ademas de verificar que cpspongan de los elementos necesarios para tal efecto,
debera, ltimo parmafo (en fa hipétesis de fa orflen dé frabajo .. - que ha de servir para la gjecucion de las obras
de-estructura de la organizacion deberé cgmtener como minimo, fa mencion de los datos refativos a fa
autorizacion de la inversion respectiva; el imporle estimado de fa obra piblica y monto a disponer para el
ejercicio correspondiente o ef que se vaya a/requerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio;
la descripcion general de fa obra piblica por hacer|y las fechas de iniciacién y terminacion de los trabajos
especificos) del Reglamento de la Ley de’' Obras Plllblicas de! Distrito Federal, foda vez que las mismas, no
cuentan con el fotal de los datos minimos de establecidos en la mencionada normatividad, como son: la
-autorizacion de fa inversién respectiva; imborte estimado de la obra publica y monto a disponer para el ejercicio
“correspondiente 0 el que se vaya a requerir para gl caso de la presupuestacxon de obras por ejercicio; la
descripcion general de la obra pubfica/ por hacer [y las fechas de iniciacion y terminacién de los trabajos
especificos, no obstante a elio su trasgresion no pyede considerarse grave, en razén de que derivado de su
omision o se-advierte una suspensionjen el servigio, ni una consecuencia de irremediable reparacion, por lo
que asf debe tomarse en cuenta para lajemitir la deferminacion que en derecho corresponda. - - - - == -- - - - - -

Sustenta lo anterior la tesis de Jurispritdencia pof reiteracion visible en el nimero de registro 243049, de la
Séptima Epoca, Instancia: Cuarta Sala|de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, contenida en la pagina
111, del Semanario Judicial de la Rederacion/ Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya
Genealogia lo es: Informe 1979, Segunda Parle,{Cuarta Sala, tesis 159, pagina 105.informe 1976, Sequnda
Parte, Cuarta Sala, tesis 27, pagina 19.Informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 18, pagina 19.Séptima
Epoca, Volimenes 151-156, Quinta Palte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Parie, Cuarta Sala, tesis 154,
pagina 119.Apéndice 1917-1985, Quintd Parte, Quarta Sala, tesis 220, pagina 204.Apéndice 1917-1995, Toma
V, Primera P._ar!e tesis 392, pagina 260, y que alk *ietra reflere: -~ -~ oo cm e

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. ONCEPTO Por falta de probidad u honradez se eniiende el
no proceder rectamente en fas fimcione encomendadas con mengua de reclitud de énimo, o sea,
apartarse de las obligaciones que _t{en N a cargo procediendo en conlra de las mismas, dejando de
hacer lo que se fiene .encr.am.c',ndajl o:h 'c:éndolo en contra; debe estimarse que no es necesarno para

que se infegre la falla de probidad\ir’ ho radez gue exista un dafio patrimonial o un jucro indebido, sino
sélo gue se observe una conducta ajenaja un recto proceder.”

Séplima Epoca, Quinta Pante:

Volumen 59, pbgina 21. Amparo directo 281{/73. Transportes Fapantla, S.A. de C.V. 15 de noviembre de 1973. Unanimided de
cuatro volcs. Ponente: Salvador Mondragon Guerra. Secrefario: Sergio Javier Coss Ramos.

Volumen 86, p4gina 19. Amparo directo 4009/T5. Fermocamiles Nationakes de México. 2 de febrero de 1976. Unanimided de cuatro
voles. Ponente: Rambn Canedo Aldrele. Secreteno: Atberto Atfaro Victoria.

Volimenes 127-132, pagina 56. Amparo dffEYfO 3181/78. Humberlo Hipblito Alvarado. 13 de agosic de 1979, Cinco volos.
Ponente: Maria Cristing Salmoran de Tamay? Seerelario: Viclor Ceja Villesefar.

l
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Volimenes 127-132, pagina 56. Amparo direglo 3991/?9 Lorelo Gargla Islas, & de ocfubre de 1979. Cinco volos. Ponente: Marla
Crislina Salmorén de Tamayo. Secrelario: Joaquin Dzm Nifez.

Volimenes 133-138, psgina 53. Amparo direcio %910/79 José Enqque Gonzdlez Rubio Qlén. 3 de marzo de 1980. Cinco vofos,
Paonenle: Maria Cristina Salmordn de Tamayo. Secrelario: Joaquin Dzib Noriez. .

Fraccion Il.- Las circunstancias socioecon67icas del seryidor pablico.- - -~ - ===~ ~--- —"-‘:-g'— -

Conforme a lo anterior, lo que se advierte del expediente laboral del Ciudadano Rafil Gonzélgéz Rivera, con el
que cuenta este Organo Intemo de Contrcfl se tiene qde sus circunstancias socioeconémicas al momento de
cometer |a irregularidad administrativa o{lya respons Abilidad de la misma indole se le atnbuye eran: Ias
siguientes: - - -~ - cmwmmae e R e
Las sociales: Conforme se desprendfde los datos generales del Ciudadano Radl Gonzalez Rivera, en
especifico de su fecha de nacimiento, én relacion a Ia‘ fecha de comision de la imegularidad ecministrativa que
se le atribuyo, se tiene que el Cludadano Radl Gdnzalez Rivera, al momento de cometer; [a-imegularidad
administrativa atribuida, teni afios de edad, de estado civil quElilip con gr‘ado maximo;de
estudios de Preparatoria y experiencia laboral dentro de la Administracion Piblica local de treinta y siete afios

de antigiiedad en la Administracion Prﬁblica del Disfrito Federal, se desprende de lo declarado en'la Audiencia
de Ley de fecha veinte de mayo del dos mil dieciséjs, con lo que se colige lo siguiente: - -~ - ------ -~ -~~~

De acuerdo con su edad, el Ciudadano Rall Gonzilez Rivera, al momento de cometer la imegularidad
administrativa que se le atribuyo, qhe fue en el gjercicio fiscal dos mil caforce, tenia plena personalidad
juridica, y capacidad para ser su;eto de derecho F y obligaciones, asi como la madurez personal y profesional
suficiente para querer y entender la gntijuridicidad de sus conductas, y no existe evidencia alguna de que haya
actuado como lo hizo obligado porjmedo ermpr o soboy 'o;; >3tal forma que esas aptitudes le perm:tler_t\)n
obtener un cargo dentro de la AdrTlmstracw Publlca" la¥d Delegacion lztacalco, como Subdtrector-qe
Servicios Hidraulicos, lo cual nos permite cg cluir que € C_(udadano Rail Gonzalez Rivera, en funcion del
grado de responsabilidad que se le ecomen ba, Ia madurez personal y profesuonal que temd, Ia prepara' on

i
ks

Las econémicas: Esta circunstancia s¢ desprende declarado por el Ciudadanc Raul Gonzaiez Rwera en Ia
Audiencia de Ley de fecha dieciocho/de abril de dos mil dieciséis, en donde mamfesto que la Percepcion
Mensual Aproximada, es por la cantidad de $20,000.00 (Veinte mil pesos 00/100 M.N.), for concepto de pago
al personal de estructura correspo diente al ciudadano Rail Gonzélez Rivera, que de acuerdo al valor
nominal de salario minimo generalvigente para la Ciudad de México, en la época de los hechos, que en la
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especie lo era de $67.27 (Setenta y siete pesos 10/100 M.N.) permite determinar que el salario que percibia el
Ciudadano Rall Gonzalez Rivera, en la época de hechos resulta ser oneroso en comparacion a la media
general establecida por la Comision Nacional de Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y Prevision
Social, en el afio dos mil quince, para la zona “A”, cuyo ambito de aplicacion abarca al Teritorio de la Ciudad
de México; por lo que el Ciudadano Raul Gonzalez Rivera, se encontraba obligado a observar cabalmente las
disposiciones juridicas que lo obligaban, sin pretender excepcion alguna que la ley no contemplara, puesto que
el .salario que el Estado le asignaba por el desempefio de sus obligaciones, resultaba acorde a la
responsabllldad que el cargo representaba y por tanto no es dable pretender excepcion alguna que la ley no
contemplara,.dado que por ello el Estado le garantizaba y pagaba de manera periodica su salario, mientras
ostentaba el paracter de servidor pUbliCo. -« = ==« = wmmmm e e e

Por cuarj,to h_ége al nivel jerarquico fiel Ciudadano Radl Gonzalez Rivera, con motivo de su cargo como
Subdirector de. Servici pulicos de la Delegacion Iztacalw-te del Documento Alimentario
de Personal Incorpora on con Llcenma con nimero de folio 384, que obra dentro del expediente en que ahora
se resuelve, .con las que se constata que el;nivel jerarquico del Ciudadano Rail Gonzalez Rivera, en su
caracter de servidor p(blico dentro de la Delegacién Iztacalco, al momento de los hechos que se le imputan,
_era como personal de estructura mando medio, como Subdirector de Servicios Hidraulicos, con nivel 295, de
tal forma que se concluye que por el nivel J?rarﬁmco que ostentaba el Ciudadano Raiil Gonzalez Rivera, estaba
obligado a observar y mostrar un comportamlento ejemplar en el desempefo de su cargo, acatando a
cabalidad las disposiciones legales que le (eéultaran aplicables como servidor pibiico, y en virtud de su nivel
debia ser ejemplo para los servidores pub[rco_ que se encontraran bajo su cargo, con los que interactuara y
para con los Ciudadanos con los que tuwera\_ e' on con motivo del desempeiio de sus funciones. - ----- - - -

Respecto alos antecedentes del Ciudadano R d -.Gonzalez Rivera, por cuanto hace a lo laboral de conformidad
con el contemdo de! Documento Alimentaria’ de_PersonaI Incorporacion con Licencia con nimero de folio 384;
en el que sé advierte que con fechd’ d]e."‘er\s' de julio del dos mil trece, fue dado de alta, en el cargo d
Subdirector de Servicios Hidraulicos, se: 11 ne\'que el ciudadano al momento de incunir en la iregularid
administrativa:por la que ahora se le sancnona cor\taba con al menos una antigliedad de treinta y siete afios en |
Administracion’Pablica del Distrito Federal y go {nenos seis meses en el cargo como Subdirector de Servicio

. Hidraulicos de la Delegacion lztacalco, por I que ‘contaba con una suficiente experiencia laboral dentro de |
Administracién Piblica de la ahora Ciudad de México, como para suponer que su actuar como servidor piblico
con el cargo;de Subdirector de Servicios drauhcﬁs de la Delegacion Iztacalco, debia ser siempre apegado a
derecho; y desempefiarse comrectamente obsewan\qo las disposiciones legales que le eran aphcables con
‘motivo dé su cargo, sin pretender excepcion alguna que la ley no contemplase; lo cual no fue asi y es motNOj
‘de! presente Procedimiento Administrativo Disciplinario\que ahora se resuelve.- - -~ - == ----~ ~==------~-
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En lo inherente a los antecedentes de sancion del Ciudadano Raiil Gonzélez Rivera, se tlene por lo que
contiene el informe rendido por el Licenciado Miguel Ang_,el/l@r les Herrera, Director de Situacién Patrimenial
de la Contraloria Genera! de la Ciudad de México, mediante el cficio nimero CG/DGAJR/DSP/2382/2016, de
fecha dos de mayo del dos mil dieciséis, a través de! cual refiere, \que el Ciudadano Raul Gonzéalez Rivera, no
cuenta con anfecedentes de sancion. - - - -~ - v v e

Por lo que hace a las condiciones del Ciudadano /Rall Gonzélez Rivera, como infractor en el presente
procedimiento administrativo que ahora se resueEle, es de sefalar que las irmegularidades que se le
atribuyeron las cometio por si mismo en €! ejercicio de su cargo/de Subdirector de Servicios Hidraulicos de la
Delegacion lztacalco, y gue de ellas se desprende el incumplimiento a las obligaciones que le eran atribuibies
conforme a las disposiciories nomativas que se lejatribuyen trasgredidas; las cuales le demandaban realizar
un minimo de conductas para cumplir con la maxima diligengia el servicio que le fue encomendado como
Subdirector de Servicios Hidraulicos de la Delegacion Iztacajco, es decir, para mostrar el mayor cuidado y
actividad en el ejercicio de sus aobligaciones co%o servidoy publico Titular de la Subdirecior de Servicios
Hidraulicos de la Delegacitn [ztacalco, y de ello ngjse advierje elemento alguno que lo obligara a apartarse de
un recto proceder, ni tampoco alguno que Jus}cara el Zﬂe ar de cbservar las dlsposzmmes normativas

contenidas en la fraccion XXIV del articulo 47{ep Ja hipdtesis de La demés que le impongan las leyes y
reglamentos) de la Ley Federal de Responsabilidades de Jos Servidores Plblicos y 119 C; a fos Titulares de
las Subdirecciones de las Unidades Administrativas corre ponde fraccion X (en la hipoltesis de.... controfar ios
asuntos relativos al personal técnico-operalivo| a sufcargo, de conformidad con Io qve sefialen las
disposiciones juridicas y administrativas aplicables) del/Reglamento Interior de la Administracion Publica del
Distrito Federal, en relacion al articulo 76 que establece::en los casos de ejecucion dé obra publica con
personal de la estructura de su organizacion, la Admin stracLon_Pubizca ademas de verificar que dispongan de
los elementos necesarios para tai efecto, debera, |(ltimo parato (en la hiptesis de la orden de trabajo ... que
ha de servir para la ejecucién de las obras de estrugtura dé’la organizacion debera contener como minimo,Ja
mencién de los datos relativos a la auforizacion|de la inversion respectiva; el importe estimado de la o ra
publica y monlo a disponer para el gjercicio correSpondiente o el gue se vaya a requerir para el casc d la
presupuestacién de obras por ejercicio; la descripcion general de la obra pablica por hacer y las fechas {9
iniciacion y terminacion de los trabajos especificos) del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distr tq
Federal, toda vez que las mismas, no cuent f;on el total de los datos minimos de establecidos en
mencionada normatividad, como son: la autorizacion de la inversién respectiva; importe estimado de la obi
plblica y monto a disponer para el ejercicio gorrespondiente o el que se vaya a requerir para el caso de |
presupuestacion de obras por ejercicio; la (} scrlpéion general de la obra plblica por hacer y las fechas| de
iniciacion y terminacion de los trabajos especifi icos, con lo cual su conducta se alejo de fa Iegahdad alq
estaba obligado a cbservar en franco detrimento al Jebzdo gjercicio del servicio publico. - - - - - Do
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Por o que respecta a las condiciones extenores en las que el Ciudadano Raul Gonzélez Rivera, exteriorizo
la conducta irregular por la cual ahora se le/ sanciona, se tiene que ésta al momento de cometer la misma tenia
el caracter de servidor plblico dentro del O gano Politico-Administrativo en |ztacalco, como Subdirector de
Servicios Hidraulicos; es decir, contaba cdn un cargo que le conferia facultades de mando, decision y
representacion que a su vez fa constrenlap a mostrar una conducta ejemplar en su actuar como servidor
pubiico para g:on ello lograry preservar/ia prfastacton 6ptima de! servicio pablico encomendado, en beneficio de
los gobemadps --------------------------------------------------------------------

En orden de io anterior, el Cludadano Rayll Gonzalez Rivera, al no observar la normatividad respecto de la
conservacion:: de los bienes instrumentale que le son asignados para el cumplimiento y desempefio de las
actividades de los servidores pubhcos regponsables de los resguardos de dichos bienes, se apartd de sus
obligaciones Jegales que le eran atnbmbl s y con ello genero la irregularidad administrativa por la cual ahora
se le sanciona, sin confar con 1ustifca ibr alguna que permita excluir su responsabilidad, por lo que es
susceptlble de sancionar en franco privilggio al debido ejercicio del servicio pablico y al orden coman. - ~- - - - -

En cuanto a Ios medios de ejecjcién de

OmISIOI'I y por ello no existen como tal, dichos medios; iuego entonces no son susceptibles de realizar
pronunciamiento alguno en la presente determinacion. ~ - - - -~ - - - - oo oo .

Fraccion V.- La antigiiedad del

La circunstaricia contenida en I presente fraccion, se acredita con el contenido del Documento Alimentario de
Movimiento de Personal Incorpd cion con Licencia con nimero de folio 384, en el que se advierte que el dia
dieciséis de julio del dos mil trege, fue dado de alta; €n el carge de Subdirector de Servicios Hidraulicos, se
tiene que el ciudadano al mome to de incunir en la ui, ularidad administrativa por la que ahora se le sanciona,
contaba con al menos una antigifedad de treinta y- sneleianos en la Administracion Publica del Distrito Federal, se
desprende de lo declarado en 2 \Audiencia de Ley: de fecha veinte de mayo del dos mil dieciséis, por lo qu
contaba con-una suficiente expetiencia laboral dentrd: de la Administracion Pablica de la ahora Ciudad d
México, documentos plblicos gue ‘al no ser redargu:dos de falsedad, ni desvirtuados por medio de conviccid
alguno, son aptos para acreditar ple anamente que-el-Ciudadano Rall Gonzalez Rivera al momento de incurri ,(
en la imegularidad administrativa par la que ahora selé sanciona, contaba con una antigliedad en el servicio\ |
publico de al meros seis meses, al\momento en que sucedieron los hechos, lo que constituye un tiempo
suficiente como para establecer que Su acluar debia estar siempre apegado a derecho, sin esperar ninguna
imegularidad en el servicio/plblico qu le fue encomendado como Subdirector de Servicios Hidraulicos de 14
Delegacion Iztacalco, esto/en virtud de la experiencia que debié haber adquirido, para observar a cabalidad lo

- _-v“

principios de-legalidad, hohradez, lealtad\mparcialidad y eficiencia que rigen el desempeo del servicio pablico

enla Ciudad de México. -/ -------------------------------------------------------------
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Fraccion VI.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciongs.- « - - - -~~~ - - =« - Lmmmmmme

/ *

Por lo que respecta a la reincidencia en el mcu/rnpmnto de sus obligaciones, del Ciudadand Raill Gonzalez
Rivera, se tiene por lo que contiene el informe rentlido por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacion Patrimonial de la Coniralpria General del Distrito Federal, mediante oficio
CG/DGAJR/DSP/2382/20186, de fecha dos de mayo|del dos mil dieciséis, a través de! cual refiere que el
Ciudadano Rail Gonzélez Rivera, no clenta con antecedentes de sancion, por lo que no se puede considerar
como reincidente al hoy responsab!e. g

Fraccion VH.- El monto del beneficio, dafic o |prejuicio econdmicos denvado del mcumphmiento de
0bligaciones.- - - - - = m = wm e e e e e smmemseoes

Respecto de este apartado se adv rten de las constancias que conforman el Procedimiehto Administrativo
Disciplinario que ahora se resuel e que las irregularidades administrativas atribuibles al Ciudadano Radl
Gonzalez Rivera, quien en la efnoca de los hechos se desempenaba como Subdireclor de Servicios
Hidraulicos de la Delegacién lztdcalco, no gengraron ningln beneficio, dafio o perjuicic econémico, no
obstante de ello, es procedente sancionarlo atgndiendo a que ello no es requisito para ja |mp03|cron de
sanciones administrativas, dado |que lo tutela/este Organc de Contro! Intemo con Io*‘-‘ Procedimientos
Administrativos Disciplinarios es lograr y preservar la prestacion optima del servicio pubhco R

Sustenta lo anterior el criterio contenido en |a sSiguiente teSis:- - - - = = =« e m e i e a

RESPONSABILIDADES | ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IR GULARIDA[ﬁES COMETIDAS POR ESTOS, AUNQUE NO iIMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE Ni CAUSEN DANOS O PERMUICIOS
PATRIMONIALES. En términos del arficulo 113.consiitucional, Jas sanciones aplicables por fos actos u
omisiones en que incurran los servidores piblicgs ademéas de las que sefalen las ieyes de la materia,
consistiran en suspension, destitucidn e inhabilitacién, asi como en sanciones econdmicas, que deberan
establecerse de acuerdo con los bereficios econémicos obtenidos por el responsable y con los dafios y
; perjuicios patrimoniales causados, flo cual significa que aspectos de indole econdmico sirven como
parametro para graduar la iriposici n de una sancién administrativa de esa naturaleza; sin embargo, ello

no significa que las conductas nofestimables en dinero o sin contenido econdmice, es decir, que no

impliquen un beneficio econémicy para el responsable, o hien, causen un dafio o pefjuicio patrimonial,

estén exentas de sancion, pu' s eh primer jugar, la simple circunstancia de sefialar y tomar en cuenta en

un procedimiento disciplinanid que la conducta atribuida a un servidor publico no causé ningdn dafo o !
pefjuicio patrimonial, o bien,\gée no le reporté beneficio econdmico alguno al responsable,-implica :
necesariamente haber valorado aspectos de tipo econdmico para individualizar la sancion por. el
incumplimiento de obligaciongs administrativas; en segundo lugar, porque esa interpretacion seria :
contradictoria con lo establecidg en el articulo 108, fraccion Ill, de 1a propia Constitucion, el cual dispone
que se deben aplicar sanciones administralivas a los servidores pitbficos por los actos u omisianes que
afecten |a legalidad, honradéz, ieailad, imparcialidad y eficiencia que deben abservar en el dem"npeno
de sus empleos, cargos ¢ comisiones; y en tercero, parque ello impediria sancionar a Ios serwdores
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publicos que incumpliendo con .'j.@\obrigaciones Y, en consecuencia, los principios que rigen en el
servicio ptiblico, no obtengan con sus\conductas irregulares beneficios econdmicos, o bien, causen
" daflos o perjuicios de caracter Bétﬂ‘mom l, maxime que existen innumerables conductas no estimables
en dinero que pueden ser causa de respansabilidad administrativa por el incumplimiento de obligaciones
de esta naturaleza. OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. Amparo en revis}'n 216/2006. Carlos Gabriel Cruz Sandoval. 10 de agosio de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Secretario: Arturo Mora Ruiz.

Asi las cosas, han quedado debidaqente pormenorizadas las peculiaridades, circunstancias y modalidades de
los elementos que permiten a esta a}uton‘dad onocer al Ciudadano Raul Gonzalez Rivera, quien en la época
de los hechos se desempefiaba como Subdirector de Servicios Hidraulicos de la Delegacion Iztacalco, en los
diferentes asgnectos que han sido rj;onados, al y como lo sefiala el numeral 54, en sus diversas fracciones a
estudio, dandose consecuentemente la individualizacion exigida por el mismo; de tal forma que por eflo resulta —=
incuestionable que derivade de la adecuadq" interrelacion entre los motivos aducidos y las normas juridicas '
exactamente.aplicables al caso, quedaron debidamente acreditadas las irregularidades administrativas que se
le atribuyeron-al Ciudadano Ratl Gonzélez Rivera, y con ello el incumplimiento de las disposiciones juridicas
contenidas €n el articulo 47frac ion XXV (en la hipotesis de La demés que le impongan las leyes y
reglamentos).de la Ley Federal de Respongabilidades de los Servidores Publicos y 119 C, a los Titulares de
las Subdirecciones de las Unidades Administrativas corresponde fraccion X (en fa hipdlesis de ... controlar los
asuntos -relativos al personal télnico-op- rativo a su cargo, de conformidad con lo que sefialen las
disposiciones juridicas y administrativas aplicables) del Reglamento Interior de la Administracion Piblica del
Distrito Federal, en relacién al articulo 7 que establece: en los casos de ejecucion de obra piblica con
personal de la estructura de su orgelgnizaci m, la Adrinistracion Piblica, ademas de verificar que dispongan de
los elementos necesarios para tal efecto, deberd,; dltimo parrafo (en Ja hip6tesis de fa orden de trabajo ... que
ha de servir para la ejecucion de Iaﬁ obras de eslriictura de la organizacion deberé contener como minimo, la
mencion de los datos relativos a la autorizacion” de fa inversion respectiva; el importe estimado de la obra
publica y monto a disponer para el gjercicio comespondiente o el que se-vaya a requerir para el caso de Ja
presupuestacion de obras por ejercicio; éfgdéséjdpﬁién general de la obra publica por hacer y las fechas de
iniciacion y terminacion de los trabaj?s specificas) del Reglamento de la Ley de Obras Pubiicas de! Distrito
Federal. —re

Atento a lo ;én;erior, y tomando en c(lln ideracion los elementos que fueron estudiados en seguimiento a |
_fracciones dél articulo 54, de la Ley Fe‘ ral de Responsabilidades de los Servidores Publicos, especificament
la antigiedad en el servicio publico dgl Ciudadano Rail Gonzalez Rivera, de al menos freinta y siete af
afios en la Administracion Publica de Ja Ciudad de México, tal y como lo declara en la Audiencia de Ley de
Fecha veinte 'de mayo de! dos mil die iBéis, al momento de suscitarse los hechos contaba con al menos seis
meses, matefia del Procedimiento Administrativo Disciplinaric que ahora se resuelve, su nivel jerarquico como

Subdirector de Servicios Hidraulicos dé‘ la Delegacién Iztacalco, as! como fa forma en que incurrio en
iregularidad’ administrativa por la qie a(mra se le sanciona, junto con las circunstancias externas que se
advirtieron en la comision de la misma) facultan a esta autoridad a estimar que se debe imponerse al

(@
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Ciudadano Raul Gonzalez Rivera, con Registro Federahdg ContriibuyentesfMIMMNRINIER: como sancion
administrativa UNA AMONESTACION PUBLICA, conformg a lo dispuesto en el articulo 53, fraccion |, de la
Ley Federal de Respensabilidades de los Servidores Publicgs, misma que deberan ejecutarse de conformidad
con lo ordenado en el articulo 56, fracciones |, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
PUBHCOS.- = == - = —==mmmm == s AT B LR b

b) Para el Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, s fiene quet- - -~ ---- oo - LR

j ' ' ‘
Fraccién I.- La gravedad de la responsabilidad en que inc{ira y la conveniencia de suprimir _-}')rééticas"
que infrinjan, en cualquier forma las disposicfon?s de esta Ley o las que se dicten en base.en ella. - ---

- Por lo que hace a la gravedad de la responsat;/ilidad adminiistrativa en que incurri6 el servidor piblico que nos
' ocupa, acorde a los razonamientos \6gico-juridicos que haj quedado expuestos en supra fineas y conforme a
la valoracion que exige el articulo 54 fraccion | de fa Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Plblicos, como elemenic de individualizaciéh de ia sanf:ic')n, es de sefialar que dicho precepto juridico no
establece parametro alguno que permita r[astablecer r simples inferencias logicas la gravedad de la
responsabilidad que se alribuye al Ciudadan{o Oscar Daq el Barrientos Loeza, de tal forma que lo procedente

es realizar un estudio de la iregularidad adIministraﬁva cometida y su trascendencia juridica en la prestacion

del servicio publico que le fue encomeqdado comd Jefe de ia Unidad Departamentdl de Drenaje y
Alcantarillado, a efecto de poder establecer la gravedad de la misma, tal y como lo considera el criterio
contenido en la tesis sustentada por el S%ptimo Trijunal Colegiado en Materia Administrafivd de! Primer
Circuito, visible en el Semanario Judicial de la Federg .c':ié'ﬂ"” su Gaceta, Novena Epoca, Temo X, agosio de

1999, pagina 800, que al tenor sefiala: - - - -}--- - -~ L[ S b e -

RESPONSABILIDAD DE LOS. €} articulo 54 raccion

*SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE
I, de la Ley Federal de Responsabilidades de Ips Servidores Piblicos sefiala entre olros elementos para
imponer sanciones administrativas, {a gravedad dé la responsabilidad en que se incura y la
conveniencia de suprimir précticas que,infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de la propia leyo
) tas que se dicten con base en ella, s qu se especifigue qué tipo de conducta pueda gene;f'ar una
responsabilidad grave, eslo es, el referido cpnceplo no eslablece paramelros que deban respelarse para
considerar que se acluaiiza lal situaciop.{For tal molivo, si la autoridad que sanciona a un servidor
publico no sefald tales parametros, no umple con el requisito a que alude tal numeral, pues de su
redaccion no se advierte que se imponga'esa obligacion a la autoridad sancionadora, por lo que queda a
su crilerio el considerar qué conducla pyede ser considerada grave.”

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopaz & de mayo de 1999, .
Unanimidad de volos. Ponente: F. Javier Miganjos Navalr. Secselania: - ’ ;
Flor del Cammen Gomez Espingsa- - -----=---7-»-q-=-=="--==-7--==770or et T E L EE R R L el il
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Bajo esa fesilura, la responsabilidad adryirﬁétrativa que se atribuye al Ciudadano Oscar Daniel Barrientos
Loeza, afendiendo a las circunstancias £n qu acontecieron los hechos que derivaron en el Procedimiento
Administrativo Disciplinario, que ahora sg resuelve, en el entendido que cualquier trasgresion a lo que dispone
{a Ley Federal de Responsabilidades de !01'5 Servidores Publicos, constituyen meras violaciones a las
obligaciones que tiene todo servidor publico qye se encuentra adscrito al Gobiemo de la Ciudad de México, en
el entendido que cualquier falta administrativa gue se realice podria derivar una afectacion al servicio plblico y
en el caso que Nos ocupa, el no elaborar las ofdenes de trabajo en apego a lo establecido en el articulo 76 que
establece: en los casos de :ejecucion de obfa plblica con personal de la estructura de su organizacion, la
Administracion Publica, ademas de-yeﬁﬁcaf que dispongan de los elementos necesarios para fal efeclo,
debera, @ltimo parrafo (en la hipotesis e fa orden de frabajo ... que ha de servir para la ejecucion de las obras
de estructura de fa organizacion debers dontener como minimo, fa mencion de los daltos refativos a la
aufonzacion de la inversion respectiva; (9! importe estimado de la obra pablica y monto a disponer para el
gjercicio correspondiente o el que se vaya ajrequerir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio;
la descripcién general de fa obra publica\por hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos
especificos) del Reglamento de la Ley de\Obras Publicas del Distrito Federal, foda vez que las mismas, no
cuentan con.el total de los dalos minimos de establecidos en la mencionada normatividad, como sen: la
autorizacion de la inversion respectiva; imp \rle estimado de |a obra publica y monto a disponer para el gjercicio
comrespondieslte o el que se vaya a requefir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; la
descripcion general de la obra plblica por\hacer y las fechas de iniciacion y terminacion de los trabajos
‘especificos, o obstante a ello su frasgresion\no puede considerarse grave, en razén de que derivado de su
omisién no se advierte una suspension en el servicio, ni una consecuencia de imemediable reparacidn, por lo

que asi debe: tomarse en cuenta para la emitir la determinacion que en derecho corresponda. - --- -~ -------

-Sustenta lo anterior |2 tesis de Jurisp dencig_ﬂpr reiteracion visible en el nimero de registro 243049, de la
Séptima Epoca, Instancia: Cuarta Salg de la-Sugrema Corte de Justicia de fa Nacion, contenida en la pagina
111, del Semanario Judicial de la [Federagién, Volumen 133-138 Quinta Parte, Materia Laboral, cuya
Genealogia lo es: Informe 1979, Segunda P'art(_'-,fi\Cuarta Sala, tesis 159, pagina 105.Informe 1976, Segunda
Parte, Cuarta Sala, tesis 27, pagina 9.Inj_grqr_rje 1:989, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 18, pagina 13.5éptimd
Epoca, Volimenes 151-156, Quinta/Parfe;;pagina 191.lnforme 1981, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 154,
pagina 119.Apéndice 1917-1985, Qquinta Rarte; Cuaita Sala, tesis 220, pagina 204. Apéndice 1917-1995, Tomg!
V, Primera Parte, tesis 392, pagina 260, y-que a la leffarefiere: - - - - - - <= oo o e e e e '

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO. Por falta de probidad u honradez se entiende el
ino proceder rectamente fen las funciones encomegndadas, con mengua de rectitud de animo, o sea,
‘apariarse de las obligacjones que se tienen a carg\o procediendo en conlra de las mismas, defando de
hacer o que sé; fiene encomendado, o haciéndolo eg confra; debe eslimarse que no es necesario para
- que se infegre la falta G?e probidad u honradez que eg&is!a un dafic patrimonial o un lucro indebido, sino
 §0lo que se observe unla conducta ajena a un recto pro
TMPMAGOMTNM { . 104

ceder.”

/@D\
A_ceor )

+ : - T
P Cantratarla Genaral de la Ciudad de México

A Direccion General de € en Oel
< Direccidn de Contralorias Intemas en Celegaciones “A”

Cantralaria lalerna en 2t Gryana Patitie o Administrativa en tzaealca

Av. Rlp-Churubusco Esq. Caile Te s/n, Col. Gabrict Ramos Millén, C.P, CB00D,
Del. iztacaico Tel 5657-2148, conmulatar 5654-3333, ExL 2407

vianbmx. conltalarfa, ol xob mx




CDMX

CIUBAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: CUIZT ACIAIO258!261 5

Séptima Epoca, Quinta Perle:

Volumen 59, phgina 21. Ampsro directo 2817/73. Transportes Papantla, S.A. de C.V. 15 de noviembre de 1973, Unanimidad de
" cualro voios. Ponente: Salvador Mondragn Guerra. Secretario: Sergio Javier Coss Ramos. . ‘

Volumen 86, pAgina 19. Ampero direco 4009/73. Fe.;rﬁcarmes Nacionales de México. 2 de febrero de 1976. Unanimidad de cuatro
volos. Ponente: Ramén Canedo Aldrete. Secrefario.}A!bedo Affaro Vicloria. :

Volimenes 127-132, paging 26. Ampam direcf,t'; 3181/79. Humberto Hipdlito Alarado. 13 de egosto de 1979. Cinco vofos
Ponenle: Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secrélario: Victor Ceja Vilasedlor. . -

Volimenes 127-132, pégina 56. Amparo directp 399 )(?9 Loreto Garcla fslas. 8 de octubre de 1979. Cinco volos. Panéq_re: Maria
Cristina Salmorén de Tamayo. Secretario: Joagqiin Dzib Niidez -

Voldmenes 133-138, pagina 53. Amparo directo 2910/79. José Enrique Gonzdlez Rubio Olén. 3 de marzo de 1980. Cm&o volGs.
Ponenta: Mara Cristina Salmorén de Tamayo. acretario: Joaquin Dzil Naflez e

Fraccién /l.- Las circunstancias socipeconémicas\del servidor pablico.- < -« -------------~- e

Conforme a lo anterior, lo que se advierte |del expediente laboral del Ciudadano Oscar Daniel Barrientos
Loeza, con el que cuenta este Organo intermo de} Control, se tiene que sus circunstancias socioecondmicas al
momento de comeler la irregularidad administrativa cuya responsabilidad de la misma indole se le atribuye,

eran IassiguientfaS:-——-------—--—--------’ --------------------------------------------

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales del Ciudadano Oscar Daniel Barrientos
Loeza, en especifico de su fecha de nacimignto, en relacién a la fecha de comision de la irregularidad
administrativa que se le atribuyo, se fiene que &l Ciudadano Oscar Danief Barrientos Loeza, al momento de
cometer la irregularidad administrativa atribuida, tenia NN de edad, de estado civil gy con
grado maximo de estudios de Profesional Téenico, conforme a la solicitud de empleo, y comprobante- de
esfudios, y experiencia laboral dentro de la Ad(ninistracién'--]?ﬂblipa locai de al menos un cinco afios, misma
que se encuentra contenida dentro del expe{diente laboral que-obra en los autos del procedimiento quefise
resuelve, con lo que se colige lo siguiente: - o~ - 1w - - - - - = A

De acuerdo con su edad, el Ciudadano[Oscar Daniel Barrientos Loeza, al momento de comefer
iregularidad administrativa que se le atrijuyd, lque fue en el ejercicio fiscal dos mil catorce, tenia ple
personalidad juridica, y capacidad para ser Isujeto de derechos y obligaciones, asi como la madurez personal
profesional suficiente para querer y entender la anfjuridicidad de sus conductas, y no exisfe evidencia aiguna
de que haya actuado como lo hizo obligaho por miedo, error 0 sobomo, de tal forma que esas apfitudes le
permitieron obtener un cargo dentro de Iapﬂ\dmini tracion Pablica de la Delegacion Iztacalco; como Jefe de la
Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarilladp, lo cual nos permite concluir que el Ciudadano Os
Daniel Barrientos Loeza, en funcion dil grado de responsabilidad que se le encoméndaba, la madurez
personal y profesional que tenia, la preparacion académica con fa que contaba y la suficiente experiencia-
profesional en la administracion pablica que exhibia) le compeiia a mostrar en su actuar como servidor piblico

estricta observancia a las normas juridicas que le obligaban para con ello cumplir con ia maxima diligencia el
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éervicio que 's,f;‘_fue encomendado con el carg de\defe de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado
de fa Delegacién Iztacalco, lo cual no hizo ffue el motivo del Procedimiento Administrativo Disciplinario que
ahora S8 1eSURIVE. - = == === === m e e e

Las econémicas: Esla circunstancia se desprende del oficio nimero SP/UDRL/2012, de fecha veintinueve de
marzo del dos mil doce, signado por ef Ciudada b Alberto Arturo Gomez Valenzuela, dirigido al Juez Segundo
Familiar , que obra dentro del expedienté que se resuelve, en donde se aprecia como Percepcion Mensual
Aproximada, es por la cantidad de $21,7'(3.00 (i(/eintit'ln mil setecientos setenta y tres mil pesos 00/100 M.N.),
por concepto de pago al personal de (estructura correspondiente al Ciudadano Oscar Daniel Barrientos
Loeza, que de acuerdo al valor nominal de salario minimo general vigente para la Ciudad de México, en la
época de Igs hechos, que en la especie lof era de $62.32 (Setenta y dos pesos 32/100 M.N.) permite
determinar-que el salario que percibia Ciud?dano Oscar Daniel Barrientos Loeza, como Jefe de la Unidad
Departamental de Parques y Jardines fcon similitud al cargo que en la época de hechos {Jefe de fa Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantarillado) rgsulta Ser oneroso en comparacion a la media general establecida
por la Corhisiin Nacional de Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y Previsién Social, en el afio dos miil
quince, paraja zona “A", cuyo ambito de aplicacion abarca al Teritorio de la Ciudad de México; por lo que el
‘Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loe’z , s& enconiraba obligado a observar cabalmente las disposiciones
jurfdicas que-lo obligaban, sin pretender exgepcion alguna que la ley no contemplara, puesto que el salario que
el Estado le -asignaba por el desempefio de sus obligaciones, resultaba acorde a la responsabilidad que &
‘cargo representaba y por tanto no es|dable pretender excepcion alguna que fa ley no contemplara, dado que
por ello el Estado le garantizaba y pagab de__rganera periddica su salario, mientras ostentaba el caracter de

seerIico. ----------------------------------------------------------------

Fraccion lll.- El nivel jerarquico, los a

Por cuanto hace al nivel jerarquico dé] Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, con mofivo de su cargo
como Jefe de la Unidad Departamerital-dg;Drénaje y Alcantarillado advierte del nombramiento comespondiente
al oficio namero JD/068/2012 de fec ,,i gro<de octubre del dos mil doce, que dentro del expediente que
ahora se resuelve, con las que se co 3tata que el nivel jerarquico del Ciudadano Oscar Daniel Barriento
Loeza, en su caracter de servidor plbjico dentro de la Delegacion Iztacalco; al momento de los hechos que sg|
le imputan, €ra como personal de estitictura mando medio, como Jefe de la Unidad Departamental de Drenaj
'y Alcantariliado, de tal forma que sef concluye que por el nivel jerérquico que ostentaba el Ciudadano Oscan
- Daniel Barrientos Loeza, estaba obligado a observar y mostrar un comportamiento ejemplar en el desempefio
de su cargo; acatando a cabalida [zis disposiciones legales que le resultaran aplicables como servidor Y
pdblico, _yf"er;:ﬁrirtud de su nivel debia : ejemplo para los servidores pitblicos que se encontraran bajo su

cargo, con los que interactuara y pard con los ciudadanos con los que tuviera relacion con motivo de
“desempefio de sus funciones. - - - 4« -« d e e oo e

(4
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Respecto a los antecedentes del Ciudadanc Oscar Daniel Bar;ientos H{)eza, por cuanto hace a lo laboral de
conformidad con el contenido del nombramiento correspondiente al ofigio nimero JD/068/2012, en el que se
advierte que el dia primero de octubre de! dos mil doce, fut?/ dado d¢ alta, se tiene que e! Ciudadano Oscar
Daniel Barrientos Loeza, al momento de incumr en la imegulafidad ad Inistrativa por |la que ahora se e sanciona,
contaba con al menos una antigiiedad de un afic en el cargol e Jefe ?e la Unidad Departamental de Drenaje y
Alcantariiado de la Delegacion iztacaico, por lo que contaba'con ung/suficiente experiencia laboral dentro de la
Administracion Publica de |a ahora Ciudad de México, corrr) para sﬁponer que su actuar como servidor publico
con el cargo de Jefe de la Unidad Departamenta! de Dreriaje y Alcantarillade de la Delegacion iztacalco, debia
ser siempre apegado a derecho, y desempefiarse correc{amente/observando las disposiciones legales que ie
eran aplicables con motivo de su cargo, sin pretender e cepci(n)/ alguna que la ley no conteriibiase; lo cual no
fue asi y es motivo del presente Procedimiento Administ[ativo Djsciplinario que ahora se resuelve.- - -~ - - -- -

En lo inherente a los antecedentes de sancion del Ciudadano/Oscar Daniel Barrientos Loeza, se tiene porlo
que contiene el informe rendido por el Licenciado Migue Angel Morales Hermera, Direcior de Situacion
Patrimonial de la Contraloria General de la iuqéd de México, mediante el oficic nimero
CG/DGAJR/DSPI2382/2016, de fecha dos de mayo del dos mil dieciséis, a través del ciial refiere, que el
Ciudadano Oscar Daniel Barrienfos Loeza, no cuentjoo antecedentes de sancion. ---z--------------

Por lo que hace a las condiciones de! Ciudadano Qscar Daniel Barrientos Loeza, comg..infractor en el
presente procedimiento administrativo que ahora se resuelve, es de senalar que las iregularidades qué se le
atribuyeron las cometié por si mismo en el ejercicip|de su cargo de Jefe de la Unidad Departamental de
Drenaje y Alcantarillado de la Delegacion Iziacalce, [y que de ellas se desprende el incumplimiento a las
obligaciones que e eran atribuibles conforme a las/disposiciones. normativas que se le atribuyen trasgredidas;
las cuales le demandaban realizar un minimo de ﬁonéuctas_ipara cumplir con la maxima diligencia el servicio
que le fue encomendado como Jefe de Ia Unidad Depbrtamental de Drenaje y Alcantarillado de la Delegacion
|ztacalco, es decir, para mostrar el mayor cuidaq{) y actividad en.el:gjéfEicio de sus obligaciones como servi c‘pr
plblico Titular de la Jefatura de la Unidad Pepart mental-de:Diénaje y Alcantarilado de la Delegadion
Iztacalco, y de ello no se advierte elemento’ alguno|queslo obligara a apartarse de un recto proceder,
tampoco alguno que justificara el dejar de observar las disposiciones normativas contenidas en el articulo
fraccion XXIV de la Ley Federal de Respor{sabilidade de los Servidores Publicos, en relacidn al articuto
que establece: en ios casos de ejecucién }?e obra publica con personal de ia estructura de su organizacion,

Administracién Publica, ademas de verificar que dispongan de los elementos necesarios-para tal efech
debera, ultimo pérrafo (en la hipbtesis de la orden de trabajo ... gue ha de servir para la ejecucion de las obfa
de estructura de la orgahizacion deb}aré contener como minimo, la mencion de los dat@s relativos ad
autorizacion de la inversion respectiva; el importe estimado de la obra piblica y monto a disponer para el
ejercicio correspondiente o el que se yaya a requerir para el caso de la presupuestacion dg obras por ejercicio;
la descripcion general de la obra piblica por hacer y las fechas de iniciacién y terminacion de los frabajos
especificos) del Regiamento de la /Ifley de Obras Pﬂbiicls del Distrito Federal, toda vez que las mismas, no
cuentan con el total de los daty minimos de establecidos en la mencionada normatividad, como son: la
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autorizacion de la inversion respectiva; impgrie estimado de la obra pablica y monito a disporier para el ejercicio
correspondiente o el que se vaya a fequ fir para el caso de la presupuestacion de obras por ejercicio; la
descripcion general de la obra publica por hacer y las fechas de iniciacién y terminacion de los trabajos
especificos, con lo cual su conducta se alejo de la legalidad al que estaba obligado a observar en franco
detrimento al debido ejercicio del servicio PUblico. « = - - - - = - -« o e

Fraccion I_V.{Las condiciones exterjores ¥ los medios de ejecucion.- - - -~ - == <= - - e em e e e e

Por lo que respecta a las condiciones exteriores, en las que el Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza,
exteriorizo la conducta irregular por ia cyal ahora se le sanciona, se tiene que ésta al momento de cometer la
misma tenia el caracter de servid%r publico dentro del Orgario Politico-Administrativo en Iztacalco, como Jefe
de la Unidad Departamental de Drengje y Alcantarillado; es decir, contaba con un cargo que le conferia
facultades de.mando, decision y répreg;antacién que a su vez la constrefiian a mostrar una conducta ejemplar
en su acfuar.como servidor pﬁbliéo para con ello lograr y preservar la prestacion éptima del servicio pablico
encomendado, en beneficio de 10§ GOBErmatos.- - - - « - - - = == - oo o oo e
En orden de lo anterior, el Ciu atiémo Oscar Daniel Barrientos Loeza, al no observar la normatividad
respecto de ia conservacion de |los bienes instrumentales que le son asignados para el cumplimiento y
desempefio de las actividades de Jos servidores piblicos responsables de los resguardos de dichos bienes, se
aparto de sus obligaciones legales fque le eran atribuibles y con ello gener |a irregularidad administrativa por
la cual ahora se le sanciona, sin ¢pntar con justificacion alguna que permita excluir su responsabilidad, por lo
que es susceptible de sancionar ep franco privilegio al debido ejercicio del servicio publico y al orden comn. -

~ En cuanto a,los medios de ejecugion-de la condugcta irregular que se le atribuye al Ciudadanc Oscar Daniel
Barrientos {.oeza, la misma dadg su naturaleza; fio requirid medios de ejecucion, puesto que la misma se
refiere a una omision y por ello o existen comOitéI, dichos medios; luego entonces no son susceptibles de
realizar pronunciamiento alguno el la presente d&termiNGCION. - - - = ~« == = =~ - <o oo ooeceoe oo

w2

Fraccion V.- La antigiiedad dellse o e e
La circunstancia contenida en la presente fracciof, se acredita con el contenido del nombramiento nime
-JD/068/2012:en el que se adv}ene que el dia primero de octubre del dos mil doce, fue dado de alta, en e! carg
de Jefe de Ia Unidad Departamenta\l de Drenaje y Alcantarillado, se fiene que el ciudadano al momento d
incundr en la imegularidad administrativa por la que ahora se le sanciona, cortaba con al menos una antigliedad de |
‘un afio en el cargo, por lo que contépa con una suficiente experiencia laboral dentro de la Administracim
Pablica de la ahora Ciudad de México, documentos publicos que al no ser redargiidos de falsedad, ki
desvirtuados por medio de conviceion \alguno, son aplos para acreditar plenamente que el Ciudadano Oscar
Daniel Barrientos Loeza, i%l momento\de incunir en la irregularidad administrativa por la que ahora se le

sanciona, contaba con una antig[iedad\en el servicio publico de al menos un afio, al momento en que
108
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sucedieron los hechos, lo que constituye un tiempo suficiente como para establecer que su actuar debia estar
siempre apegado a derecho, sin esperar ninguna irfegulgridad en el servicio publico que le fue encomendado
como Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado de la Delegacion Iztacalco, esto en virtud
de la experiencia que debio haber adquirido, para observar a cabalidad los principios de legalidad, honradez,
lealtad imparcialidad y eficiencia que rigen el despmpeno el servicio publico en la Ciudad de México.- - - - - - -

Fraccion VI.- La reincidencia en el incumplimiento de 0bfigaciones.- - - == - -~ === rememncrmmncrocnmn-
!

Por lo que respecta a la reincidencia en el mcumpllmlento de sus obligaciones, del Ciudadano Oscar Daniel
Barrientos Loeza, se tiene por lo que contiene el mforme rendido por el Licenciado Miguel Angel Morales
Herrera, Director de Situacion Patrimonial /de la Contralona General del Distrito Federal, mediante oficio
-, CGIDGAJRIDSP1238212016 de fecha dos /de mayP del dos mil dieciséis, a través del cual refiere que el
Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, no cugnta con antecedentes de sancidn, por lo que no se puede
considerar como reincidente al hoy responsable. - /- == === - e v e m e

Fraccién VII.- El monto del beneficio, | dafio/ o prejuicio econoémicos derivado del fnCUmplimiento; de
ODIIGACIONES. - = - - = = - - < oo e oo - -

Respecio de este apartado se advierten de [as constancias que conforman el Procedimiento Administrativo
Disciplinario que ahora se resuelve que las/irregularidades administrativas atribuibles al Ciudadano Oscar
Daniel Barrientos Loeza, quien en la época de los hechos se desempefiaba coma. Jefe de la Unidad
Departamental de Drenaje y Alcantarillado He la Delegacion Iztacalco, no generaron ningtin beneﬂcm dafic o
perjuicio econdmico, no obstante de ello, eg procedente sancionario atendiendo a que elio no. es requusno para
la imposicién de sanciones administratiyas, dado que lo: futela este Organo de Controf; Interno con " los
Procedimientos Administrativos Discipiinarios es lograr y p ervar la prestacion Optima del setvicio pablicof: - -

[

Sustenta lo anterior el criterio contenido en 13 siguiente teSIS--'l-------7 -----------------------

=7 v.,_‘, -

RESPONSABILIDADES AD INISTIﬁATIVAS DE . LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS F‘OR £STOS, AUNQUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIC ECONOMICO [PARA EL RESPONSABLE NI CAUSEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos del art\culo 113 constitucional, las sanciones aplicables por los actos u
omisiones en que incurran lgs semdores plblicos ademas de las que seialen las ieyes de la materia,

consistiran en suspension, destitucion g, mhabllltacmn asi como en sanciones econdmicas, que deberan
é

establecerse de acuerdo con los beneficios econdmicos oblenidos por el responsable y con los dafios y
perjuicios pairimoniales causados, lo cual significa que aspectos de indole econdmico sirven como
parametro para graduar ia imposicién dejuna sancién administrativa de esa naturaleza, sin embargo ello
no significa que ias conductas no eshmFbIes en dineto o sin contenido econémico, es decir, que no
impliguen un beneficio econdmice para e|l responsable, o bien, causen un dafio o perjuicio patrimonial,
estén exentas de sancién, pues en pnmer\lugar la simple circunstancia de sefialar y tomar en cuenta en
un procedimiento disciplinario que la conducta afribuida a un servidor plblico no causé mngun*dano o
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. .~ -perjuicio patrimonial, o bien, @ le reportd beneficio econdmico alguno al responsable, implica

-+ necesariamente haber valorado asp?ctos de tipo econdmico para individualizar fa sancidn por el

incumplimiento de ubllga(:ion s administrafivas; en segundo lugar, porque esa inferpretacién seria

Contradlctona con lo eslablecfido en el articuio 109, fraccion Hl, de la propia Constitucion, el cual dispone

‘que se deben aplicar sanciones adminjistrafivas a los servidores piblicos por los actos v omisiones que

"' “afecten fa legalidad, honradez, lealtad] imparcialidad y eficiencia que deben observar en ef desempeiio

de sus empieos, cargos o/comisiones; y en tercero, porque elio impediria sancionar a los servidores

- publicos que incumpliendo con sus bhgacmnes ¥, en cunsecuencia, los principios que rigen en el

~ servicio pablico, no obtexfgan con sps conduclas irmegulares beneficios econdmicos, o bien, causen

dafnos o perjuicios de caracter patiimonial, maxime que exisien innumerables conductas no estimablas

en dinero que pueden sef causa de responsabilidad administrativa por el incumplimiento de obligaciones

'ge esta naturaleza. OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

GIRCUITO. Amparo ery revision 26/2006. Carlos Gabriel Cruz Sandoval. 10 de agosio de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Adriania Leticia Campuzano Gallegos. Secretario; Arturo Mora Ruiz.

~ Asi las cosas, han quedado delfidamente pormenorizadas las peculiaridades, circunstancias y modalidades de
los elementos que permiten a egta autoridad conocer al Ciudadanc Oscar Daniel Barrientos Loeza, quien en
la época de los hechos se desempefiaba como Jefe de la Unidad Departamental de Drenaje y Alcantarillado de
ta Delegacion iztacalco, en los diferentes/aspectos que han sido razonados, tal y como lo sefiala el numeral 54,
en sus diversas fracciones a estudio, ddhdose consecuentemente Ia individualizacion exigida por el mismo; de
tal forma que por ello resultaj Incuestipnable que derivado de la adecuada interrelacion entre los motivos
aducidos y las riormas jurididas exagtamente aplicables al caso, quedaron debidamente acreditadas las
iregularidades administrativas gue sejle atribuyeron af Ciudadario Oscar Daniel Barrientos Loeza, y con ello
el incumplimiento de las dispogiciones juridicas contenidas en ef articulo 47, fraccion XXIV de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidofes Publicos en relacion al 76 que establece: en los casos de ejecucion de
obra pablica con, personal de 13 estfuctura de su ‘organizacion, la Administracion Pablica, ademas de verificar
que dispongan de los elementos n esarios para | fal efecto, debera, Gltimo pamafo (en fa hipétesis de fa orden
de trabajo ... que ha de servir pard la ejecucion de las obras de estruciura de la organizacion debera contener
como minimo, la mencién de |lgs datos relafivos a la autorizacion de la inversion respectiva; el importe
estimado de la obra pblica y mgnto a disponer -para el ejercicio correspondiente o el que se vaya a requenr
‘para el caso O la presupuestacpn de obras: P ejercrc:o la descripcion general de la obra publica por hac 7 'y
Jlas fechas de iniciaciin y termingcion de los frabajos especificos) del Reglamento de la Ley de Obras Pibli as
ded Distrito F&deral.- - - - - - - - /- b - - - oo e

_Atentoalo anterior, y tomando eh consideracion los elementos que fueron estudiados en seguimiento a la
fracciones del articulo 54/ della Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,.
especificamente la antigiedad eniel serviclo publico del Ciudadano Oscar Daniel Barrientos Loeza, de al |
menos un afo en la Administraciéh Publica de la Ciudad de México, al momento de suscitarse los hechos./
materia del Procedimiento [Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve, su nivel jerarquico como
Jefatura de la Unidad Dep rtamen\al de Drenaje y Alcantarillado de la Delegacion Iztacalco, asi como la
forma en que ipcumo en la iregutaridad administrativa por la que ahora se le sanciona, junto con las
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circunstancias externas que se advirfieron en la comisién de la misma, facultan a esta autoridad a estimar que
se_debe imponerse al Ciudadano Oscar Daniel Barrientos/Loeza, cen Registro Federal de Contribuyentes

como sancion administrativa UNA SUSPENSION_/QE SUELDO Y FUNCIONES PGR EL
TERMING DE QUINCE DIAS, conforme a lo dispuesto erf el articulb 53, fraccion lll, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, misma fue debefan ejecutarse de conformidad con lo
ordenado en el articulo 56, fracciones | y Ill, de la Ley/Federal de Responsabilidades de- los: Servidores

zzente para conocer y resolver sobre los hechos

PRIMERO.- Este Organo Intemo de Control es/comp
con fundamento en lo establecido en el

consignados en el presente expedien

Considerando !, de esta Resoluciéj. ----------------------------------------
SEGUNDO.- De conformidad con lo sefialado en los Considerandos lil, IV y V, esta Contraloria Interna
en la Delegacion Iztacalco determing imponer al Ciudadano Raul Gonzalez Rivera, con
Registro Federal de Contribuyente syl , como sancion administrativa UNA

AMONESTACION PUBLICA, cobfgrme a lo dispuesto en el articulo 53, fraccién I, de la
Zes de los Servidores Pdblicos, misma gque deberan

Ley Federal de Responsabilid
gjecutarse de conformidad con Ica rdenado en el articulo 56, fracciones |, de fa Ley Federal
idores Publicos.- ---=-=--------wemvmmm oo e -

de Responsabilidades de los Se

TERCERO.- De conformidad con Io sefialadoen fos Considerandos Il y IV, esta Contraloria Interna en
la Delegacion ztacalco dete;rmi a qu udadano José Antonio Ledn Pérez, con
Registro Federal de Contrbuyentes . NO es administrativamente
responsable de transgredir}as irreguiari glie se le atribuyeron en el Acuerdo de [rici
de Procedimiento Administ ativc)-éé fech 3 de octubre del dos mil quince.- -~ -~ -{- e -

CUARTO.- De conformidad con lo séfialado ken 1os:Considerandos-ill, IV y V, esta Contraloria In na
en la Delegacion iztacgico deteri' oner al_Ciiidadano Oscar Daniel Barrietos
Loeza, con Registro /Federal de “Contribuyentes 4 S : como san J‘g’)n
administrativa UNA SYISPENSION DE SUELDO Y FUNCIONES POR EL TERMING RE
QUINGE DIAS, confofme a lo dispuesto en el articulo 53, fraccion 1!, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Senvidores Publicos, misma que deberdn ejecutarse di
conformidad con IZ9 ordenado en el articulo 56, fracciones | y |il, de la Ley Federakde

Responsabilidades/de los Servidores Plblicos.- -~ - =~ --=-------mdwmnmmmmmmmm e

QUINTO.- Nofifiquese persghaimente ia presente Resolucion Administrativa a los Ciudadanos RAUL
GONZALEZ RIVERA, JOSE ANTONIO LEON PEREZ, OSCAR DANIEL BARRIENTOS
LOEZA, a su fJefe inmediato y ‘Supen'or Jerarquico de la Delegacion Iztacalco, de
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conformidad con |FJ estabjecido en la fraccion |I, del articulo 64, asi como el 56 en su
fracciones | y Ill, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Plblicos. - - - -

SEXTO.- Remitese copia /cerfificada de la presente Resolucion a la Direccion<de Situacion
Patrimonial de la/Contraloria General de la Ciudad de Méxi , tos fegales alos
que haya lugar. {--~--f---cemmmmomie L -7~ / ---------

SEPTIMO.- Para garantizar/el accgso a la imparticion de Justicia,se le hace saber a/los Ciudadanos
RAUL GONZALEZ : : EREZ 2{SCAR DANIEL
BARRIENTOSéLOE er los medios de
defensa procedentes en términos de los articulos 73,\74 y 98/de/la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Piblicos.- - - - - - - - - Nw o Jr e S e c o e e oo

OCTAVO.- ~ Cumplimentado en sus términos, archivese el presente asunto o' total y definitivamente
©CONCIUIO.- ~ - F mm e o e e TR AN e - -

ASi LO RESOLVE Y FIRMA EN ESTA FECHA, EL LICENCIADO MANUEL @@s MONTEJANO,
CONTRALOR INTERNO EN EL|ORGANO POLITICO-ADMINISTRATIVO EN'T
DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO. -+ - -+ =+ = - Novuaaiaiaiiins
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